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W SAN MARTIN DE LOS LLANOS META

San Martin de los Llanos, Meta; Agosto veintidos (22) de dos mil veintitrés (2023

AUTO INTERLOCUTORIO CIVIL
(Tercer trimestre)

PROCESO EJECUTIVO
RADICADO 50711 40 89 001-2023-00018-01
DEMANDANTE SEGUNDO BUENAVENTURA SANCHEZ
DEMANDADO FRANCY CASTELLANOS

OBJETO DE LA DECISION

Procede el despacho a resolver la apelacién interpuesta contra el auto del 8 de mayo
de 2023 proferida por el Juzgado Promiscuo Municipal de Vista Hermosa -M-, que
acepté un acuerdo de pago suscrito entre las partes, providencia en la que, a la
vez, el juez de instancia decide la terminaciéon del proceso en cuestién. La

impugnacion se revolvera previas las siguientes
CONSIDERACIONES:

Basicamente el A-quo sostiene, a efectos de declarar la terminacion del proceso,
que, al haberse llegado a un acuerdo por las partes para el pago de la obligacion,

el proceso de ejecucion carece de objeto, y por esa razon debe declararse terminado.

De otra parte: al resolver recurso de reposicion, el juez de instancia introduce un
nuevo fundamento, consistente en que considera ese acuerdo como una modalidad
de conciliacion, que es una forma de terminaciéon de los procesos judiciales. Pero,
en verdad, no avizora el Juzgado qué puede tener aca que ver la institucion de la
conciliacion, si, como es sabido, para que exista la conciliacion, se requiere que se
haya surtido ante un tercero imparcial, cosa que evidentemente en el caso objeto
de examen no ocurrid, porque fueron las partes las que directamente llegaron a un
convenio para superar su problema litigioso, que pusieron en conocimiento del

juzgado.

Y en lo concerniente al punto objeto de examen, lo primero que encuentra esta
segunda instancia, es que es manifiesto que en el documento denominado acuerdo
de pago, ninguna de las partes pidi6 que mientras se cumpliera con el acuerdo se
declarara terminado el proceso. Muy por el contrario, tal documento es explicito en

expresar que la condicion esencial para que se declare la terminacién del proceso,




PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE SEGUNDO BUENAVENTURA SANCHEZ
DEMANDADOQO FRANCY CASTELLANOS

RADICADO 50711-40-89-001-2023-00018-01

es que la parte ejecutada cumpla con la totalidad de los pagos que acordaron se

debian verificar, segiin ese acuerdo.

Por ello es manifiesto que el juez de instancia excedié sus atribuciones al decretar
la terminacién del proceso, que, evidentemente, no fue pedida, y menos por la parte
actora. Al respecto debe tenerse en cuenta que el proceso civil nuestro, esta nutrido
por la regla dispositiva, que indica que son las partes quienes tienen en su cabeza
la disposicion del derecho del litigio, razén por la cual, la jurisdiccion, no puede
terminar los procesos sino mediante las instituciones establecidas en la ley, a
saber, sentencia, desistimiento tacito, etc.; y, en el caso del proceso ejecutivo,
cuando conste que se haya surtido por completo el pago de las obligaciones
demandadas (art. 461 del CGP).

Teniendo en cuenta lo anterior, y observando atentamente el contenido del
documento de marras que contiene el acuerdo perfeccionado por las partes, no se
observa por ningin lado, ni que las partes hubiesen pedido la terminacion del
proceso, ni que ese documento contenga constancia alguna que indique que a la
fecha se satisficieron en su totalidad las obligaciones objeto de la ejecucion. Se
repite, muy al contrario, del contenido del documento lo que fluye es que se llegé a
un acuerdo para satisfacer las obligaciones pendientes de recaudo por
instalamentos, y que, mientras esas obligaciones se satisfacen, el proceso ejecutivo

no debe declararse terminado, sino suspendido, hasta el 25 de diciembre de 2024.

En efecto, literalmente se lee: “Asi mismo se acuerda, que en caso de
incumplimiento del presente acuerdo de pago, el proceso continuara con su tramite
normal”. Es decir, que el tramite normal se suspende, hasta que se cumpla con el

acuerdo hasta la fecha pactada, o antes si no se cumple con el pago de los intereses.

Todavia mas, en el punto final (8), se lee textualmente: “Una vez realizado el pago
total de la obligacion la parte actora se compromete en dar por terminado el proceso
y expedir el paz y salvo de cancelacién de Hipoteca”. Es decir, se condicion6 la
terminacion del proceso, a que se verificara la totalidad de los pagos pactados, para
lo cual se fijé el plazo final del 25 de diciembre de 2024, y que el demandante lo
informara asi al Juzgado, eventos que no han ocurrido, pues ni ha llegado esa

fecha, ni la parte actora ha solicitado la terminacion del proceso

Colorario de lo anterior, es que la providencia impugnada debe ser revocada, en lo

atafiedero a la impugnacién, esto es, en cuanto a la decisién de declarar la terminacion

Carrera 7 No. 3-89, barrio Camoa, Tel. (B) 6487235
Email: jO1pretosmartin@cendoj.ramajudicial.gov.co




PROCESO EJECUTIVO

DEMANDANTE SEGUNDO BUENAVENTURA SANCHEZ
DEMANDADO FRANCY CASTELLANOS

RADICADO 50711-40-89-001-2023-00018-01

del proceso, el cual debera quedar en tramite, pero en suspenso hasta que llegue la fecha
limite, se verifiquen la totalidad de los pagos o el demandante solicite su terminacion,

como titular del derecho en litigio en cuestion

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Promiscuo del Circuito de San Martin de los

Llanos, Meta,
RESUELVE:

1. Revocar y dejar sin efecto alguno la decision del 8 de mayo de 2023 proferida por
el Juzgado Promiscuo Municipal de Vista Hermosa -M-, en cuanto a su numeral
segundo, que declaré la terminacién del proceso por acuerdo de las partes, en
tanto no hubo acuerdo de las partes para finalizar el proceso, como quedo

precisado en la parte motiva.
2. En los demas literales, la referida providencia impugnada queda incélume.

3. Por Secretaria remitase la actuacion al Juzgado de instancia, a fin de que proceda |
a subsanar la irregularidad, tal y como se indica en la parte motiva de la presente

providencia.
NOTIFIQUESE

Bﬁfﬂb\c\?ﬁwm s,

DIANA MILENA VALDERRAMA RODRIGUEZ
JUEZ

Juzgado Promiscuo del Circuito de San Martin de los Llanos -M-

San Martin de los Llanos —-M-, 23 de agosto de 2022

La anterior providencia, queda notificada por anotacién en el ESTADO de
esta misma fecha

ANDRE JULIANA BLANCO VERA
Secretaria

Carrera 7 No. 3-89, barrio Camoa, Tel. (8) 6487235
Email: j01pretosmartin@cendoj. ramajudicial gov.co
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San Martin de los Llanos, Meta; Agosto veintidos (22) de dos mil veintitrés

(2023)

Proceso: Ordinario Laboral
Demandante: Herndn Acosta Pabon.
Demandado: Gladys Ruiz Sorza y otros
Radicado: 506893189001 2022 00058 00

Debido a que las partes no asistieron a la audiencia del pasado 10 de agosto
el despacho les insto para que allegaran las respectivas justificaciones, pero
en el término concedido fueron silentes sus actuaciones.

En cumplimiento a lo normado en el inciso quinto del Articulo 77 del CPT y
SS, respecto a que en ningan caso puede haber otro aplazamiento de la
audiencia se senala la hora de las 2:00 p.m del dia 16 de noviembre 2023.
Se advierte a las partes que la audiencia se llevara a cabo de manera virtual
a través de la plataforma Microsoft Lifesize, de conformidad con lo dispuesto
por el Consejo Superior de la Judicatura. Para tal efecto las partes se
vincularan a través del siguiente link:
https: / /call.lifesizecloud.com/ 19052965

Notifiquese y cimplase

NercdHeldewon o L ;
DIANA MILENA VALDERRAMA RODRIGUEZ

Juez

Juzgado Promiscuo del Circuito de San Martin de los Llanos
-M-

San Martin de los Llanos -M-, 23 de agosto de 2023

La anterior providencia, queda notificada por anotacion en el
ESTADO de esta misma fecha

ANDREA JULIANA BLANCO VERA
Secretaria

Carrera 7 No. 3-87, barrio Camoa —Tel. (8) 6487235
Email: [01prctosmartin@cendoj.ramajudicial.gov.co
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San Martin de los Llanos, Meta; Agosto veintidds (22) de dos mil veintitrés
(2023)

Proceso: Verbal sumario

Demandante: B. Gaitan Sucesores Ltda.
Demandado: Fabio Gaitin Macias

Radicado: 506893189001 2020 00012 00

En audiencia del pasado 10 de agosto, se accedié al pedido del apoderado
de la parte demandada respecto a suspender la diligencia debido a sus
quebrantos de salud, pero le fue solicitado allegar la documentaciéon que
soporte su dicho.

Dentro del término concedido, fue arrimado al legajo valoracion médica en
la cual se anoto “admision: urgencias”.

Por lo anterior, para que tenga lugar la continuacion de la audiencia inicial,
de instruccién y juzgamiento, sefnialese la hora de las 8:30 a.m del dia 16
de noviembre 2023. Se advierte a las partes que la audiencia se llevara a
cabo de manera virtual a través de la plataforma Microsoft Lifesize, de
conformidad con lo dispuesto por el Consejo Superior de la Judicatura. Para
tal efecto las partes se vincularan a través del siguiente link:
https:/ /call lifesizecloud.com /19052584

Notifiquese y camplase

D~ ercavanc A :
DIANA MILENA VALDERRAMA RODRIGUEZ

Juez

Juzgado Promiscuo del Circuito de San Martin de los Llanos
-M-

San Martin de los Llanos -M-, 23 de agosto de 2023

La anterior providencia, queda notificada por anotacion en el
ESTADO de esta misma fecha

ANDREA JULIANA BLANCO VERA
Secretaria

Carrera 7 No. 3-87, barrio Camoa —Tel. (8) 6487235
Emailt j01pretosmartin@cendoj.ramajudicial.gov.co
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San Martin de los Llanos, Meta; Agosto veintidos (2022) de dos mil veintitrés
(2023).

Proceso: Verbal Simulacién

Demandante: Aracely Hernandez Monroy
Demandado: Jorge Enrique Rojas

Radicado: 50 683 40 89 001 2022 00058 01

En sentencia proferida el 8 de junio de 2023 por el Juzgado Promiscuo
Municipal de San Juan de Arama (M.) se declardé probada la simulacion
relativa demandada.

Notificadas las partes de la decision, la apoderada del extremo demandado
interpuso recurso de apelacion dentro del término legal y el Juzgado
cognoscente lo concedio en el efecto suspensivo mediante proveido adiado
junio 26 de 2023.

Recibidas las actuaciones, resuelve, admitase la apelacion de la sentencia
antes citada en el efecto suspensivo y de la cual se le dara el tramite de que
trata el Articulo 12 de la ley 2213 de 2022.

Notifiquese y caimplase

DIANA MILENA VALDERRAMA RODRIGUEZ

Juez

Juzgado Promiscuo del Circuito de San Martin de los Llanos
-M-

San Martin de los Llanos -M-, 23 de agosto de 2023

La anterior providencia, queda notificada por anotacién en el
ESTADO de esta misma fecha

ANDREA JULIANA BLANCO VERA
Secretaria

Carrera 7 No, 3-87, barrio Camoa —Tel. (8) 6487235
Email: j01pretosmartin@cendo).ramajudicial.gov,co
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San Martin de los Llanos, Meta; Agosto veintidos (22) de dos mil veintitrés (2023).

Proceso: Ordinario laboral
Demandante: Evergito Rodriguez
Demandado: Agroproyectos Sierra SAS
Radicado: 506893189001 2021 00100

En memorial que antecede, el actor solicita el decreto de medida cautelar de
inscripcién de demanda en un inmueble de propiedad del demandado, para cuyo
pedido invoca que el juez de primera instancia, como es lo cierto, no pierde
competencia para todo lo relacionado con las medidas cautelares. Y, en efecto, asi
lo preceptia el Articulo 323 del CGP, al disponer: “el inferior conservara
competencia para conocer de todo lo relacionado con medidas cautelares”.
Adicionalmente, pide el “amparo de pobreza” para su prohijado. Las anteriores
peticiones, se resolveran, previas las siguientes consideraciones:

1.Medida cautelar. Lo primero que debe quedar sentado, es que la medida cautelar
de registro de la demanda no es, de ninguna manera, una medida cautelar
innominada, toda vez que esta expresamente prevista y regulada en la ley.

Precisado lo anterior, debe ponerse de relieve que, en el proceso laboral, solo son -
procedentes, las siguientes cautelas: i) la caucion prevista en el Articulo 85 a del
C.P.T.S.S. y ii) las cautelas innominadas del CGP, segun lo puntualizo la sentencia
de constitucionalidad C-043 de 2021.

De otra parte, lo que justifica la solicitud y decreto de las medidas cautelares en el
proceso laboral, es la existencia de un peligro probable que imposibilite al actor
cumplir con sus acreencias, conforme lo sefiala el Articulo 85 A, esto es: i) que se
insolvente, 1i) que impida la efectividad de la sentencia o iii) que se encuentre en
graves y serias dificultades para el cumplimiento oportuno de sus obligaciones.

Por consiguiente, resulta manifiesto que los relacionados son los tinicos eventos en
que el legislador previo la implementacion de cautelas en el proceso laboral, y'
operan cuando aparezca acreditada la ocurrencia de alguna de las hipotesis antes
puntualizadas. Asi, en relacion con la peticion examinada, debe resaltarse que
ninguna de las circunstancias anotadas se vislumbra, en tanto no se acreditaron,
porque el hecho procesal concreto es que no se invoco ninguno de estos supuestos
en la solicitud incoada, por lo que, por supuesto -se repite- tampoco aparecen
acreditados.

Ahora bien, retomando la sentencia C-043-2021, se encuentra que declaro
exequible condicionalmente el Articulo en mencién, bajo el entendido que, en la
especialidad laboral, también podran peticionarse medidas cautelares
“innominadas”, las cuales corresponden a las previstas en el literal «C», numeral
lo del Articulo 590 del CGP. Es decir, que la inscripcién de la demanda no es, por
supuesto, una medida cautelar innominada, dado que esta expresamente prevista
en el literal b) de la misma disposicién, por lo cual, por sustraccion de materia, no

Carrera 7 No. 3-87, barrio Camoa — Tel, (8) 6487235
Email: j01prctosmartin@cendoj.ramajudicial.gov.co
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puede entenderse que corresponde a una de las previstas en el ya mencionado
literal c).

Por ultimo, el memorialista debe tener en cuenta que la Corte Constitucional
excluyo expresamente la aplicacién de las demas cautelas descritas en el referido
articulado, es decir, ni el secuestro ni la inscripcién de demanda, son aplicables
en el juicio ordinario laboral, comoquiera que no son innominadas, dado que es
manifiesto que estan expresamente previstas, definidas y reguladas en la ley. Al
respecto, expresamente se puntualizo:

Por el contrario, las demds medidas previstas en el art. 590 del CGP responden a
solicitudes especificas del proceso civil. Si se admitieran en el proceso laboral
todas las medidas cautelares de la referida norma procesal general,
implicaria que en el pudiera solicitarse la inscripcion de la demanda o el
embargo y secuestro de un bien, pasando por alto que el legislador habilito
estas medidas para casos particulares en lo civil, esto es, cuando se persigue
el reconocimiento del derecho de dominio o el pago de una indemnizacién de
perjuicios por responsabilidad contractual o extracontractual. (Enfasis ajeno al texto
original).

En consecuencia, al no reunirse los presupuestos previstos en el articulo 85 A del
C.P.T.S.S., ni tampoco los dispuestos en el literal C, numeral 1 del articulo 590 del
CGP, habra de denegarse el pedido de inscripcion de la demanda.

2. Amparo de Pobreza. La peticion de amparo de pobreza se rechazara de plano,
en tanto el juez de primera instancia, solo conserva competencia para resolver lo
atinente a medidas cautelares. Por lo demas, esta peticion debe seguir la via
incidental prevista en los arts. 151 y ss. del CGP, para cuyo tramite el Juzgado ha
perdido competencia por el factor funcional

En virtud de lo expuesto, se RESUELVE:

1. Por las razones expuestas en la parte motiva, se deniega la solicitud de medida
cautelar de registro de la demanda.

2. Por las razones expuestas, se rechaza de plano el pedido de amparo de pobreza.

Notifiquese y camplase

DIANA MILENA‘ vum §ODRIGUEZ

Juez

Juzgado Promiscuo del Circuito de San Martin de los Llanos

San Martin de los Llanos -M-, 23 de agosto de 2023

ESTADO de esta misma fecha

La anterior providencia, queda notificada por anotacién en el

ANDREA JULIANA BLANCO VERA
Secretaria

Carrera 7 No. 3-87, barrio Camoa — Tel. (8) 6487235
Email: jO1pretosmartin(@cendoj.ramajudicial.gov.co
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San Martin de los Llanos, Meta; Agosto veintidos (22) de dos mil veintitrés
(2023).

Proceso: Ordinario laboral

Demandante: Yeidy Tatiana Cano Romero
Demandado: Carlos Ovidio Castaneda
Radicado: 506893189001 2021 00101 00

Procede el despacho a resolver la solicitud de realizar control de
legalidad del proceso, fundado en que en el auto que admitié el tramite se
omitié pronunciamiento respecto de la demandada «Seguros de Riesgos
Laborales Suramericana SA — ARL Sura» como fue solicitado en demanda.

Ahora bien, en demanda se anoté como extremo encartado a Carlos
Ovidio Castaneda Beltran y ARL Sura, pero en la providencia censurada por
al abogado se percata que tan solo se convocé al primero pero no a la
persona juridica. Luego se hace necesario dar aplicacion al articulo 132 del
Codigo General del Proceso, norma integradora conforme lo prescribe el
Articulo 145 del Codigo Procesal del Trabajo y es dable tomar las medidas
de saneamiento procesales pertinentes.

Por lo anterior resuelve:

1.- Integrar al contradictorio como demandado al contradictorio a
«Seguros de Riesgos Laborales Suramericana SA — ARL Sura» a fin de evitar
posibles nulidades y como consecuencia se ordena:

2.- Notifiquese al demando, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 41 del C.P.T.S.S y articulo 291 el C.G.P., en concordancia con lo
establecido en la Ley 2213 de 2022, del presente auto y el auto admisorio
fechado 25 de mayo de 2023 y corrasele traslado por el término de diez
(10) dias habiles.

Notifiquese y camplase

Hoctoewann e r
DIANA MILENA VALDER RODRIGUEZ

Juez

Juzgado Promiscuo del Circuito de San Martin de los Llanos
-M-

San Martin de los Llanos -M-, 23 de agosto de 2023

La anterior providencia, queda notificada por anotacion en el
ESTADO de esta misma fecha

ANDREA JULIANA BLANCO VERA
Secretaria

Carrera 7 No. 3-87, barrio Camoa - Tel. (8) 6487235

Email: j01prctosmartin@cendoj.ramajudicial.gov.co
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San Martin de los Llanos, Meta; Agosto veintidés (22) de dos mil veintitrés
(2023).

Proceso: Ejecutivo con accidon real
Demandante: Bancolombia SA

Demandado: Deyver Alexander Herrera Ayala
Radicado: 506893189001 2021 00025 00

En anterior oportunidad la parte ejecutante allegé certificacion de
notificacion personal efectiva de la parte demandada y solicité seguir
adelanta la ejecucién. Mediante proveido adiado 24 de noviembre de 2022,
se nego tal pedido al no acreditarse el embargo del predio.

La abogada demandante aporté certificado de tradicién y libertad del
inmueble con nimero de matricula 236-67456, que en su anotacién Num.
7 obra la constancia de medida de embargo ejecutivo con accién real en el
proceso antes referenciado.

A fin de resolver lo anterior, tenemos que Banco de Colombia SA
demand6 previos los tramites de una demanda ejecutiva para la efectividad
de la garantia real de mayor cuantia a Deyver Alexander Herrera Ayala con
el objeto de recaudar las sumas de dinero alli mencionados.

Toda vez que el titulo base de la acciéon aportada a la demanda, reunié
las exigencias del articulo 422 a 468 del Codigo General del Proceso, se libré
mandamiento de pago el 23 de abril de 2021 en la forma pedida.

Notificada la parte demandada mediante notificacién personal
reglamentada por el decreto 806 de 2020 -vigente para el momento- y, quien
guardoé silencio; se considera que ha subsistido inalterable la situacion
juridica planteada al tiempo de librarse mandamiento de pago;
adicionalmente, no se advierte motivo o causal de nulidad que invalide lo
actuado.

Por lo anterior, sin haberse propuesto medio exceptivo alguno por el
deudor, aun cuando fue notificado en debida forma y practicado el embargo
del bien gravado con hipoteca. En consecuencia, este despacho de
conformidad con lo previsto en el Num. 3° del articulo 468 de la norma
procesal, resuelve:

1.- Decretase el remate en publica subasta del inmueble hipotecado,
cuyos linderos y caracteristicas se encuentran en la demanda, para que con
su producto se le cancele a la parte demandante el valor del crédito y de las
costas que se cobran en esta accion.
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2.- Ordenar practicar la liquidacion del crédito con sujecion a lo
previsto en el articulo 446 ibidem.

3.- Condenar en costas a la parte demandada y se fija la suma de
$4°200.000.00 como agencias en derecho para que sean incluidas en la
liquidacion de costas. Tasense por secretaria.

Notifiquese y caimplase

BQ-CJ“U:ACEWUY‘Q \
DIANA MILENA VALDERRAMA RODRIGUEZ

Juez

Juzgado Promiscuo del Circuito de San Martin de los Llanos
-M-

San Martin de los Llanos -M-, 23 de agosto de 2023

La anterior providencia, queda notificada por anotacién en el
ESTADO de esta misma fecha

ANDREA JULIANA BLANCO VERA
Secretaria
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