Juzgado Promiscuo del

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MALAGA

CUADRO DE ESTADOS NUMERO 005

Greutto de Melage FECHA 04/02/2022
A———
Para DESCARGAR las providencias notificadas DESPLAZARSE HACIA ABAJO
CLASE DE . .

RADICADO PROCESO DEMANDANTE DEMANDADO DESCRIPCION DE LA ACTUACION FECHA
2009-00352-00 | Ejecutivo Silvia Juliana Jaimes Ochoa | Carlos Orlando Ochoa M Decreta embargo y secuestro 03-02-22
2020-00012-00 | Ordinario Laboral Jesus Adolfo Cafias H Carbones de Enciso RE SAS | No revoca decisidén , concede recurso 03-02-22
2020-00024-00 | Ordinario Laboral Mery Valbuena de Ruiz Hererd. Indet. Del causante | Sefiala fecha para audiencia 03-02-22

Paulino Bocarejo
2021-00091-00 | Impugnacion de Marco Antonio Cuadros A Cotrans Declara no probadas las excepciones previas 03-02-22
actos y decisiones
2021-00116-00 | Reorganizacién de | Danniil Leonardo Santander Inadmite solicitud, concede término 03-02-22
persona natural
comerciante
2021-00160-00 | Ejecutivo laboral Jazmin Duarte Landinez Ese  Hospital “Nuestra | Rechaza demanda, ordena remitir por competencia a 03-02-22
sefiora de la Misericordia” | los Juzgados Adtvos del Crto de Bucaramanga
de Macaravita Santander
2021-00171-00 | Verbal de Felix Ain Hernandez A Omar Adelso Vera Jaimes Admite demanda 03-02-22
Resolucién de
contrato de
aparceria
2022-00018-00 | Divisién Material Oscar Dario Quintero Dora Isabel Quintero | Inadmite demanda 03-02-22
Villamizar Villamizar




DE CONFORMIDAD CON LO PREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO - LEY 1564 DE 2012 Y PARA NOTIFICAR A LAS PARTES DE LAS ANTERIORES
DECISIONES, EN LA FECHA 04/02/2022 Y A LA HORA DE LAS 8 A.M., SE FIJA EL ESTADO POR EL TERMINO LEGAL DE UN DIA y SE DESFIJA EN LA MISMA A LAS 6:00 P.M

OMAR JAVIER APARICIO PINTO
Secretario
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MALAGA (S) |
DEMANDA: DIVISORIO. :

Rdo. No 684323189001-2022-00018-00

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MALAGA (S), TRES (3) DE FEBRERO DOS MIL VEINTIDOS (2022)
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La togada MARIA EUGENIA ROJAS CARRENO en su condicién de
apoderada judicial del sefior OSCAR DARIO QUINTERO VILLAMIZAR, presentd
demanda para que se tramite PROCESO ESPECIAL DE DIVISION MATERIAL, segun
se anuncia en ésta, contra DORA ISABEL QUINTERO VILLAMIZAR, con fundamento

en los hechos alli descritos e incoando Ias pretensiones consignadas (en el I|be |

i . R Eool: l’ » ! o 1 .

introductorio de la misma., . 5 ¢ [tl “ e eRLATe oy [ V‘ﬂ 1§
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PARA RESOLVER, SE CONSIDERA:

Para determinar la competencia para conocer del asunto es

!
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necesario determinar la cuantia acorde ¢én'las normas del Gédlgo General del Proceso

(articulo 26). s CRE U OIRIRNE D LD L CEINTIOL S i

Estudiado el libelo defandatorio y sus anéxos, se tiene que junto a

la demanda no se alleg6 el ¢orrespohdiente avaluo’catastraldeliinmueblé que es objeto
de la demanda para.determinar!fa cuantialy poriende la competencia,"dé: conformidad - l
con lo establecido en el numéral'4 dél articulo 26:del.C. G./delR! &o5, cun]iips .
g R R R R CUDCERS LR VRS
N En "consecuéihcié:,f de thférmidad cbni el articulo 90 del-:j .
se inadmitira la demanda y se concedera el término de CINCO (5) DIA

subsane lademanda. il el Lol dERL RN DT

En razon'yimérito de las expuesto, el JUZGADO.RROMISCUO DEL |

CIRCUITO DE MALAGA (SANTANDERY) 11 1 15 fie rivi = ois 03 8o Ciemerel i e
RESUELVE:

G b s alo remE Ll AUENIRE B e T U ah

o T PRIMERO: INADMITIR ' la: demanda;:iconcediendo:el: término :de
CINCO (5) DIAS paraiqueise’ alleguel el cemficado catastral ien-iprocura::der poder
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MALAGA (S)
‘ DEMANDA: DIVISORIO.
Rdo. No 684323189001-2022-00018-00

determinar la cuantia y en consecuencia determinar el funcionario judicial

para conocer de la demanda.: = . e

SEGUNDO: De no cumplirse lo anterior en el término concedido se

rechazara la demanda, de conformidad con:lo'dispuesto en el articulo 90 del C. G. del
P.

j TERCERO: Se reconoce: personeria a la Dra. MARIA EUGENIA
ROJAS CARRENO, en los términos y para los efectos conferidos en el podér.

~ NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
BRI A E PR IS LA B IR AU PRRSE
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El Juez,
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La anterior decision se NOTIFICA POR ESTADOS No. __( 2 N . fijado en lugar publico de la
SECRETARIA siendo las 8:00 a. m del dia “ l\ H:.B 2“22
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\E REPUBLICA DE COLOMBIA

PROCESO VERBAL.
Rdo. No 684323189001-2021-00171-00
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JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MALAGA (S), TRES (3) DE FEBRERO DOS MIL. VEINTIDOS (2022) |

Alleg6 la togada RUTH MARGARITA BARAJAS LIZCANO escrito
de demanda, en su condicion de apoderado judicial de FELIX AIN HERNANDEZ
ALVARADO, contra OMAR ADELSO VERA JAIMES, en accion verbal de
RESOLUCION DE CONTRATO DE APARCERIA. |
Asi las cosas, correspon‘ae'a este Despacho determina -si el escanh‘, '

FiI ]
de demanda cumple con los requisitos generales consagrados en el artlculo 82 1y &

subsiguientes del Coédigo General del Proceso, para asi, determinar su adm|3|on o i

rechazo. R T I R S
PARA RESOLVER, SE CONSIDERA: ‘ V

Revisado el libelo introductorio y sus anexos, se observa que éstos
cumplen con los requisitos generales consagrados en el articulo 82'y subsiguientes dell
Cédigo General del Proceso,; en consecuencia).el Déspacho dispondra la admisién de fa
demanda verbal promovida por FELIX AIN HERNANDEZ ALVARADO.. -,

. ' S TN T FE Y (AN SR B

Como conseCuencia de lo anterior se ordenara notifi

decision al demandado OMAR:ADELSO:VERA.JAIMES, en los términos ¢
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$ 5 REPUBLICA DE COLOMBIA ‘
\-) JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MALAGA (S) |

PROCESO VERBAL. ;

Rdo. No 684323189001-2021-00171-00 !

en el articulo 291 y siguientes del Cédigo General del Proceso, y conforme lo dispone el
Decreto 806 de 2020. L o

De otra parte, se dispondra qde el presente asunto se tramite en la
forma prevista en los articulos '368 y 369 del C. G. del P: y demas normas
concordantes.

Como se ipidéhna medida cautelar de inscripcién de la
para el efecto se allegé la Pdéliza 96-53-101000712 de SEGUROS DEL ES

de conformidad con lo dispuesto en el articulo 590 del C. G. del P.
: N i. S T
S BTN (0 DU EE I

En razén y mérito de- lo expuesto el JUZGADO PROMISCUO DEL

CIRCUITO DE MALAGA (SANTANDER) R
‘ SR T S P S SIS NN N6 U U [P S L O B
RESUELVE:

PRIMERO: . ADMITIR | la. . presente . demanda " iverbal ..de
RESOLUCION DE CONTRATO DE APARCERIA propuesta ‘'mediante, apoderada
judicial por FELIX AIN HERNANDEZ ALVARADO contra OMAR ADéLSO VERA
JAIMES. En consecuencia, se dispone que el presente asunto se tramite|en la fo‘lr‘; |

prevista en los articulos 368 y 369 del:Cadigo General del Proceso y defnas nor‘j ik
concordantes. - F A AT T B I | |
R DRI T SR TS P 1 N BN CAEC B S |
SEGUNDO: ORDENASE notificar personalm?nte esta.
determinacion al demandado OMAR: ADELSO:VERA .JAIMES, -en los  términos
consagrados ‘en el. articulo. 291 é‘YZ'siguientes del Cédigo General del Proceso, y el
Decreto 806 de 2020.

(BRI E

TERCERO: Se decreta le medida cautelar de INSCRIPCION DE

LA DEMANDA en el folio de matricula inmobiliaria No. 308-8316 de propiedad del
demandado, de la Oficina.de Registro de Instrumentos publicos'de Concepcién
(S). Oficiese. f‘. R B LI R R I
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St JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MALAGA (S)
PROCESO VERBAL

Rdo. No 684323189001-2021-00171-00

CUARTO: Se reconoce personeria a la doctora RUTH
MARGARITA BARAJAS LIZANO como apoderada del demandante sefior FELIX AiN
HERNANDEZ ALVARADO, en los términos y con las facultades conferidas en el poder.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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La anterior decision se NOTIFICA POR ESTADOS No. __O9 fijado en lugar publico de la

SECRETARIA siendo las 8:00 a.m. del dia "[. EEB ;2];;22 ) ‘
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’@?\ REPUBLICA DE COLOMBIA 5
N JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MALAGA (S)

DEMANDA DE IMPUGNACION DE ACTOS O DECISIONES DE
ASAMBLEA.
Rdo. No 684323189001-2021-00091-00

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO|

MALAGA (S), TRES (3) DE FEBRERO DOS MIL VEINTIDOS (2022)

El_ sefior | ‘apoderado " 'de | fa COOPERATIVA DE

TRANSPORTADORES COTRANS propuso. Ias.S|gu1entes EXCEPCIONES PREVIAS:
INEPTA DEMANDA POR FALTA DE LQS REQUlSITOS LEGALES Y POR INDEBIDA
ACUMULACION DE PRETENSIONES, PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS
PARTES Y SOBRE EL MISMO ASUNTO 'y NO COMPRENDER LA DEMANDA A
TODOS LOS LITISCONSORTES NECESARIOS las que se resolveran en esta

i
Y

oportunidad.

I. ARGUMENTOS DEL EXCEPCIONANTE
O S N R I [ I A S R

1. INEPTA DEMANDA POR FALTA:DE'LOS REQUISITOS LEGALES Y POR Y |

INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES: "En las pretensiones furmulada' L

no indicé la norma que reglamenta el vmculu legal del demandante, que pnr apreciacidn del
- apoderado de la parte antt:ra vulnerﬁa ell nr‘denamlan‘t{u cnnstltucmnal frente 8 las Euales motiva
L ERRERIE i Can
la mapllcahllldad yla declaraturla de nuI;dad del actn de asamhlea que prEtende lmpugnar Por
otra parte, los hechos y pretensmnes que[relacmna, no son claros ni precisos, ejemplo de ello es
" que reldciona todas las pretensiores!comin principales prétendiendn fa nulidad de todas las
' decisionés adoptadas, sl hacer difgrentiation ‘de cuales' son'los principales’y clales son las

A .
subsidiarias y por tal motivo se observa que las pretensiones expuestas se excluyen entre si, por

ejemplo, est4 pidiendo la nulidad de| acta de revisor fiscal que por cierto ya se encuentra en f|rme i

y debidamente ejecutado en la Camara de comercio y luego pretende la NULIDAD respect ), e
RN T A S R ‘

i . - . o t N
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R ~ JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MALAGA (S)
DEMANDA DE IMTUGN.ACION DT ACTOS O DECISIONES DE
ASAMBLEA.

Rdo. No 684323189001-2021-00091-00 '

TODAS las decisiones aduptadas BN asamblea del 23 de abril, con ello demostranda que esta

presentanda una inepta demanda con indebida acumulacian de pretensiones.
2. PLEITO PENDIENTE ENTRE LAS MISMAS PARTES Y SOBRE EL MISMO

ASUNTO: "Existe un procesa adm|n|strat|vu VIgente ante la Superintendencia ; Transpnrte' ,

en virtud de la competencia que tlene sobre la cooperativa de transporte, cunfurm se dlspuntla ; 1

el Decreto {01 del 2 de febrern de 2000, donde se sefiala expresamente que se efcuentran bajp”

i
supervision de la superintendencia de Puertos y Transporte, quien ejerce las funciones de '

inspeccidn, vagllanma y cantrol que le cnrrespunden el Presudente dela Repubhca COmo Suprema

RN 3
autoridad administrativa en materla de transntn transpnrta Y su: mfraestructura

3. NO COMPRENDER LA DEMANDA A “ToDDS' ‘LOS - LITISCONSORTES

NECESARIOS. “Se menciona:a su: SEHUT‘IB que Ius siguientes asaciados tuvieron voz y voto en
las decisianes tomadas en la Asamblea General Ordinaria del 23 de abril de 2021, por tantn, existe
litisconspreio necesario - cuando gl existir .pluralidad  de) sujetos. en calidad de demandado
(litisconsarcio por, pasiva) (estos se  encuentran vinculados ‘por una unica “relacidn juridico

sustangial”.. ~ h v nc sl sl s |

P L RO | B N [ R E R LA E T S R

L CONSII|)ERACIO|NES ‘
i AN TR I Y S AT AP AP R B O

Las excepciones previas sé‘:éé{rv'actérii'aﬂhﬁ poffue ‘su finalidad’ primordial es atacar el
procedlmlentd no la cuestion de fondo del litigio o del’ derecho: Controvertldo Es decir
que con las éxcepciones prevnas na sei dlsCuten las pretensnones de lardemanda; se
proponen con la finalidad de cuestlonar'la.;legahdad 0 procedenciade, la demanda en
procura de una termmamop temPirana del - ,proceso lLas excepmones prevuas se
encuentran consagradas en eI artlculio 100|‘delF CESIP! yvggsl’mt?das por el extremo paswo
estan enhstadas en los numerales 5,8 y’g' o o 4
PO R I R LY P TR DA R IR TR A R I

P
b ' " |

Cualquier otra éxcepcién, no enunciada en la precitada norma, tendra que
como excepcion de mérito, ya que las previas son taxativas en tanto las de|
son. De acuerdo al artlculo 101 del cédigo genera del proceso, las excepci

se deben proponer dentro delitérmino Qgue. tlenerel demandado para ccntestar a




?5\ REPUBLICA DE COLOMBIA
St " JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MALAGA (S)
DEMANDA DE IMPUGNACION DE ACTOS O DECISIONES DE
ASAMBLEA.

Rdo No 684323189001—2021 -00091 00
: i : | | i
demanda Las excepc:ones prewas deben presentarse en escrlto separado que debe

manifestar Ios hechos que las sustentan y se deben aportar las pruebas que se
pretenden hacer valer a fin de sustenta Ias excepciones propuestas. De las excepcuones 1

propuestas se debe dar traslado a la parte demandante por tres dias, dentro de los |

cuales el demandante debe pronunmarse sobre ellas y debe en la medida de Io pos&) “

I
P! ¥
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tratar de subsanarlas. . | , o l ]
}»
|

«t] juez decidiré sobre /as EXCE’,UL’/Z{HES p/’EVIHS z]ue no-requigran I praz;'f/ua c/e pruebas antes de
P I I I W N O I I A LR

audiencia imicial. y. si pmspera algina: i, /mp/o’a C’ﬂﬂl‘/ﬂl/ﬂ/" ol trimite del pmcesn y que 0. pueda Ser

El numeral 2 del articulo 101 del coédigo general del proceso sefala:

subsanada o no Jo haya sido a,qzzftz/ng/zzﬁﬂiﬁ',;_; deg‘/gcaré ..l‘g/j/p(hgda, la actuacion y ordenard devolver la
demanda al demandante.» L e ane e

For va e, s danns ppons qma

Recapitulando, Para resolver.ab-initio:debe recodarse que Jas: excepciones previas son
el mecanisma que concibe: lalley: para que las:partes, en-ejercicio del:deber de lealtad ,‘
que! preside su:intervencion en el litigio, sefialen los eventuales defectos de que puec
adolecer el proceso, con el fin inequivoco de subsanarlos para evitar ‘nulldadesgr
sentencias inhibitorias. |

L S S A H RIS KA SETRS LU IREN CE R I NS R

En el orden de los medios exceptivos propuestos, hemos de afirmar que ‘a excepcion
de ineptitud de la demanda puede proponerse, por dos causas: i) falta de Ios requisitos ;
formales e, ||) indebida acumulacnon de pretensmnes Las exlgenmas de forma de la
mayoria de las demandas hacen referenma a Ios sngwentes aspectos requ131tos que
debe contener todo I|be|o Ios presupuestos adicionales de ciertas demandas los
anexos que se deben acompafar, la forma de proceder cuando no es posible
acompanar la prueba de la existencia o de la representacion del demandado o de la
calidad en que se cita al demandado, también como se debe actuar cuando se dirige
contra herederos determinados e.indeterminados o' se ‘esté frente a un Iltlsconsorcm

necesario, y la forma de presentarse. i .:owvoan vty oo
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Rdo. No 684323189001—2021-00091-00 |

Descendlendo al sub lite, se advuerte que el fundamento en que se edlfICO el medio
exceptlvo en CIernes no son de recnbo por este estrado judlCIal en cuanto que las

normas procesales no eXIgen indicar la norma que reglamenta el VInCL|l|O legal del
demandante, y las pretensiones y los hechos, para este estrado, resultan ¢laro y no e i

vislumbra una indebida acumulacién de pretensiones. l i ol

Siguiendo el orden de las excepciones esgrimidas, cabe sefialar que, respecto al mé“dib‘)
exceptivo a disposicion del demandado, denominado pleito pendiente, la doctrina

atinente al derecho procesal, ha decantado lo que sigue:

sk | RS L. W
| SIEE i G PO e
"el plmtu pendignte nunshtuye causal de excepn;un previa segin-el;numeral 82 del @_1["[, 100.,En efecto,

cuando entre unas mismas partes y_par _ldent;tas;j‘p'retensmnes_ SE tramite un juicio que adn no ha
flnallzadn y se prumueve ntrn surge la pUSlbIlIdad de prupnner la excepmun IIama de htlspendenma la

|
cual, como du:e la Eurte SE prupnne para ewtar dFS jLIIEI[]S paralelus y can el grave rlesgu de prudumrse

sentencias contradictorias; (.) o v b oo g 1

o R AN DRSS STRUT T B T

i
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Para que el pleito pendiente pueda existir s& reqiiere 'que' exista otro proceso en curso, |

SEEN UNas mismas, que. Ias pretensmnas sean ldentlcas y que pur ser Ia mlsma causa Esten
l i RENES :

lguales hechas. ( )

R L B IR EEEE TS B e T TP FOUT Y B RO R

Lo AR DR RN O [ B A [ Y LK
las partes deben ser unas mismas, porque si hay variacidn de alguna de ellas. ya no existird pleito »
pendiente; las pretensiones del actdr deben sér idénticad'a lad presentadas en'el atro ploceso, porque si
son diferentes, asi las’ partes fugren dnas jrh'i:sﬁ'fs'i‘s:;it'i‘a:r‘nim'r':‘ii'E:S”t.':ir’i‘afr"njs"‘én’te‘ pleito ‘pendiente, como
igualmente na lo habrfa si los hectios son di'v;’é'r""Sﬂé‘ p'fu'r' 'i’:iléin:tﬁ;sighifichb‘l’é’lﬁ‘antéi‘inrf que-vario la causa
que determind el sequndo’procesa. En ‘Suma/ para’ que'hayd blei{‘d'ﬂeh'di'eﬁ!td lds requisitos antedichos

tienen que ser concurrentes. o sea, deben darse simultaneamente los cuatro. (..)

"3 Corte ha fijado un préctica criterio ‘para detidir si‘puede hablarse depleito ’ﬁEhdlBIIItE Y du:e

: s
|
’u il ;
L (k.
i, MR
L+ ]
b1 1
i
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existira cuanda “el fallo'en uno delos juicios produizca 13 excepeidn'de cosa jiizgada en el otro”, o sea; qu:B .
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cuando haya duda puede el juez aphcar el crlterm mdu:adn y hacer de cuenta que la sentencia que se

podria dictar fue proferida no aneptandu las pretensmnes del demandante V. Iuegu de ETta elaboracidn
mental, adecuar el contenido de ese fallo imaginado, a fin de determmar Si cabe la excepcidn de nusa

juzgada.”

S oy
[N . ! !

Traido a cuento el contenido legal y doctrinal referido a la exCépcién previa de plelto

|

pendiente”, descendiendo al estudio concreto de la causa y habiéndose estudlado el

contenido de la demanda presentada por MARCO ANTONIO CUADROS ANAYA contra
COTRANS se observa que se |mpugna unos actos o demsmnes de asamblea mientras
que el petitum de ‘aquelia dlnglda por. COTRANS ante 'la éUPERINTENDENCIA DE

TRANSPORTES lo es de caracter. admlmstratlvo en ejercicio de las funciones de

inspeccioén, vigilancia y contré!'tomio o esboza el mismo é)'(cepcionante en el escrito
correspondiente, luego no hay lugaria.la p\rpranrt.idad de-esta excepcion. . - -

Ui N TR I o TSR B 3
Ya, en tratandose del medlo e’xceptlvo de NO COMPRENDER LA DaFMANDA A
TODOS LOS LITISCONSORTES NECESARIOS hemos de argument ;

r que estd |
. o g f il
mtegramon tiene su razoén juridica de ser cuando en un proceso no estah preser'll il

todas las personas indispensables para fallar de fondo, cuando el juicio verse sobx

relaciones o actos juridicos respecto de los cuales; por:su:naturaleza o por dlSpOSICIOh |

legal, no fuere posible resolver de:méritosin la comparecencija de todos. Se dice que la
citacion del litis consorte necesario después de admitidai la demanda debe hacerse a
citacion del juez o de:las partes ;o a solicitud de la. persona que! debiendo: estar:en el
proceso no loesté ‘en.caso de no-habers‘e“ordenado elftraslado?de'il'a 'de'ma'nda! el juez
dispondra la’ citaciéon :de las- menmonadas personas["mlentras no lse haya :dictado
sentencia de primera instancia”:; Enlo partlculan del:casoel. mterrogante sobre ¢ siexiste
litis consorcio: necesario entre los asociados deiCOTRANS 1y los:actos o decisiones de _
asamblea impugnados mediante la demanda propuesta por el sefior marco Antonio |
Cuadros Anaya‘? el Despacho estima lo 3igmente Debe tenerse. presente. que la’ figura , §

del litis consorcio necesano que encuentra \origen normativo en el articulo. 61 d‘I :

Codigo General del Proceso, se caracteriza:fundamentalmente por Ia.eX|ste,f‘

unica relacion juridica o de-un acto juridico respecto de los cuales existe coti

sujetos o, dicho en. otros términos, cuando el:asunto objeto de .conocimie

R S R 1 A S N K RN I R R ISR R P ERA

I R BT N1 U R R S (R RPN TSRS H BN NI
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una decision uniforme para todos los ‘litisconsortes, en el asunto que es objeto de
controversia. Se ha dicho que, cuando se configura el litis consorcio necesario, pasivo o

activo, la sentenCla que decida la controversia ha -de ser, en cuanto a s contenldo, |

idéntica y uniforme para todos razén por lo cual si alguno de los co’ntulall
relacién juridico material no se encuentra presente en el juicio, la conducta procesal»ﬁ J 11‘ ‘
ik }l :

debe observar el juzgador y en oportunidad es la de proceder a integrarlo.

Frente a lo anterior, el Despacho considera que un litis consorcio necesario pasivo no

|
se configura, por la simple circunstancia de que los asociados de COTRANS estén
representados por el correspondlente gerente della cooperatlva y sera la persona

K

juridica qwen se encargara dq garantlgar Ios derechos alegaoJos por el demandante

FIRA RS R
Por lo expuesto, el JUZGAIjO PROMISCUO 'DEL’ "CIRCUITO DE MALAGA
(SANTANDER), -« o b dimmsraader 0w oo b |
e B IS L O A0 I AR AT
i o k- RESUELVE:n o nos a1
I L e et o e ba e o e

DECLARAR :NO PROBADAS: LAS: EXCEPCIONES PREVIAS propue
extremo pasivo, por.lo.esbozado en el segmento motivo:de esta,decision.

o NOTIFIQUESEYCUMPLASE
El ez, - ' & 0 0 owmnaniefs s ote s dnen e

. BT S
NOTIFICACION POR ESTADOS

La anterior deC|S|on se NOTIFICA POR ESTADOS No. OOI fijado en lugar
fi S
SECRETARIA siendo las 8:00 a.m. del dia_ 0 § FEB 202
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MALAGA (S)
REORGANIZACION DE PERSONA NATURAL COMERCIANTE.
Rdo. No 684323189001-2021-00116-00

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO|

MALAGA (S), TRES (3) DE FEBRERO DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Arriban las presentes diligencias al despacho, con el fin de decidir sobre la admisibilidad

- del proceso de reorganizacion de persona natural comerciante solicitado por DANNIL

” }\ 1 [‘1 .‘ l] :::\Illel

i
."

SR R 'r[:‘l e . '/fl - " 7!' R *_f.‘j' A
S R AR AT EE G "[ ,Ilﬂ[-‘ 1“ (!
CONSIDERACIONES

Se pretende en esta oportunidad, la* admlspon del deudor DANNIL LEONARDO

SANTANDER MENESES al proceso conéursal lestablemdo en el titulo |, capntulos Iyl
T ['1
de la Ley 1116 de 2006, para que, conwcqtacmn de la totalidad de sus

acreedores,
puedan Ilegar a un acuerdo que posibilite el pago de las sumas de dm‘ ek |

1
a H

adeuda y de esta mariera Iograr la cOnservaCIorl\ dé su negdmo y patrlmonlo
ha podido cumplir suis obligaciones,:las cliales piecisa en suiipeticion ¢omo)|
cesacién de pagos.

}

G e smol veeniunoa cersacha saroelt o e daoo ook da ol ad

Se omite por parte deila solimtante aFredltar en.debida forma’les requ1$|tos establecidos en
los ‘Aumerales'3, 5'y'i7 del Afticulo’ 13 dela Ley 1116 del 2006, razén por la que debera
aportar para efectos de subsanac:on Ios S|gusentes documentos:
RN LIRS T J D RE LI

i) El inventario de activos y pasivos del deudor DANNIIL LEONARDO SANTANDER

. MENESES, con corte al ultimp dia el mes anterior.a:la fecha presente fecha, ‘esto
51" es, debidamente valorado:y certificado pbré:cbntador.pablieo! L HCE 1 T R A B

S TR AN 51115 A kI Com e oo oetal e e au | “.:ej:g;

1 Enel mventano derdctivos; deberah- |dent|f|carse desmanera discrlmlnada es ded;

1. uno asuno Ios| blenes deI deudornquex pueden!ser puestos a. dlsposmlona ”

i acreedores con'indjcacion:del:los igravamenés o: limitaciones: al:.dominio.; que

- .+, sobre estos y especificando si sobre ellos recae alguna medida cautelar.

SRS R S L DA FANE T £33 BT K E v ESR (oI I I B AT RCE TR D ERR TR
i b e s we e Lewye D sl 200 sl s le oo eraerd

Pl g L peananii o sigy anes o Lamening:
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S - P . .
o LI [ S S P
|

Debera actualizarse el qu;o de :caja proyectado para atender Ias obligaciones,
expedido por contador publico. « 0o i oo o

En el documentoique debera allegarse:para el efecto, tendra que actuallz
2

precisarse el monto al que ascienden los recursos disponibles para;

¥

obligaciones, descontando los gastos necesarios para la subsistencia del de

S
de las''personas :que  tiene a su- cargo, si los hubiere, en cuylo caso debera :
identificarlos, diferenciando igualmente los necesarios para la conservacion de los

|
bienes y gastos del procedimientc. Asi mismo, debera indicar la proyeccion durante

los afios que, aflrma que sol\}entar?”sus Heudas{ ? log cuales debera incluir los

u|,

periodoside grama ISI es’ del caso B SN TR h[:;u :«:.“.4 DS

Sum e SURET T TRCCT 20 2 T .,lllt: L'i'
Se debe complementar el proyecto de calificacién y graduacion de créditos que
reposaa folio 4:del:expediente; incluyendo:larsigliente-informacion:: (|) laicuantia:de
cada oredito en ‘la .que. selespecifique el capital, los intereses y la/tasa de interés

expresada en términos efectivos anuales; (ii) la naturaleza del

(concretamente, en, este caso; indicando como se causé el crédito, f
su-causacioén, envirtud de:qué negocio/icon:quién; etc:); (iii) fecha:de

vencimiento del crédito; (iv) nombreg domicilio y. direccion. desila:ofici

|
en agiellos (en:el.eventd:ide:.no -conocer. esta informacion, deberd manifestarlo: a ‘
través:de juramento); (v)-indicar CIar@memte‘ouéles acreedares estan vinculados:con

el: deudor, sus‘""sociQS{ o

adm.nlstrqdores lo controlantes( IPOF:: cuanUIera de las
siguientes razonesl danale '

- Tener o haber tenido en los cinico Ultimo$:afios:accionistas;:'socios (0 asociados
Copeomunes: g di e i)y e lan gnienle roomncion o

T bt R N R R

 Tener o habeér tenido; en:elitismol periodo indicddo: en: el Inumerallanterior,

= representantesio’‘administradoresicomunes. i rarv o

. Existencia'de una situacién de:subotdinacién:o grupbbempreéarial‘_ A
T TR R AT RTR R pbs)s ) faens «:M ‘
Aunado: a lo anterior] dicho proyecto de. Qahﬂcacnomy graduamon de

guardar congruencia;con:la jnformacion.relacionada.en el inventario.de. paswos

SRR v A arr e ant o Prlirnraainn, denard e P
i '-fsuf;'l;'“ RNER m Eoaeleslh ey Enil v o T
Nl ; ‘ba i I.L age oo arrelanten. poTocod ey s e n
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’RfORGﬂL’NILJZlCIO.’N DE PERSONA NATURAL COMECRCI.?UV’T E.

. © 1 "Rdo. No 684323189001-2021-00116-00 :-

i

iv) Debe aportarse el proyecto 'de derechos de voto, calculado a razon de un voto por

'
|

cada peso del valor de la'acreencia ciéerta, sea o no exigible, sm incluir mulths |
|

'enlentei,
vanamo“ ,';' |
indice mensual de precios al consumldor certlflcado por el DANE, dulrante el pe f"il 1k
comprendldo entre la fecha Ide vencnmlento de la obllqacmn yla fech'a de corte ae!

calificacién v graduacién de créditos. En el caso de obligaciones pagadas en varios
I

contados o instalamentos, seran actualizadas en forma separada. ,

sanmon'es u otros conceptos distintos del capltal ‘salvo aquellas pro

acto administrativo en firme, adicionandoles para su actualizacion |

la i

‘3 ‘También se deb'gra ,_F?WE"FW‘?"té,‘, l‘al {e[a?l(lji:]l’ Idgpr?ce&sosl eje?litlvq's que actualmente
existan en contra del deudor; en |a:cual-debera:incluir la snguxenteunformac:on ‘) radicado
del proceso, ii) juez que condce 'dél bsunto,'i m) nombre ¢ idéntificacion del demandante, iv)
tipo de proceso y v) estado actual del mismo. 1
VA IS B LIRS v I CHRY R G-I M PR NN S (G I'f.’?fif‘;‘t'z.[ T S J
De no atenderse las ordenes lasiiimpartidasi:ise, procedera al réchazo|
conforme dlspone el inciso 3idel artictlo i14: dela Ley 1116 del 200611z o0 g
Wl e e st e B L E g e i s N
El deudor debe: allegar declaracmn bajoda gravedad del juramento en’laique; exprese‘ q ‘je‘ f 3

no ha sido natificado, n| esta .suendo mvesﬂgado por: la ejegucion dga actos de:'cc

desleal. . i
G sl eeratans gein actvgiindng ¢

Sy s oblgoo e o

Lo secennda, !
De no atenderse las érdenes asi impartidas, se procederd al rechazo de la solicitud

conforme dispone el mcnso Sid?l artlculo 14‘de IatLey 11[16rdel 2006 m.. UL LA TR

ST i «‘.J'v:s; 1 TR ETN j'l’ll ||l"fi‘.1{l‘ rllrwr. dot abeac
Por lo expuesto el Juzgado Promlscuo deLCwqu:to;db Malaga (Santander)l R
R R b SR RO F IR R SRR (I DR '
"R'ESUELVE:
coon el dmn o tlews ma s rpactdee oo poossclad b nesbazo).

1.- 'Inadmitir“vi‘la solicitud .. de , jprogeso de: ireorganizacian i:‘i:)i"e‘sentada\f
LEONARDO -SANTANDER ‘MENESES, : conforme a las razones expues*

v

o BE gl e fo sl v by s

motiva. 1 dil i |
2.- ‘Otorgar el término; perentono deudlezh(ﬂO)‘ dias a lassolicitante, contados: a partlr, del .
siguiente a la recepcion del oficio de que trata el inciso 2 del articulo 14 de la Ley 1116 del

h
i

Sl e cbwewdoas drpachces ce g ocalad ol nzolaen S ETI P L
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2006, para allegue la documentaéién indicada en las consideraciones
decusmn SO pena de ordenar el rechazo de Ia sohcdud de apertura a reorga
. | BTN RN T I T I

. o A T
| . | L o i

| | NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
El JUéZ, S E P ' : : Q L 5

ke

; o \ NOTlFIC.ﬁ({.I‘ON POR ESTADOS
Vi SO F RIS W3 1) L 'h !J TEGALA T L)
La anterior decnsmn se NOTIFICA POR EST/{Dbﬁ No o\, @C‘-SL . [fuacjo én Iugar publlco dela

SECRETARIA siendo las 8:00 am. ol dia . 0 4 FEB 2070

: b b lnrarennbr i Indl ase ne s gorsiuanoras vy o
el e sers el canoars e b aoliiien o azeriurs s rsongs ool

SECRETARIO. i
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e X REPUBLICA DE COLOMBIA
e JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MALAGA (S)
ORDINARIO LABORAL.

Rdo. No 684323189001-2020-00012-00 }

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MALAGA (S), TRES (3) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)

Procede el Despacho a decidir el recurso de REEPOSICION ‘
propuesto por el extremo activo contra el proveido adiado 27 de julio de 2021. ! “

PARA RESOLVER SE CONSIDERA: ‘ | ! 1

| U X B o

En el escnto de censdre? se manlfesto o
s . I-"w ‘,\
B U T 1 S e I

Constituyen argumentos que sustentan este recurso, los siguientes: i

PRIMERO: EIl dia 27 de enero de 2020 se radicd de forma fisica la
ordinaria laboral del proceso de marras: |- 1E L L ‘j

SEGUNDO: El dia 30 de enero de 2020, el Juzgado Promiscuo dé Gircuito de  + |
Malaga Santander, expidié el auto por medio del cual se resolvid madmmr la '
demanda. T O hoEiuan e

TERCERO: El dia 07 de febréro de” 2020, €8 radics de’forma fisica ante el
Despacho la respectiva Subsanacion de la demanda.

CUARTO: El dia 12 de febrero de 2020, el Juzgado ?romlscuo de ercunto expidio
el auto por medio del cual resolvié admmr la démanda.

QUINTO: El dia 20 de: agosto de gQQZO, sejradico de forma virtual ante el |
Despacho la Reforma de la demanda. 3 il

SEXTO: El dia 27 de octubre de 2020, ¢l Juzgado Promiscud de! Circui
el auto por medio del cual resuelve negar la reforma de la demanda ya
encontrabamos en el momento procesal determinado para realizar la
reforma.

SEPTIMO: El dia 26 de agosto de 2020, 7se notlf icd. persona|mente a la parte
demandada a través de su canal digital correo electrénico, siendo asi que el
mismo 26 de agosto de 2020, se radicd en el correo electrénico del despacho el
respectivo informe de que se habia realizado la notificacion al demandado.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

OCTAVO: El dia 3 de diciembre de 2020, a través de la empresa de servicios i“ .

postales nacionales 472, se realiz6 él envid de la notificacion por aviso a la parte
demandada, la cual incluia la demanda inicial, el auto que inadmitié la demanda la
subsanacioén de la demanda, el auto que admitié la demanda, la reforma de la
demanda y el auto que negd la reforma de la demanda, las cuales se encuentran
debidamente cotejadas por dicha empresa de envios. ‘

NOVENO: El'dia 9 y 10 de diciembre de 2020, la parte demandada RECIBIO LA
NOTIFICACION POR AVISO TAL Y COMO LO CERTIFICA LA EMPRESA DE
SERVICIOS POSTALES NACIONALES 472, iniciando el término del traslado de
la inicial.

DECIMO: E! dia 20 de enero de 2021 a las 17:17, RADIQUE EN EL CORREO ;

ELECTRONICO DEL DESPACHO, INFORMANDO SOBRE LA NOTIFlCACION

' REALIZADA A LA PARTE DEMANDADA enila cual se evidencia la notlfscacxop

personal y la notificacion por awso debxdamente cotejada por la empresa dT1

serv:cuos postales nacionales 472’ y recibida’ por a paﬁe demandada. : |

OCTAVO: El dia 3 de dlClembre de 2020 a traves de la empresa de servicios |

postales nacionales 472, se realizo él envid de la nofifi cacion por. aviso a la parte
demandada, Ia cual incluia, Ia demanda mlcxal el auto. que. lnadmmo la demanda la
subsanacion de la demanda el auto que admltlo la demanda la reforma de la
demanda y el auto que nego la reforma de la demanda las cuales se encuentran
debidamente cotejadas por dicha empresa de envios.

NOVENO: El dia 9 y 10 de dlc:embre c}e 2020, Ila parte demahdadé RECIB!O LA
NOTIFICACION POR AVISO TAL Y COMO LO CERTIFICA. LA EMPRESA DE
SERVICIOS POSTALES NACIONALES 472, iniciando el término del traslado de

la inicial.

DECIMO: El dia 20 de- enero de 2021 a las 17 17, RADIQUE EN EL CORREO' “

ELECTRONICO DEL DESPACHO INFORMANDO SOBRE LA NOTIFICACIO!Y( .
REALIZADA A LA PARTE DEMANDADA en Ia cual se eVIdenCla la nohﬂcacsq Wik
personal y la notificacion por aviso qeb:damente cotejada por.la empresa d% |

servicios postales nacionales 472 y recibida por la parte demandada.

DECIMO PRIMERO La parte demandada no contesto Ia demanda ni se hizo parte ;

dentro del proceso en el término del traslado de esta manera estando dentro del
término de ley y estando dentro de los 5 dlas sugunentes al vencumlento del término
del traslado de la inicial, el dia 20 de enero de 2021 a las. 11 56, Radlque en el
correo electronico del Despacho la respectlva reforma ‘de la demanda

debidamente integrada.
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DECIMO SEGUNDO: EI despacho sin tener en cuenta las notificaciones que el
suscrito apoderado de la parte demandante realizd en debida forma, y que el
término para contestar la demanda fue vencido en silencio por la parte
demandada, decidié expedir el auto de fecha 4 de marzo de 2021, por medio del
cual se entiende notificada la parte demandada por conducta concluyente, siendo
esto totalmente arbitrario y contrario a la ley, ya que el despacho jamas tuvo en

cuenta las notificaciones realizadas y que le fueron informadas al| despacho
mediante correo electronico de fecha 20 de enero de 2021 alas 17:17. e

t |

DECIMO TERCERO: El dia 5 de mayo de 2021, radiqué ante el deslpacho Jn‘ i
oficio informando lo sucedido, explicando las notificaciones que realicé y que ‘g‘ i
Despacho nunca tuvo en cuenta, de igual forma, informando que nunca habian ! |
decidido sobre la reforma de la demanda radicada, siendo asi que e] Juzgado ' |
Promiscuo del Circuito confirmé el recibido del mismo.el dia 7 de mayo de 2021.

T T S 1 A1 AN DN R AURE SN PO = TSI LI

DECIMO CUARTO: El dia 3 dé'junio’ de'2021; ¢l Juzgado Promiscuo del Circuito |
decide admitir la contestacion de'la demanda presentadd por el apoderado de la
parte demandada, y decide fijar fecha y hora para llevar a cabo la presente
audiencia, siendo totalmente claro que,nunca tuvieron en cuenta las notificaciones
realizadas por la parte. demandada vy ]mp'cho menos la reforma radicada por el
suscrito, siendo claro que existe una violacion evidente al debido proceso. |

DECIMO QUINTO: El dia 19 de j@iliio’f de 2(#21 radiqué ante el despacho j
nuevamente un oficio informando y reiterando por segunda vez lo s"ucedi‘do ya que oo
nunca tuve respuesta alguna por parte del despacho, explicando las notificaciones’ |
que realicé y que el Despacho nunca tuvo en cuenta, de igual forma, i ,formandg”‘ n
que nunca habian decidido sobre |a reforma de la demanda radicada. | Lot

DECIMO SEXTO: El ‘dia 21 de julio de 2021, radiqué: 'ante el despac o'} )
nuevamente un oficio informando y reiterando por tercera vez lo sucedido ya que:; % Ui
nunca tuve respuesta alguna por parte 'dei'desba'cho, explicando las notificaciones
que realicé y que el Déspacho nunca {uvo én cuenta, de igual forma, informando
que nunca habian decidido sobre la reforma de la demanda radicada. |

DECIMO SEPTIMO: Nurica tuve respuesta alguna por parte del despacho del por
qué nunca tuvieron en cuenta las notificaciones realizadas a la parte demandada y
que dentro del término del traslado no contestaron la demanda, por el contrario, €l
Juzgado Promiscuo del: Circuito decidi6 tener por notificado por: conducta
concluyente a la parte demanda el dia 4:de marzo de 2021, a sabiendas de que la
parte demandada fue notificada desde el afio 2020 y que el Despacho tuvo
conocimiento de la notificacién realizada; de igual forma, el por qué el Juzgado
Promiscuo del circuito decide admitir la contestacion de la demanda ya que
evidentemente se encuentra extemporanea por las notificaciones realizadas y el
Despacho nunca tuvo en cuenta ni se pronuncio sobre la reforma de Ig demanda,
radicada el dia 20 de enero de 2021 alas 11:56.° ! | il ey
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DECIMO NOVENO: Por las anteriores razones, con el debido respeto, gentilmente

K ;"f"*e,'( ‘ 4 i
gé:?i :' : REPUBLICA DE COLOMBIA
R JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MALAGA (S)
ORDINARIO LABORAL.

Rdo. No 684323189001-2020-00012-00

DECIMO OCTAVO: El dia 27 de julio de 2021, el Juzgado Promiscuo del Circuito
de Malaga Santander, expide un auto donde resuelve negar la reforma de la
demanda debido a que se debié radicar dentro de los 5 dias sngunentes ala
notificacion por conducta concluyente realizada a la parte demandada teniendo
conocimiento el Despacho que la parte demandante realizé debidamente las |
notificaciones a la parte demandada y que estos guardaron silencio en 1
concedido para contestar la demanda. '

De manera que, por lo anteriormente dicho, se evidencia una clara viol
derechos fundamentales de mi poderdante.

solicito al Honorable Sefior Juez, revocar el auto de fecha 27 de jullO de 2021, y
seguir adelante con el tramtte procesal respectu\/o L e

! j:\'l:'v SN ".,‘; f

En puhfo 'awd‘e:sg’:iarllg:rgpibis‘ilbizglﬁ; ."e;I‘ 5é'§}jlacho, una vez revisado el
plenario, nuevamente, observa que ha de mantenerse incolume la decision adiada 27
de julio de 2021, por cuanto lo motivado eh ella corresponde a la realidad procesal, es
decir: | | T A |

o -

Como qwera que en él presente proceso se habla
audiencia medlante proveldo adlado 3 de} Junlo ultlmo pero ese acto pro
realizo en virtud a la solicitud elevada por el sefor apoderado demandante *

decidir lo inherente a la reforma de Ia demanda el Despacho procedera a ds

en derecho corresponda.

.
t

_ s DR S b

Mediante decision caléndada 27 de octubre de 2020, se negd la

reforma de la demanda que propusiera el sefior apoderado demandante, de
conformidad con lo dispuesto en el art. 28 del G.P..del T. y de 1a:S.S., que.no fue objeto
de impugnacion por’la parte interesada. : 11 i nEl i Il @ e on v i
e N A S B B O T Nl U EX O SR T UL | I O BTN

El 16 de diciembre de 2020 se requiere a la parte actora para que le

dé el correspondiente impulso procesa!l a la demanda. | :
' . S i e ban

Nuevamente, el 20 de enero de 2021: se presento, nue‘

reforma de la.demanda, que esta pendiente para resolver. i fu o TRl
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i Q‘g\ REPUBLICA DE COLOMBIA
Nt JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MALAGA (S)
ORDINARIO LABORAL.
Rdo. No 684323189001-2020-060012-00
Sea lo primero advertir que la parte demandante pudo recurrir la
decision adiada 3 de junio de 2021, para. plantear el inconformismo que actualmente

esgrime, lo que no obsta para que se tome la correspondiente decision en relacion a la

reforma esbozada.

Pues bien, el apoderado de! extremo activo allego escr?to en elj];
reforma la demanda propuesta por JESUS ADOLFO CANAS HERNANDEZ, cot ‘
CARBONES RE S.A.S. Al efecto, el art. 28 del C.P. del T. yde la S.S. disr])one: “..: La
demanda podra ser reformada por una sola vez, dentro de los cin'po (5) dias

siguientes al vencimiento del término de traslado de la inicial o de la de
reconvencion, si fuere el casﬁ.." L [.[;.f o Z_"Z.f",, C |

ot 5 T T P P L R SR P BN R R
S (A RN

Como' la demanda 'fub notificada al'demandado por conducta
concluyente segun decision proferida el 4 de marzo de 2021, la:parte-actora, a voces de
la precitada norma, debi6 presentar la reforma:de ;Ia;demandas'dentro‘:‘d(a los 5 dias

siguientes ajaquel en que culminé el traslado de 'Ia;demanda:al;demandado, pero esa
i

reforma fue presentada fuera del término consagrado por la ley para esos| efectos, en .

otras palabra, se alleg6 en 2 oportunidades, pero de manera extemporanea, por lo:que

se negaradichareforma. i . o ol ool Lo s ;p.;»'

e e : . i [ i
o . i I R % ' [ RN

| ¢
ke Es necesario. reiterar; quel el éxtremo activo,l no interpuso recurso |
alguno contra el auto proferido el -4 deimarzo de 2021, en:iel 1quev;se‘ dispuso. la
notificacion por conducta concluyente, para queiaestas alturas is‘éﬁinterjte .dejar sin

efecto un acto procesal que podria conculcar el derecho a la defensa del pasivo.

Aunado a lo anterior,:debe memorarse queilas:nérmas procesales

son de obligatoria observancia a‘la:luz de lo:estatuido en el art: 13 del C:GP. 1 vt o
1 ooy s e el il o e des e bl

‘Se . concedera el recurso :dei.apelacion; de. conformidad con: lo

consagrado en el numeral 1 del art. 321 del C.G.Py; en el efecto suspensivo

_ ST AL B R U 11 (L RSO SIS PER Tl LR HE 1 ‘

Lo ‘I -En razén y mérito delos expuesto, el JUZGADO PROM?

CIRCUITO DE MALAGA (SANTANDER),

O T L BRI S R R T E
o T TS E A S R VA I VY S I S S PRSI
, i
it l S I B . i i
| i 1ot | f :l h! |‘



REPUBLICA DE COLOMBIA

N L JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MALAGA (S)
: ORDINARIO LABORAL.

Rdo. No 684323189001-2020-00012-00

RESUELVE:

PRIMERO: NO REVOCAR la decision de fecha 27 de julio de 2021, por Jo esbozadp | 4

en el segmento motivo de esta providencia. =~ == = ! A

SEGUNDO: Se CONCEDE EL RECURSO DE APELACION, de conformidad con Io | i

consagrado en el numeral 1 del art. 321 del C.G.P., en el efecto éuspensivo. ’

Remitase las diligencias al honorable Tribunal Superior del Distrito }Judicial de

Bucaramanga en su Sala Laboral.

 NOTIFIQUESE'Y CUMPLASE .

P .»‘:.!".". .‘..'x.‘!f :'. -

El Juez,

i R IETA PR

R e
| | |  NOTIFICACION POR ESTADOS:
La anterior decision se NOTIFICA POR ESTADOS No._OOT . fijado en lugar p
SECRETARIA siendo las 8:00 a.m. del dia 0.4 EEB 2027
r P S A N T i
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DEMANDA EJECUTIVO LABDRAL. ¢
RAD. 684323189001-2009-00352.
DEMANDANTE: SILVIA JULIANA JAIMES OCHOA.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO |

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO .»
MALAGA - SANTANDER ;

TRES (3) DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTIDOS (2022)

El apoderada de la ejecutante pide el decreto de unas medidas cautelares, sefialando L

los bienes, bajo juramento, como de propiedad del demandado. , ; i

. -|--~~|i SR SRS SRR [
RN T ET RV RN

PARA RESOLVER SE CONSIDERA

Los articulos 101 y :1‘0'2 dé] cP dél T.ydelaSS., yel ar;ticulo 599
del Codigo General del Proceso, autorizan 'e'l"d"ecreto de medidas cautelares: Advierte
este Despacho que el presente caso la parte actora cumplié con los reqwsﬂos legales
exigidos, lo que le permite acceder: al decreto lcautelar incoado. ,

SRR I TR EE

En razén y mérito de los expuesto, el JUZGA‘DO PROMISCUO DEL

CIRCUITO DE MALAGA (SANTANDER),

1 RESUELVE: - -5 e noa

R IR B 2l S K U I I AN |
DECRETAR las siguientes medidas cautelares: r 1’{ '7'1' !
‘ iR A

Syl

1. El embargo y secuestro de los dineros que se reciban dentro del proceso i ‘f
ejecutivo que se adelanta en el JUZGADO 4 CIVIL MUNICIPAL DE EJECUCION o
DE BUCARAMANGA, bajo el radicada 680014003027-2016-00011-01, 'donde el
sefior CARLOS; ORLANDO :OCHOA: MANCIPE |funge -como demandante y

demandado es INGESAN S:A. Oficiese. : . [ ¢ i i
¢ LD T RIS N R
Edificio Palacio de Justicia carrera 8 N213-13 Piso 3 / Mélaga - Sder .
Teléfono 6607742 : &

Correo electrénico: j01prctomalaga@cendoj.ramajudicial.gov.co

S RS




DEMANDA EJECUTIVO LABORAL. " - :
RAD. 684323189001-2009-00352.
DEMANDANTE: SILVIA JULIANA JAIMES OCHOA

La medida se limita a [a suma de CINCUENTA Y NUEVE MILLONES DE PESOS
M/CTE. ($59.000.000,00).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez, \(\ ‘ ,j{ A
| M ﬁ%‘ : A |
; M@UE ERTO F REEl DA |
\

NOTIFICACION POR ESTADOS: ?
La anterior decisién se NOTIFICA POR ESTADOS No. (f )_( N ; fuado en Iugar puk bhco de Ia
SECRETARIA siendo las 8:00 a.m. del dia )

I tandi |I‘1l‘! :
. . ' B PR ) .

T

L ' e T T T A R
A SECRETARIO. ‘

Edificio Palacio de Justicia carrera 8 N2 13-13 Piso 3 / Madlaga - Sder |
Teléfono 6607742 |
Correo electrénico: j01prctomalaga@cendoj.ramajudicial.gov.co
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& @?’[ REPUBLICA DE COLOMBIA

S JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MALAGA (S)
DEMANDA EJECUTIVA,

- jurisdiccién, “i:.Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las concmamo :

Rdo. No 684323189001-2021-0160-00

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO

MALAGA (S), TRES (3) DE ENERO DOS MIL VEINTIDOS (2022)‘.
|

Allegé la togada CATALINA TORRES VILLAMIZAR escrito de
demanda ejecutiva, en su condlcmn de apoderado judicial de JAZMMIN DUARTE
L

LANDINEZ, contra la E.S.E. ,HOSHITAL NUESTRA SENORA DE LA MISERICORDIA
DE MACARAVITA (SANTANDER) Lo BT

Asi las cosas, corresponde a este Despacho deter

competente para conocer de la denié’nd"a; wpara asi, determinar sl

inmadmision o rechazo. con

| '\ PARARESOLVER, SECONSIDERA: "

" SR S RS SR N 14 I TR EIOE LRI SRR RO GRS PR PR

De acuerdo con lo dispuesto en el inciso primero del aﬁiculo 75 de

Ley 80 de 1993, la controversias que se originan en los contratos estatales son
competencia de la jurisdiccion: de :lo contencidso ‘administrativo,. incluyendo aquellas
orlglnadas enios procesos de: ejeoumonycumpllmlento; dical o Jerenpen U
' o S B L i B R IR E IS 70 BRI ';5 HID

XL ‘Con la. entrada en wgenma de la'Ley 1437 de 2011 Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se dlspuso en su
articulo 104 los procesos de :los :cuales tiene . conocimiento . la, jUI'ISdICCIon de s

g
contencioso administrativo, y dispuso en su numeral 6° que sera :delconommlento dﬁl

aprobadas por esta jurisdiccion, asi como los provenientes de laudos arbitrales en lq‘u‘; :

hubiere sido parte una entidad pubhca ‘g igualmente ilos  originados en |os contratos

celebrados por esas entidades...
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?\ REPUBLICA DE COLOMBIA )
‘\‘4 JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MALAGA (S) o
DEMANDA EJECUTIVA. i ‘

Rdo. No 684323189001-2021-0160-00 |

Asi las cosas la Jurlsdlccmn de lo contenCIOSo adminis ratlvo ya y

i il v“,f 33
s6lo conocera de los procesos de ejecumon derivados de contratos est tales c% ol i

quedé establecido en la Ley 80 de 1993, smo que también, sera de su cfnommlenf |
aquellos procesos de GJECUCIOI'] onglnados en contratos celebrados por entidades |

|
publicas. g

De otra parte, el numeral 6 del art. 2 del C. P. del t. y de la S.S.
dispone: "la jurisdiccidn ordinaria, en su especialidad laboral y de sequridad social conoce de: B. Los
conflictos juridicos que se originan en el reconocimiento y pago de honorarios o remuneraciones por
servicios personales de carécter pmvadu cualqmera que- Sga Ia relamun que lus mative.” (negritas y

ro l b D S IR l LA
suhrayas ajenas del texta). i R ’

Pl “-f<2 S EET PN I R RPN A A P

En el presente, evepto los hechos describen como titulos ejecutll u “31

unos contratos de prestacion..de, serV|0|os celebrados con-una empresa sﬂocial;'fd“’

! s
1 i
'
!

administrativo, por lo que, se ordenara Ia remlsm de la demanda a]los Juzgados

Estado, por lo que la competencna radica, en cabeza de ia junsdlccmn de lo 'conte‘nci;q

Administrativos del Circuito de Bucaramanga.

En razon y mérito de.lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO DEL |

CIRCUITO D‘!JE MALACl-EA (S'f,\'ﬂTA\N.DE.R‘) cal - Thioe o vag b s e Lo
. S T D TR S S (1 R L O BN (KR URE IS BN T B R
RESUELVE:
i T [;. R (B IR ARG T - AN O IR S N O

PRIMERO RECHAZAR la demanda ejecutiva propuesta
mediante apoderada judicial por la sefiora JAZMMIN DUARTE LANDiNIéZ contra la
E.S.E. HOSPITAL NUESTRA SENORA DE LA:MISERICORDIA DE -MACA} "
acorde con lo,esbozado en antecedencia: yi taliiicin

DU RS B ETR L O

SEGUNDp REMITIR‘ la demanda al REPARTO de los:

ADMINISTRATIVOS DEL CIiRCUITO DE'BUCARAMANGA.

TERCERO: Déjense las anptaciones en los.libros icorreepondientes.

R T A S [RY [T S
[T I - [
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4\ REPUBLICA DE COLOMBIA ) :

JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MALAGA (S) |
DEMANDA EJECUTIVA.

~ Rdo. No 684323189001-2021-0160-00 .

S
c‘"» 2
3
U @‘ C

CUARTO: Se .reconoce personeria a la doctoraI
TORRES VILLAMIZART como apoderada de la demandante seﬁorj

DUARTE LANDINEZ, en los términos y con las facultades conferidas en el

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

|
Loh

El Juez, ’ i \ P \ __J

M@UEL ROBERTO I*-'L RE? RADA

R 4
NanFchmorJ POR ESTADOS: '~ "'
i ':lf. el 153';"},"-:---:1‘ RN A

La anterior decision se NOTIFICA POR ESTADOS No. _( 20 S fuado en Iugar

SECRETARIA siendo las 8 00 a.m. del dla “ 4 FEB ?ﬂ?) |
SN A i i . B |
I i [ AT A T RNUS S T R £ BN AU B IO !
SECRETARIO |
| | IR I 11 :

BURE S N TSR A U Lo BN T BN L W T
T E o
| [ | i '.‘.‘]r.‘>l“|x {1 ;
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@\ REPUBLICA DE COLOMBIA :
S JUZGADO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MALAGA (S) |
ORDINARIO LABORAL.
Rdo. No 684323189001-2020-00024-00

|
JUZGADO PROMISCUO DEL ClRCUlTO?

MALAGA (S), TRES (3) DE FEBRERO DOS MIL VEINTIDOS (2022)
| |

|

Se ADMITE la contestaciéon de la demanda presentacija mediante
apoderada por el interviniente HECTOR BOCAREJO SUESCUN ‘

. CL C ‘ R DAY . . aid il Bk
Para la celebracion-de la:audiencia obligatoria de concmaco w Y

decisién de excepciones prevnas saneamtento y ’fuaCIon del litigio de gue trata

articulo 77  del Codlgo de Procedlmlento Laboral se sefal el dia ,
!

25 4. Novze d¢ Zovza las 4? n. Se previene a las partes y sus

apoderados que la inasistencia les acarreara Ias sanciones consagradas en Ia precitada
!

norma. .

COMUNIQUESE ESTA DECISION AL ISENOR 'CURADOR AD
LITEm. B B R N N SR R T B E
NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE
El Juez, S N E TN SO

ﬁﬁ%éﬁg‘m '

| NOTIFICACION POR ESTADOS

i T L T S P TR B S S DU R I B :
La anterior decision se NOTIFICA POR ESTADOS No. _( )@I _ fijado en lugar publico dela
SECRETARIA siendo las 8:00 am. deldia ___{) 4 FFB 9077 . |
F TR ch ool

SECRETARIO.




