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Señor 
JUEZ PROMISCUO DEL CIRCUITO DE SAN VICENTE DE CHUCURI 
E.   S.   D.     

REFERENCIA: SUSTENTACION RECURSO DE APELACION SENTENCIA DE PRIMERA 
INSTANCIA 

DEMANDANTE:  OSCAR GABRIEL TRUJILLO CARDENAS 

DEMANDADO: NACID MARIA CONTRERAS DE RAMIREZ 

RADICADO: 2020-00029-01 
  

JORGE ALBERTO NUÑEZ SARMIENTO, mayor y vecino de la Ciudad de Bucaramanga, 

identificado con la Cédula de Ciudadanía N° 1.098.688.039 de Bucaramanga, con Tarjeta 

Profesional No. 298.872 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como apoderado 

del señor OSCAR GABRIEL TRUJILLO CARDENAS, procedo a sustentar el recurso de apelación 

interpuesto en contra de la providencia – Sentencia – de fecha 04 de Marzo de 2021, en 

los siguientes términos: 

 

• EL RECURSO DE APELACION RECAE SOBRE LA INDEBIDA VALORACION PROBATORIA, 

DECISION QUE DEBE SER REVOCADA POR EL JUEZ DE SEGUNDA INSTANCIA DE 

CONFORMIDAD CON LOS SIGUIENTES ARGUMENTOS 

 

PRIMERO: Con el respeto a la Juez de Primera instancia, el análisis de los medios probatorios 

y la realidad procesal dentro del presente proceso dista mucho de la decisión tomada, 

resultando irracional e ilógica, ante la confrontación de los argumentos dados por la Juez 

de Primera Instancia al sustentar su fallo, frente a la correcta evaluación de los medios 

probatorios como se dijo anteriormente, 

 

SEGUNDO: Es importante recalcar, que para la Juez de Primera Instancia, quedo probado 

la existencia instrucciones para el llenado de espacio en blanco, del titulo valor, y el 

incumplimiento de las mismas por el demandante, pero es ilogico que se tenga dicha 

existencia, cuando la demandada y su hijo – testigo de la demandada- confesaron y 

testifico la inexistencia de indicaciones al admitir que la demandada jamás hablo algun 

aspecto con el demandante, referente al titulo valor y el llenado de espacios en blanco. 

 

TERCERO: El despacho de segunda instancia podrá comprobar fielmente la total 

contradicción de las decisiones y su fundamentación argumentativa en la evaluacíon de 

la audiencia llevabada a cabo, pues ejemplo de ello es, (i) da por probado la existencia 

de instrucciones y el incumplimiento de las mismas, pero no da por probado lo referente a 

los intereses supuestamente cobrados de más, lo anterior se pone de presente para 

demostrar que la evaluación de los medios probatorios es tan contradictoria que tomo 
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como probado un aspecto, pero el otro -intereses- lo desecho por no tener pruebas 

concluyentes, cuando sobre los mismos medios probatorios tuvo una decisión que al igual 

que lo referente al tema de los intereses, carece de medios de pruebas. 

 

CUARTO: A modo de ejemplo y que solicito respetuosamente al despacho sea observado 

con detenimiento, uno de los argumentos ilogicos e irracionales de la falladora de primera 

instancia para sustentar su decisión, es que el hijo de la demandada al haber sido quien 

requeria el dinero “prestado” y ser un comerciante, era ilogico que determinara el termino 

para pagar el mismo en un mes, como se encuentra estipulado en el titulo valor, pero 

resulta que lo verdaderamente ilogico es que la juez de instancia base decisión en su propio 

pensar, sin sustento objetivo y mucho menos probatorio, pues no se puede convertir en una 

premisa universal que por el simple hecho de ser comerciante, no sea común que se 

“preste” un dinero por el termino de un mes. 

 

 

QUINTO: A su vez, pese habersele solicitado en los alegatos de conclusión que aplicara lo 

referente a la tacha de imparcialidad del testimonio del hijo y lo referente al indicio grave 

en contra de la demandada al proponer aspectos de las -instrucciones de llenado del 

espacio en blanco- y contrato de mutuo, sin la existencia de prueba documental, la juez 

de primera instancia, poco o nada le importo referirse a ello en su fallo, lo que se deduce 

que no lo estudio. 

 

Conforme a los anteriores argumentos solicito respetuosamente sea revocada la decisión 

de primera instancia frente al porcentaje de la cláusula penal que debe pagar el 

demandado. 

 

 
Sin otro particular, 

 
 

 
JORGE ALBERTO NUÑEZ SARMIENTO                            
T.P. NO. 298.872 del C.S.J 
C.C 1098688039 de Bucaramanga 


