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JUZéADO PROMISCUO DEL CIRCUITO _
Puerto Carreiio Vichada, Veintiuno (21) de julio de dos miil veinte (2020)

OBJETO A DECIDIR

Decide el Juzgado el RECURSO DE APE_I.ACIéN, formulado por el apoderado de la
parte demandada, contra el auto proferido el pasado 2 de agosto de 2019,
mediante el cual resolvié negdr nulidades propuestas por el recurrente.

ANTECEDENTES

En fecha. 12 de septiembre de 2014 se fofmulo demanda de FIDUCIARIA DE
OCCIDENTE S.A y FOREST FIRST COLOMBIA S.A.S confra JORGE VICENTE ROJAS,
demanda que fue rechazada mediante auto de‘ fecha 16 de octubre de 2014, por
. carecer de competencia el Juzgado Promiscuo del Circuito de Puerto Carrefio,
Vichada, siendo remitida a reparto ante los Juzgados Municipales de esta ciudad'.

-Por reparto le correspondié el conocimiento de la demanda al Juzgado Primero
Promiscuo Municipal de Puerto Carrefio, quien mediante auto interlocutorio No.
0595 de fecha 6 de noviembre de 2014 inadmite la demanda? la cudl, una vez |
subsana se admite mediante auto inferlocuforio No. 0613 de fecha 26 de

noviembre de 20143,

En memorial suscrito por el dpoderodo demandante, radicado en fecha 27 de
mayo de 2015, redlizo aclaracion del nombre del demandado refiriendo que no es
JORGE VICENTE ROJAS sino JOSE VICENTE ROJAS v solicita su nofificocién en una
" nueva direcciont, a lo cual, mediante auto interlocutorio No. 309 de fecha 29 de
mayo de 2015 se acepta lo solicitados
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Mediante auto interlocutorio No. 507 de fecha 14 de septiembre de 2015, el
' Juzgado Primero Promiscuq MuniCifjcl de esta ciudad, ordena la practica de
diligencia de inspeccién judicial para el dia 2 de octubre de 2015, auto notificado
por estado No. 79 el 16 de septiembre de 2015 y con sello de notificacion personal
al abogado demandante de fecha 18 de septiembre de 2015. '

En fecha 21 de septiembre de 2015, el apoderado del extremo demandante,
interpone recurso de reposicién en subsidio apelacién’ contra el auto de fecha 14
de septiembre de 2015, argumentado en sintesis en que no resulta procedente
ordenar inspeccién judicial, toda vez que no se ha abierto el proceso a pruebas y

el ,vdemondcdo no se encuentra debidomente notificado.

Mediante auto interlocutorio No. 572 de fecha 1 de octubre de 20158, se resuelve
feponer el auto interlocutorio No. 507, suspendiendo la diligencia fijada por no ser

procedente.

V \
Se redlizan gestiones de notificacion al demandado remitiéndose comunicacién
de noftificacion, la cual, es certificada en fecha 3 de noviembre de 2015, con nota
devolutiva con la causal, DIRECCION ERRADA/ DIRECCION NO EXISTE?

El 17 de junio de 2014, se» presenta por parte del apoderado actor, sustitucién de

demanda'?, a efectos de agregar nuevos demandados, la cual, mediante auto

interlocutorio No. 316, se resuelve tenerla como una reforma de demanda y se
~ dispone dar trémite con ld nueva legislacién contenida en el Cédigo General del

Proceso!!.

En fecha 1 de ogosfo de 2016 el demandado JHON JERCY LOPEZ CRUZhse notifica
c;le manera personal, corriéndosele fraslado de la demanda por el término Iego|}‘2, ’
quien mediante apoderado judicial da contestacién en fecha 30 de agosto de
2016, oponiéndose a las pretensiones de la demanda, y proponiendo excépéiones

de mérito y previas's.
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" En fecha 21 de marzo de 2017 se radica poder conferido por TATIANA PACHON

. RAMIREZ en cdlidod de representante legal de FOREST FIRST COLOMBIA a la
Abogada MARIA ALEXANDRA LILIANA REYES'4.

En fecha 7 de julio de 2017 se allega poder de FIDUCIARIA DE OCCIDENTE S.A,

mediante el c;uol se revoca el poder otorgado al obogo‘do 'CESAR AUGUSTO ¢
RAMIREZ HERNANDEZ y se confiere al obogado JORGE ENRIQUE MARTINEZ BAUTISTA,
a quien se le reconoce personeria juridica en auto interlocutorio No. 279 de fecha
12 de julio de 201715,

Mediante memorial suscrito por el apoderado demandante radicado en fecha 7
‘de julio de 2017, se solicita declarar integrado el contradictorio y ordenar en
consecuencia la continuacién del trémite, por considerar en sintesis que en la
contestacién de demanda del demandado JHON JERCY LOPEZ se indicd que los
ofros 2 demandados no son poseedores del predio, por consiguiente, su

‘nofificacién seria innecesariats.

Mediante auto interlocutorio No. 316 de fecha 1 de agosto de 2017, el juez de
conocimiento de primera instancia refiere que: el apoderado uIﬁmd activo indica
que las ofras dos personas (haciendo alusién a JOSE LUIS VICENTE y JAIBER GUANAY
ARCINIEGAS) no son poseedores, pues mal hariamos en notificar a alguien que no
correspondo” en consecuencia dispone decre’rcr pruebas, decretar integrado el
confradictorio, comer traslado de las excepciones formuladas por el Unico
demandado nofificado, fijando fecha para evacuar las oudlencu::s inicial y de
: jgzgomienio para los dias 28 al 31 de agosto de 201717,
—
Mediante memorial suscrito por el apoderado del demandado JHON JERCY LOPEZ
de fecha 8 de agosto de 2017 se interpone recurso de reposicidn y en subsidio
apelaciéon contra el auto interlocutorio No. 316 de fecha 1 de agosto de 2017,
solicitdndose sumariamente no integrar el contradictorio, ni correr traslado de las
excepciones hasta tanto se surta el traslado de la demanda a todos los
demandados, no convocar a audiencias, ni decretar pruebas y resolver las
excepciones previas con antelacion a la convocatoria de audiencia, ello bajo el
argumento en sintesis que no se ha cumplido la nofificacidn a todos los

demandados, ni alas personas indeterminadas que se crean con derecho sobre el
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demandados, ni a las personas indeterminadas que se crean con derecho sobre el
bien inmueble, a lo cudl, si el extremo activo quiere prescindir de personas
demandadas, debe proceder con la reforma de la demanda y ello no se puede
realizar de manera oficiosa, pues es una actuacién que corfesponde ala parte

demandante!'d

En fecha 8 de agosto de 2017 el apoderado demandante, descorre traslado de
excepciones formuladas por el demandado JHON JERCY LOPEZ CRUZ?

Mediante auto interfocutorio No. 400 de fecha 25 de agosto de 20172, refiere que
con la sustitucién de demanda, ésta ahora iba dirigida contra JHON JERCY LOPEZ
CRUZ y JAIBER GUANAY ARCINIEGAS, ultimo que no ha sido nofificado, por
consiguiente la reposicién procede pero no por los argumentos del apoderado
recurrente, pues no son 3 los demandados, a lo cual, se resuelve conceder el
recurso de reposicién, modificando el auto interlocutorio No. 316 del 1 de agosto
de 2017, manteniéndolo en estado suspensivo, mientras se concurra y se demuestre .
la notificacién del Sefior JAIBER GUANAY ARCINIEGAS. |

Mediante memorial suscfito por el apoderado del extremo demandado radicado
en fecha 30 de agosto de 2017, solicita aclaracién y adicién del auto interlocutorio
No. 400 de fecha 25 de agosto de 20172, manifestando en siﬁfesis que los
demandados son 3, JOSE VICENTE ROJAS, JHON JERCY LOPEZ CRUZ y JAIBER
GUANAY ARCINIEGAS, solicitando se adicione que se ordene nofificar a los dos
demandados faltantes, asi como realizar el emplazamiento para las personas
indeterminadas. De tal escrito se le conid fraslado al extremo activo quien da
contfestacién mediante memorial de fecha 11 de septiembre de 20172, quien
indica sumcriamén’re que no le asiste razdn al solicitante, toda vez que la actuacién
no debe cobijar al Sefior JOSE VICENTE ROJAS, ni tampoco a los indeterminados,

entre otros crgumen’ros

Mediante auto interlocutorio No. 561 de fecha 20 de octubre de 201723, se resuelve
establecer que los demandados son JOSE VICENTE ROJAS, JHON JERCY LOPEZ CRUZ
y JAIBER GUANAY ARCINIEGAS, donde el Unico notificado en el momento es JHON
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JERCY LOPEZ, ordendndose al apoderado demandante allegar poder suscrito por
la sociedad FOREST FIRST COLOMBIA S.A.S. ‘

En fecha 27 de noviembre de 2017, se radica fnemoriol suscrito por el apoderado
demandante, mediante el cual aporta poder conferido por la sociedad FOREST
FIRST COLOMBIA S.AS, con certificado de cédmara de comercio y ademds solicita
ordenar emplazamiento a los demandados JOSE VICENTE ROJAS y JAIBER GUANAY
ARCINIEGAS, por cuanto, no ha sido posible su comparecencia, desconociendo el
domicilio donde pueden ser citados dichos demandados, solicitando de manera
subsidiaria la colaboracién del denﬁondodo JHON JERCY LOPEZ para la

-

localizacion de los demandados faltantes de noftificacion4.

En fecha 15 de enero de 2015 se radica Oficio No. 000037 de fecha 11 de enerd de
2018, proveniente de la Procuraduria Regional Vichada, donde se informa de
solicitud de Vigilancia Especioi en el proceso, enla cudl, se asignd a la Dra. BLANCA
CECILIA CHAPARRO BARRERA25, quien mediante auto interlocutorio No. 010 de
- fecha 17 de enero de 2018 se reconoce ala abogada designcdd%. ' ‘

~ Mediante auto interlocutorio No. 011 de fecha 18 de enero de 20187, se resuelve
confimar el boder conferido por FOREST FIRST COLOMBIA S.A.S hecho al abogado
JORGE E. MARTINEZ BAUTISTA y se ordena noﬁficor alos demondoddé JOSE VICENTE
ROJAS y JAIBER GUANAY ARCINIEGAS conforme lo dispuesto en el Articulo 293
C.G.P. ‘ '

En fecha 13 de febrero de 2018, la Procuraduria Regional Vichada, redliza visita

especial y verifica las actuaciones desarrolladas en el expediente?s

En fecha 19 de abril de 2018, se allega por parte del apoderado demandante
publicaciones de emplazamiento alos demandados JOSE VICENTE ROJAS y JAIBER
GUANAY ARCINIEGAS Y/O HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINDOS?.
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Mediante auto interlocutorio No.' 371 de fecha 14 de junio de 2018, se ordena la

publicacién de emplazamiento en el registro nacional de personas emplazadas®.

Mediante memorial radicado en fecha 29 de junio ge 2018, el abogado RAFAEL
ORLANDO COTES ANGULO renuncia al poder conferido por el demandado JHON
JERCY LOPEZ CRUZ?', la cual, es aceptadaen auto m’rerlocu’rono No. 548 de fecha
27 de agosto de 201832

En fecha 3 de agosto de 2018 se radica memorial suscrito por el opbderodo actor,
mediante el cual, solicita la designacién de curador ad Litem y la autorizacién para

remitir comunicacién al Registro Nacional de Personas Emplazadas.3

Mediante auto interlocutorio no. 534 de fecha 28 de agosto de 2018, se resuelve
negar el nombromienfo de curador ad Litem, y autorizar al apoderado activo pdro

que coadyuve el emplazamiento con apoyo de la secretaria del Juzgado3.

En fecha 23 de octubre de 2018 se dllega por parte del apoderado actor,
inscripcién de los emplazados en el registro nacional de personas emplazadas,

solicitando con ello la designacién de curador ad litem3s

En fecha 18 de septiembre de 2018, se allega poder conferido por JHON JERCY
LOPEZ CRUZ al abogado ISMAEL ALFONSO CRUZ MOLINA 3¢

Mediante auto interlocutorio No. 768 de fecha 19 de diciembre de 2018, se resuelve
tener por notificados en emplozomienfo alos démcndcdos JOSE VICENTE ROJAS,
JAIBER GUANAY ARCINIEGAS E INDETERMINADOS, nombrdndose como curador ad
Il’rem al abogado CARLOS ALBERTO GRANOBLES GARZON®,

Mediante auto interlocutorio No. 042 de fecha 6 de febrero de 2019, se niega

solicitud de imposicién de medidas preventivas a los demandados y se reconoce
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. personeria juridica al obogodo ISMAEL ALFONSO CRUZ MOLINA como apoderado
judicial de JHON JERCY LOPEZ CRUZ3

En fecha 8 de febrero de 2019 se posesiona en el cdrgo de curador ad Litem el
abogado CARLOS ALBERTO GRANOBLES GARZON, para la representacion de los
demandados JOSE VICENTE ROJAS, JAIBER GUANAY ARCINIEGAS y PERSONAS
INDETERMINADAS®, quien da contestacién de demanda en fecha 14 de febrero
de 201940

Mediante memorial radicado en fecha 21 de febrero de 2019, el abogado ISMAEL
ALFONSO CRUZ MOLINA renuncia al poder conferido por el demandado JHON
JERCY LOPEZ CRUZ*.

Mediante auto interlocutorio No. 126 de fecha 4 de marzo de 2019, se acepta
renuncia presentada por el Abogado ISMAEL ALFONSO CRUZ y se fija fecha para
.diligencio de inspeccion judicial, evacuacion de pruebas, delimitacidn de posturas
findles y sentencia, para el dia 29 de marzo de 20194, nombrdndose como perito
al sefior GERLY SANCHEZ CHAVITA en auto interlocutorio No. 176 de fecha 27 de
) ‘marzo de 20194

Mediante auto interlocutorio No. 181 de fecha 28 de marzo de 2019 se fijia nueva
fecha para diligencia de inspeccion judicial para el dia 26 de abril de 20194,

En feéhc 28 de marzo de 2019 se radica memorial suscrito por el abogado ZAVIV
VIVAS NARVAEZ junto con poder conferido por el demandado JHON JERCY LOPEZ
' CRUZ, mediante el cual solicita la declaratoria de perdida de competencia
- conforme al Articulo 121 C.G.P.4%

Mediante auto interlocutorio No. 182 de fecha 29 de marzo de 20]9, se re;suelve
reconocer personeria jun’dica al dbogado ZAVIV VIVAS NARVAEZ como apoderado
judicial del Sefior JHON JERCY LOPEZ CRUZ y negar por mproceden’re la peticién
de perdida de competencia.
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En fecha 26 de abril de 2019, se adelanta diligencia de inspeécién judicial“, conla
’ousencia de perito pues este no se presentd, en la cual, por parte del apoderado
del derhcndddo JHON JERCY LOPELZ, se solicita se realice control de legalidad del
proceso, por considerar varias falencias en el mismo, a lo cual, después de ejercer
control de legalidad el Juez de cbnocimienfo de primera instancia niega las
péficiones de vicios, ilegclidcd y nulidades del proceso al togado de la porfe :
pasiva, realizdndose désplczomienio en el inmueble objeto de litigio, concediendo
ala bcrtes el termino de 1 mes para presentar documen’rocién requerida previo a

. la citacién de lectura de sentencia conforme el articulo 373 C.G.P.

En fecha 20 de mayo de 2019 el extremo activo allega documentacién solicitada
en diligencia del 26 de abril de 2019.47 -

En fecha 24 de mayo de 2019 se allega por parte del apoderado judicial del |
" demandado JHON JERCY LOPEZ CRUZ, documentacién solicitada en dlllgenC|c del
26 de abril de 201948

Mediante auto interlocutorio No. 346 del 12 de junio de 2019, después de verificada
la documentacidén opéﬁada por las partes, se resuelve fijar fecha para eldia26de
julio de 2019, ordenando citacién de testigos, aceptando renuncia de c:urddor ad
. Litem y designando uno nuevo?.

En fecha 17 de junio de 2019 toma posesidon del cargd de curador ad Litem, la
abogada MARIA TERESA OROS HERNANDEZ®. |

En fecha 20 de junio de 2019, se interpone recurso de reposicién con’rro el auto
interlocutorio No. 346 de fecha 12 de | junio de 2019, a efectos de que se COI‘I'I]CI
fecha de dlllgenC|c fjada y se vincule a la Agencia Nacional de Tierrass!, a lo cuall,

mediante auto interlocutorio No. 357 de fecha 11 de julio de 2019 se resuelve

confirmar auto recurrido, teniendo como fecha fijada el 2 de agosto de 201952,
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En fecha 2 de agosto de 2019, se lleva a cabo diligencia de conﬁnuccién del

articulo 373 C.G.P., en la cual, se proponen varias nulidades por parte del
opoderqdo del demandado JHON JERCY LOPEZ CRUZ, quien las argumenta de la
siguiente manera:

1.

Indebida notificacién de la demanda al 'Seﬁor JAIBER GUANAY ARCINIEGAS,
Todo vez que, pese d haberse indicado una dweccnon de nofificacién de
este en la com‘es'rccuon de demandc ello no se mten’ro, aunado a ello,
fueron mdebndomenfe cn‘odos fas personos mde’rermlnodas toda vez que el
emplozomlen’ro fue dlrlgldo o los demandados JOSE VICENTE ROJAS, JAIBER
GUANAY ARCINIEGAS Y/O HEREDEROS DETERMINADOS O INDETERMINADOS,

por. consiguiente, el emplazamiento no se produjo a las personas

~ indeterminadas.

Indebida noftificacién al Senior JOSE VICENTE ROJAS, se remite las
comunicaciones a direccién diferente a la indiécdc en memorial de
demandaq, la cuol; se certifica por la empresa postal con nota-devolutiva de
direccidén errada, posteriormente se presenta sustitucién de demqndo, pero
no hay ningun regisfro de intentarse la no’riﬁcdcién al Sefor JOSE VICENTE
ROJAS, se presenta certificacion de LEONEL QUIROGA, quien indica que los
demandado JOSE VICENTE ROJAS y JAIBER GUANAY no residen en el
inmueble objeto de litigio, sin embargo, se omite indicar quien es esa
persona que certifica y quien lo autoriza para emitir certificacion respecto a
las noftificaciones judicioles,‘ por consiguiente, no se agotd en debida forma

la notificacion al demandado.

Apoderado judicial no cuenta con poder debidamente conferido pord
actuar, incurriendo enla causal 4 del articulo 133 C.G.P., por cuanto, la parte
demandante esta indebidamente representada, pues los sefiores RODRIGO
MATEUS PRIETO y TATIANA PACHON RAMIREZ, no cuenta con focul’rodes para -
el conferimiento de poderes, sino ello es nefomén’re del presidente de las

empresas quien es el representante legal de las mismas.

Indebida nofificacién, se advirtié que en el predio que se encontraban dds
(2) personas mas en posesion, siendo el Sefior CARLOS ARTURO:-LUCAS Y
WILLIAM HERNANDO SANTANA, sin embargo, no se integrd el litisconsorcio
necesario, pese, a que ello ya se habia pué's’ro en conocimiento en el escrito
de contestacién de demanda de JHON JERCY LOPEZ.
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Una vez sustentadas, son negadas por el juez de conocimiento de primera
instancia, - inferponiéndose recurso de apelacién, concediéndose en el efecto
devolutivo ante este Despacho Judicial, el cual, fue sustentado ante el juzgado de

origen conforme a ley®, en consecuencia, este Despacho se dispone resolver.
CONSIDERACIONES )

En lo que respecta a las nulidades procesales, estas son “la invalidez juridica de la
relacién procesal, por falta de presupuestos para su constitucién, o de actos
realizados en el proceso, imperfecta o imegularmente por inobservancia de

condliciones de forma, de modo o de tiempo"5

Luego de verificada cada una de las actuaciones del proceso, se pudo verificar
que el trdmite  ha sido adelantado de manera inadecuada y este deberd

encausarse conforme a los lineamientos procedimentales.

La demanda fue presentada desde f}echo 12 de septiembre de 2014, en vigencia
del Cédigo de Procedimiento Civil, a lo cual, su trdmite proéedimeniol lo definia
dicha legislacién, sin embargo, se avizora que una vez se presenta sustitucion de
demanda el 17 de junio de 2016, ésta en primer lugar se toma como una reforma
de demanda por parte del Juzgado de conocimiento de primera instancia, lo cual,
no debié haber suced‘ido, pues la sustitucién se presen’rc cuando la notificacién
aun no se encuentra surtida, lo cual, se configuraba, aunado a ello, se dispuso el
" adelantamiento de ‘la demanda con la nueva legislacién con’remp‘lddo en el
Cédigo General del Proceso, cuando ni siquiera se habian superados las etapas
: procesales de que trata el Ariculo 625 C.G.P., para proceder al frdnsito de

legislacion.

Téngase presente que el Articulo 624 C.G.P. determina de manera clara en su
dltimo inciso que “la competencia para tramitar el proceso se regird por la
legislacion vigente en el momento de la formulacién de demanda con que se

promueva, salvo que la ley elimine dicha autoridad™-

33 Folio 218-219 Cuademno No. 5 . ‘
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Con lo anterior, tenemos a todas luces la configuracion de una nulidad procesal, y
es la contemplada en el Articulo 140 C.P.C Numeral 4°, que resulta ser la
normatividad procesal civil aplicable al presente trdmite, hasta tanto se pueda

configurar el trdnsito de legislacion establecido en el Cddigo General del Proceso.

‘ “ARTICULO 140. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo en todo o en

parte, solamente en los siguientes casos:

()

4. Cuando la demanda se tramite por proceso diferente al que corresponde.

(...)"

Enfonces, al habérsele dado un trémite diferente al proceso, este ha sido viciado
de nulidad, la cudl, es de las insaneables o absolutas conforme alo dispuesto en el
inciso final del Articulo 144 C.P.C, '

il

“No podrdn sanearse las nulidades de que fratan las nulidades 3 y 4 del

articulo 140, ni la proveniente de falta de juriédiccién o de competencia

funcional".

Por consiguiente, se dispondrd decretar la nulidad referida de manera oficiosa,
nulitandose fodo lo actuado, desdé el auto de fecha 27 de junio de 2016, inclusive,
a efectos de ‘que el Juzgado Primero Promiscuo Municipql, entre a resolver e:n
debida forma la sustitucién de demanda, con el fin de determinar si se dan los

~ presupuestos procesales y se dé el tramite adecuado al proceso.

~ Ahora bien, resulta adecuado redlizar las siguientes acotaciones, a efectos de que
se tengan de presente y se eviten futuras nulidades dentro del tramite que se debe

“enderezar:

| i. Se avista que el extremo demandante no cumpli® acuciosamente su
deber procesal en lo que respecta a la notificacion de los demandados
dentro del tfrdmite procesal que se nulitara, pues se observa, tanto para
el Sefior JAIBER GUANAY ARCINIEGAS como para JOSE VICENTE ROJAS,
que las comunicaciones de qotificccién nunca cumplieron con los
ritualismos procedimentales, enconfrdndose en el plenario sin el cotejo

por la empresa postal, siendo remitidas a direcciones diferentes a las
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reportadas en la demanda y con cerfificaciones de la empresa de
mensajeria postal ausentes. ’

La vinculacion de las personas indeterminadas, nunca se realizd, y ello se
denota en que el emplozdrhien’rb fue dirigido netamente a los
demandados JOSE VICENTE ROJAS y JAIBER GUANAY ARCINIEGAS vy
HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS, a lo cual, estos Ultimos /
no podia entenderse como personas indeterminadas, teniendo
posteriormente que una vez toma poéesién del cargo el curador ad litem,
en el acta de posesion se plasma que dicho auxiliar se nombra para la
representacion de los demandados JOSE VICENTE ROJAS, JAIBER
GUANAY ARCINIEGAS y PERSONAS INDETERMINADAS, error que comete
el juzgado, pues, como ya se hizo alusién, el emplazamiento no fue
dirigido para las personas indeterminadas que se creyeran con derechos
en el pfesen’re proceso; sino que esta fue dirigida para Ioé demandados

y sus herederos. Sin embargo, valga la pena aclarar que la demanda fue

. encaminada Unicamente contra demandados determinados, lo cudl,

en debida forma corresponderia, atendiendo que se frata de un proceso
reivindicatorio, el cual va dirigido es confra quien se encuentra en
posesion del bien inmueble, teniendo la potestad el demandante de

incluir o no a los indeterminados.

Luego de avistados los poderes conferidos por RODRIGQ MATEUS PRIETO
en calidad de representante legal de la sociedad FIDUCIARIA DE
OCCIDETENE S.A “FIDUOCCIDENTE S.A" y de TATITANA PACHON RAMIREZ
en cadlidad de apoderada especial de la sociedad FOREST FIRST
COLOMBIA S.AS, al andlisis de los certificados anexos de Camara de
Comercio y la Superintendencia Financiera de Colombia, se tiene qUe
estos de manera intrinseca cuentan con las facultades legales para
oforgar poder ‘'en aras de garantizar la defensa sea directa o

indirectamente de las sociedades a las que representan o apoderan.

De los Sefores CARLOS ARTURO LUCAS y WILLIAM HERNAN SANTANA, se
planted por parte de su apoderado judiciol que estos no fueron
debidamente notificados, a lo cual, al corrérsele traslado al apoderado
demandante, este refiere que la demanda puede ir dirigida Unicamente
a quien se quiera ‘d'emondor, pudiendo excluirse los demds,

denominando ello autonomia del demandante, y es en este punto
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donde se equivoca fehacientemente el togado, pues, la demanda
debe integrar en debida forma el litisconsorcio necesario, mds aun, si Id
demanda pré’rende la reivindicacion de todo el inmueble, pues, la
decision que se tome puede afectar deréchos de personas que no
fueron demandadas.

De esta forma, el articulo 59 C.P.C, refiere que el que tenga una cosa a
nombre de otro y sea demandado como péseedor de ella, deberd
expresarlo asi en la contestacién de la demonqlc, el juez ordenara
notificar al poseedor designado, punto al gue se suma que la accién de
dominio debe ser dirigia contra el poséedor actual del terreno gue se

pretenda.

Aunado a ello, la norma en cita define que cuando en el expediente
aparezca la prueba de que el verdadero _'pose’edoer tenedor es otra
persona, el juez de primera instancia de oficio ordenard su citacion.

Por consiguiente, en este punto es preciso aclarar que cuando se trata
de coposeedores, es necesariala vinculacion de todos los integrantes de -
dicha "comunidad” como quiera que “(...) se conforma el litis consorcio
necesario por pasiva cuando el bien objeto de la pretensién es poseido
simultdneamente por varias personas, es decir, cuando se presenta el
fenémeno de la coposesion, caso en el cUoI si debe dirigirse la demanda

confra todas las personas que ostenten tal ealidad"*,

Por consigbiente, la vinculacién de los coposeedores es necesaria en el
’rrémife si de estos se tiene conocimiento y no podria siquiera tenerse
enmendada la participacién de estos por representacion de personas
indeterminadas, pues, se les estaria quebrantando su derecho de
confrodiccién y defensa, toda vez que no contarian conla oportunidad
de hacer frente alas pretensiones planteadas por la parte demandante.
V. A mediados del afio 2018 la ciudad de Puerto -Carrefio, Vichada,
atravesé una temporada invernal fuerte, con inundaciones prolongadas,

afectando inclusive |G sede del Palacio de Justicia de este Circuito

% Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil. Sentencia de 12 de agosto de 1997. M.P.
José Fernando Ramirez GOMEZ. Exp. 4546
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Judicial, alo cual, mediante Acuerdo No. CSIJMEA 18-124 del 31 de julio
de 2018 del Consejo Seccional de la Judicatura del Meta, dispuso el
cierre extraordinario dé los Despachos Judiciales de Puerto Carreno, y
como consecuente de ello, se suspendieron términos procesales,
quedando obier’ros los términos Unica y exclusivamente para el
conocimiento de tutelas, habeas éorpus, confrol de garantias y el
conocimiento en asuntos penales de procesos con vencimiento de
términos, teniendo con posterioridad qgue mediante Acuerdo No.
CSJMEA 18-157 de fecha 17 de septiembre de 2018, se dispuso reanudar
términos judiciales y labores en los juzgddos de esta ciudad, es decir, que
los terminos procesales fueron interumpidos desde el dia 31 de julio de

2018 hasta el 14 de septiembre de 2018, inclusive.

Pese alo anterior, fue avistado en el plenario tanto memoriales recibidos,
como providencias emitidas por el Despacho de primera instancia,
durante el mes de agosto de 2018, cuando se enconfraban suspendidos
los términos en dichos asuntos, por ende, se conmina dl juzgado de
primerd instancia acate las disposiciones emitidas en lo sucesivo a

efectos de velar por las garantias procesales.

Vi. Y finaimente, se aprecia un manejo del expediente de manera
. iInadecuada, pues se pudo notar que el orden cronoldgico se pierde en
varias de sus particiones, y se incorpora documentacioén Y providencias

en cuadernos que no corresponden conforme a la secuencia y trémite
qdeldnfodo,‘en con-secuencio, el operador judicial de prirherc instancia
-deberd tomar los correctivos necesarios, a efectos de que se disponga

en lo sucesivo el debido manejo del expediente procesal y'su adecuada

- presentacién.

Asf las cosas, y sin mds elucubraciones, el Juzgado Promiscuo del Circuito de Puerto

Carrenio, Vichada,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA NULIDAD ABSOLUTA de todo lo actuado desde el auto
interlocutorio No. 316 de fecha 27 de junio de 2016, inclusive, por configurarse la
causal de nulidad insaneable prevista en el numeral 4° del Articulo 144 C.P.C., por

las razones expuestas en este proveido.
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SEGUNDO: Se ordena al Juzgodo Primero Promlscuo Mun|c1pcl entre a resolver en \
debIdCI forma la sustitucién de demanda, con el fin de determinar si se dan Ios
presupuestos procesales y se dé el rdmite odecuodo al proceso, integrdndose en
debida forma el llhsconsorCIo necesario.

TERCERO: Sin condena en costas en esta insfoncid.

CUARTO: Por secretariq, devuélvdse el proceso al Juzgado de origen.
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