
 

 

Informe Secretarial. Puerto Boyacá, cinco (5) de octubre del dos mil veintitrés. A 

despacho la demanda ejecutiva de alimentos con solicitud de medidas cautelares. 

Para proveer. 

 

 

MARTHA ROCÍO OLMOS TOBAR 

Escribiente 

 

 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE PUERTO BOYACÁ - 

BOYACÁ 

 

Puerto Boyacá, Boyacá, cinco (5) de octubre del dos mil veintitrés (2023). 

 

Interlocutorio No. 589 

Radicado No. 2023-00257 

 

Se encuentra a Despacho demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS, presentada por 

la señora ELIZABETH LORENA CANO ACEVEDO en representación de sus 

menores hijos I. G. A.C. y L.AC. en contra del señor GEORGINO ANTONIO 

ALCARAZ SILVA. Veamos:  

 

En la demanda ejecutiva de alimentos presentada por la ejecutante, aportó como 

base de recaudo a fin de iniciar ejecutivo de alimentos a favor de sus menores hijos 

I. G. A.C. y L.AC, escritura pública 426 del 24 de agosto del 2022 de DIVORCIO DE 

MATRIMONIO CIVIL Y LIQUIDACIÒN SOCIEDAD CONYUGAL POR MUTUO ACUERDO 

ENTRE LOS CÒNYUGES llevada a cabo ante la NOTARÌA ÙNICA DEL CÌRCULO DE SANTA 

FE DE ANTIOQUIA, a través de la cual se trató lo relacionado con las obligaciones de los 

hijos menores que poseen en común. 

 

Del estudio de la demanda y anexos, se evidencia que la ejecutante no cumple 

con lo establecido en artículo 73 del Código General del Proceso que reza:  

 

“Artículo 73. Derecho de postulación. Las personas que hayan de 

comparecer al proceso deberán hacerlo por conducto de abogado 

legalmente autorizado, excepto en los casos en que la ley 

permita su intervención directa”. 

 

Además, tampoco se encuentran reunidos los requisitos del artículo 90 numerales 

1, 2, 5, del art. 90 del Código General del Proceso, en relación con la escritura 

adjunta como base de recaudo, en la misma no conta que es primera copia y 

presta mérito ejecutivo, por tanto, la demandante deberá subsanar las falencias 

enunciadas precedentemente. 

 

Amén de ello, se evidencia en la citada escritura que no indica que es primera copia y que 

presta mérito ejecutivo, siendo requisito indispensable para realizar el cobro coercitivo. 

 

En concordancia con tal norma, artículo 28 del Decreto 196 de 1971, reguló que 

por excepción se puede litigar en causa propia sin ser abogado inscrito, en los 

siguientes casos: “1. En ejercicio del derecho de petición y de las acciones 

públicas consagradas por la Constitución y las leyes. 2. En los procesos 

de mínima cuantía. 3. En las diligencias administrativas de conciliación y 

en los procesos de única instancia en materia laboral. 4. En los actos de 

oposición en diligencias judiciales o administrativas, tales como 

secuestros, entrega o seguridad de bienes, posesión de minas u otros 

análogos. Pero la actuación judicial posterior a que dé lugar la oposición 

formulada en el momento de la diligencia deberá ser patrocinada por 

abogado inscrito, si así lo exige la ley”. 

 

De manera que sólo en tales oportunidades, puede la parte actora acudir al 

proceso directamente sin que tenga que necesitar de abogado, en las demás 

actuaciones, se requiere acudir a la justicia por intermedio de un profesional del 

derecho, so pena de no tener capacidad para comparecer al litigio, como ocurre 

en el presente caso, se advierte que el proceso ejecutivo de alimentos acá debatido 

no hace parte de ninguna de las excepciones señaladas en la ley, por cuanto el 



trámite señalado no se sigue en atención a su cuantía sino a su naturaleza1, 

(artículo 422 C.G.P.) por lo que la demanda presentada por la demandante, debe 

ser radicada por intermedio de su apoderado o por intermedio de la Defensora o 

Comisaria de Familia de esta localidad o a través de un estudiante adscrito a 

los consultorios jurídicos de esta localidad, para que ejerzan el derecho de 

postulación. 

 

 

En atención a lo anterior, el Juez Promiscuo de Familia del Circuito de Puerto 

Boyacá, 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO. INADMITIR la demanda EJECUTIVA DE ALIMENTOS, presentada 

por la señora ELIZABETH LORENA CANO ACEVEDO en representación de sus 

menores hijos I. G. A.C. y L.A.C., en contra del señor GEORGINO ANTONIO 

ALCARAZ SILVA. 

 

SEGUNDO. Conforme lo establece el artículo 90 del C.G.P., concédase a la parte 

actora el término de CINCO (5) DÍAS para que subsane la demanda en la forma 

indicada en la parte motiva, so pena de su rechazo, alléguese nueva demanda 

debidamente integrada, con inclusión de los aspectos objeto de inadmisión. 

 

NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 

 

 

 

Nelson De Jesús Madrid Velásquez 

Juez 

 

 

 

 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
1 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA-SALA DE CASACIÓN CIVIL. Magistrado Ponente: JESÚS VALL DE RUTÉN RUIZ. 
Ref.: 25000- 
22-13-000-2013-00217-02

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

La anterior providencia se notifica por Estado 

electrónico No. 125 del 06  de octubre del 2023. 

 
SANDRA C. NIÑO SEGURA 

Secretaria 
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