CONSTANCIA. 6 de febrero de 2023. Se informa a la sefiora Juez que la parte actora dentro del término para
subsanar la demanda allegé memorial de pronunciamiento.

Sandra Catalina Nifio Segura

Secretaria
REPUBLICA DE COLOMBIA
.
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO DE PUERTO BOYACA, BOYACA
Tres (3) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Proceso: LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL
Radicado: 155723184001840012022-00218-00

MARTHA ISABEL BLANDON VELASQUEZ
Demandante:

JHON FREDDY SANTANA ARDILA
Demandado:
Auto Interlocutorio N° 107

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, se tiene como causal de inadmisién
de lademanda lasiguiente "Pese a que se conoce el correo de notificacién la parte demandante
envid notificacion de la demanda a la contraparte mediante mensaje de datos via whatsapp
no obstante no sé acredité la trazabilidad del mensaje que permita colegir que la parte demanda
dio acuse de recibo a la notificacién enviada o se pueda constatar que si accedié al mensaje”; al
respecto, se considera:

El sustento de inadmisién obedece a ausencia de que la parte actora acreditara haber enviado de manera
electrénica la demanda con sus anexos a la parte demandada, ello de manera simultanea con la presentacion
de tales documentos al despacho, toda vez que se aportd pantallazo de haberla enviado a la parte demanda a
través del aplicativo WhatsApp, lo cual no es admisible para la judicatura, atendiendo la jurisprudencia aplicable al
caso, toda vez que el valor probatorio de las capturas de pantalla o “pantallazos” extraidos de la aplicacion
WhatsApp, son tenidos como prueba indiciaria, como quiera que tal sistema cuenta con muiltiples aplicaciones de
edicién que facilitan la alteracién o supresién de su contenido, lo cual puede ser constatado en sentencia T- 043 de
2020 en sentencia T-238 de 2022, no teniendo certeza de que el demandado haya sido el receptor del mensaje’.

Y es que ello, es cotejado con el requisito contenido en el inciso segundo del articulo 8 de la Ley 2213 de 2022,
donde se establece:

" En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan
funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibird notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultaneamente debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los
demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el
cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial inadmitird la demanda.(...)".

De lo que puede decirse, que el pantallazo anexado no da cuenta de que es lo enviado, y que le fueres
enviadoa JHON FREDDY SANTANA ARDILA

! Sentencia T-238 de 2022



Ahora bien, lo anterior teniendo en cuenta que con el escrito de demanda se informa como datos de
notificacién de la pasiva, asi:

El sefior JHON FREDDY SANTANA ARDILA, recibe notificaciones en la
Carrera 8, casa No 24 Barrio Villa Alicia de Puerto Boyaca. Celular:
3135157818

Email: jsantanaardila755@gmail.com.

Y como sustento en la subsanacion se aduce:

PETICION DE EMPLAZAMIENTO

Con su debido respeto sefior juez, me permito informar bajo juramento que
desconozco el correo electrénico y numero de celular del demandado el
sefior JHON FREDDY SANTANA ARDILA, por tanto solicito emplazarlo
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 293 del CGP y articulo 10
de la ley 806 de 2020.

Lo anterior teniendo en cuenta que al numero del celular donde se le envid
la notificacion por aviso no responde.

Por lo que a todas luces se evidencia es que el togado actuante pretente pasar por alto el requisito previsto en la
ley 2213 de 2022 y el cual es causal de inadmisién, lo que no es admisible para la judicaturay de lo cual se conminaal
letrado actuante atender el articulo 1° (Observar la Constitucién Politicay laley.), 6° (Colaborar leal y legalmente en
la recta y cumplida realizacién de la justicia y los fines del Estado) y 13 (Prevenir litigios innecesarios, inocuos o
fraudulentos y facilitar los mecanismos de solucién alternativa de conflictos) de la Ley 2213 de 2007.

Asilas cosas, al no haberse subsanado en debida forma lo procedente es dar aplicacién a lo normado en
el articulo 90 del Cdédigo General del Proceso, esto es, rechazarla, sin lugar a ordenar la

devolucién de los anexos a la demandante, ya que fueron presentados de forma digital.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo de Familia del Circuito de Puerto Boyacs,
Boyaca,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL impetrada por
MARTHA ISABEL BLANDON VELASQUEZ contra JHON FREDDY SANTANA ARDILA por lo dicho en la
parte motiva de la presente decision.

SEGUNDO: Sin lugar a ordenar la devolucion de los anexos al demandante, ya que fueron
presentados de forma digital.

TERCERO: ARCHIVAR el expediente previa anotacién en OneDrive, una vez en firme esta
providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JOHANNA ALEXANDRA LEON AVENDANO
JUEZ
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