
Senor
JUEZ PROMISCUO DE FAMILIA
Riosucio Caldas

REF. TRAMITE DE LA SUCESION INSTESTADA DEL CAUSANTE NURY CUESTA 
ANGEL - PARTICION Y ADJUDICACION ADICIONAL

RADICADO : 1998-00017-00

CARLOS ADOLFO AYALA UCHIMA, mayor de edad, domicifiado y residente en 
Supi'a (Caldas), Abogado titulado y en ejercicio identificado con la cedula de 
ciudadania numero 15.929.279 expedida en Supia (Caldas), y portador de la 
Tarjeta Profesional numero 106400 del Consejo Superior de la Judicatura de 
la Judicatura, obrando en nombre y representacion, de los senores y 
GERMAN ALBEIRO y JORGE WILLLIAM CUESTA MARTINEZ, de la manera 
mas respetuosa me dirijo a su digno despacho con el fin de presentar 
RECURSO DE REPOSICION y SUBSIDIARIO DE APELACION en contra del auto 
de octubre 11 de 2023, mediante el cual resolvio no adicionar la sentencia 
que puso fin a la particion y adjudicacion adicional de los bienes de la 
herencia del causante NURY CUESTA ANGEL, procedimiento que termino con 
fallo proferido por su despacho el dia 28 de marzo de 2017, mediante la cual 
ordeno aprobar el trabajo de particion y adjudicacion adicional de bienes 
de la sucesion intestada del causante Nury Cuesta Angel, el cual sustento en 
lo siguiente :

1 - Lo pedido por el suscrito apoderado en coadyuvancia con la parte 
demandante en este proceso consiste en : "Que su despacho completar el 
fallo de marzo 28 de 2017, en el sentido de adicionar la tradicion del bien en 
cuanto a la forma en que fue adquirido por el causante que en smtesis 
consiste en "el bien inmueble fue adquirido por remate en proceso ejecutivo 
del causante NURY CUESTA ANGEL en contra de la sehora SONIA DE JESUS 
TRAJOS DE SALAZAR, tramitado en el Juzgado Civil del Circuito de Riosucio 
Caldas".

Su despacho resolvio en si'ntesis lo siguiente : No adicionar la sentencia del 
28 de marzo de 2017, y sustenta su decision en el articulo 285 del C.G.P., 
norma que no es aplicable al caso que nos ocupa, pues de acuerdo a las 
circunstancias de tiempo, modo y lugar que motivan nuestra pettdon, 
obedecen a una omision de su despacho al no veri8ficar que la part9ici6n 
presentada por el partidor estuviese conforme a derecho, y en especial para 
el caso que nos ocupa que los bienes relacionados en la particion y 
adjudicacion cumplieran con sus requisitos legales entre ellos, "LA 
TRADICION DE LOS MISMOS", este hecho que nos ocupa es considerada a 
juicio del suscrito apoderado una omision de su despacho, ya que al no estar 
la particion presentada en debida forma, su despacho no debio aprobarla, se 

trata entonces de una omision de su despacho, y por tonto oaro 

resolverse no se debio dar aoUcacion al articulo 285 del 
C.G.P., si no, dar aplicacion al articulo 286del C.G.P.. va
que lo pedido en este asunto no altera la cons'ruencia






