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INFORME DESECRETARIA: Riosucio, Caldas, treinta (30) de julio de dos
mil veinte (2020).

1.- El apoderado de la parte demandante presentd recurso de reposicion y en
subsidio apelacion frente al auto que rechazé la demanda, adiado julio 15 de 2020.

2.- El traslado sefalado en el articulo 319 del CGP, se surtid sin que las partes
hicieran pronunciamiento.

3.- Pasa a despacho del senor Juez para decidir.

ISRAEL RODRIGUEZ GOMEZ
Secretario
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA

Riosucio, Caldas, cuatro (04) de agosto de dos mil veinte
(2020)

I. OBJETO DE DECISION

Procede el despacho a resolver el recurso de reposiciébn y en subsidio el de
apelacion, interpuestos por el apoderado de la parte demandante, frente al auto del
pasado 15 de julio, por medio del cual este despacho rechazd la presente demanda
de IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD, pues no fue de recibo la subsanacion
aportada por valorarla como insuficiente.

II. ANTECEDENTES

1. Dentro de este asunto, después, de que se inadmitiera la demanda de
IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD EXTRAMATRIMONIAL por detectarse
defectos, en el sentido de no acompasar la demanda con lo preceptuado en
el articulo 6 del novedoso Decreto 806 del 4 de junio de 2020, el dia 15 de
julio de 2020, se dispuso el rechazo de la misma, por considerar que era
insuficiente su subsanacién y frente al mismo, el profesional del derechos



que representa los intereses de la parte actora, interpuso recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacion.

2. El rechazo al que se alude, se basd en que en la correccion de la demanda
no se acreditd que a la demandada, se le hubiere hecho el traslado de dicha
subsanacién, requisito también contemplado en el decreto 806 de 2020, al
expresar en el inciso 4 de su articulo 6 que: "Del mismo modo deberd
proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente e/
escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces
velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad
Judicial inadmitiré la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte
demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus
anexos “, pues en el escrito presentado por el togado de la parte actora, se
ofrece un pantallazo que corresponde a la impresién de la firma de la
demandante a manera de recibido, sobre el escrito del libelo demandatorio,
no obstante aparecer también la anotacién en manuscrito que indica que fue
recibido tanto el escrito de demanda como el de subsanacion.

3. El mentado auto fue notificado por estado del 16 de julio hogafo y dentro de
los términos de ejecutoria el apoderado de la parte actora, presentd recurso
de reposicion y en subsidio de apelacion.

4. Cumplido el traslado sefalado en el articulo 319 del C.G.P., no hubo

pronunciamiento alguno, por lo que el expediente se encuentra pendiente de
resolver las suplicas invocadas.

I11. ARGUMENTOS DE LOS RECURRENTES

Apoderado parte demandante.

Su inconformidad radica en que la interpretacion del articulo 6 del decreto 806,
atiende a flexibilizar el ritualismo en el que se venia acostumbrado debido a la poca
operancia que tenia la justicia desde el pasado 15 de marzo de 2.020 hasta el 1 de
julio del mismo ano, haciendo el llamado de los usuarios, abogados, entre otros se
evidencia con los multiples llamados para que nuevamente se contara con un acceso
de la justicia efectivo, por lo que considera que no se puede desconocer el articulo
2 de la ley 1564 de 2012, donde manifiesta que es el estado el que debe garantizar
el derecho a la TUTELA JURISDICIONAL, por lo que considera que se debe
tomar la subsanacion de la demanda suficiente para cumplir con las correcciones
planteadas en su inadmision.

Indica entonces que si se cumplié con la carga procesal impuesta por el juzgado, al
asegurar que: “como se evidencia en el memorial que subsana la demanda, al
indicar que la demandada NO cuenta con un correo electrénico activo para su
notificacién y por el contrario el suscrito apoderado agoto el recurso de notificarla de
manera personal quien recibio el escrito de demanda asi como el de su subsanacion,
de igual manera haciendo uso de los mecanismos tecnoldgicos mediante el Unico
medio de comunicacion con la demanda que es su nimero privado quien cuenta con
la aplicacion WhatsApp, por parte del suscrito se hizo llegar la informacion referida
por lo anterior se considera que dichas actuaciones fueron suficientes para dar por



superado dicha falencia que es el Unico argumento que el despacho se apalanca
para rechazar la demanda.”

Agrega que el Despacho debid aceptar la subsanacién aportada y darle el tramite
correspondiente en derecho, porque nadie estd obligado a lo imposible, sin
excederse en ritualismos que considera que NO fueron el espiritu del avance en la
norma con el uso de los medios de tecnologia.

Por tanto, solicita que se reponga el auto confutado, y en el caso de no reponer el
auto, se conceda subsidiariamente el recurso de apelacion.

V. CONSIDERACIONES:

El articulo 11 del Codigo General del Proceso, establece:

Al interpretar la ley procesal el juez debera tener en cuenta que el
objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos
reconocidos por la ley sustancial. Las dudas que surjan en la
interpretacién de las normas del presente codigo deberan aclararse
mediante la aplicacién de los principios constitucionales y generales
del derecho procesal garantizando en todo caso el debido proceso,
el derecho de defensa, la igualdad de las partes y los demas
derechos constitucionales fundamentales.

El juez se abstendra de exigir y de cumplir formalidades
innecesarias.

Asi mismo, el articulo 12 de la misma ley estatutaria:

Cualquier vacio en las disposiciones del presente cddigo se llenara con
las normas que regulen casos analogos. A falta de estas, el juez
determinara la forma de realizar los actos procesales con observancia
de los principios constitucionales y los generales del derecho procesal,
procurando hacer efectivo el derecho sustancial.

Por su lado, la Sentencia C-1194/08 expresa:

" La Corte Constitucional ha considerado que en tanto la buena fe ha pasado de ser
un principio general de derecho para transformarse en un postulado constitucional,
su aplicacion y proyeccién ha adquirido nuevas implicaciones, en cuanto a su
funcidon integradora del ordenamiento y reguladora de las relaciones entre los
particulares y entre estos y el Estado.!

En este orden de ideas la jurisprudencia constitucional ha definido el principio de
buena fe como aquel que exige a los particulares y a las autoridades publicas ajustar
sus comportamientos a una conducta honesta, leal y conforme con las actuaciones
que podrian esperarse de una 'persona correcta (vir bonus)”. En este contexto, la

I Ver sentencia C-071 de 2004
2 Ver Sentencia T-475 de 1992



buena fe presupone la existencia de relaciones reciprocas con trascendencia juridica,
y se refiere a la "confianza, seguridad y credibilidad que otorga la palabra dada”>

En este sentido la Corte ha sefialado que la buena fe es un principio que "de
conformidad con el articulo 83 de la Carta Politica se presume, y dicha presuncion
solamente se desvirtua con los mecanismos consagrados por el ordenamiento
Juridico vigente™,

Concretamente con respecto al contenido concreto del articulo 83 superior, debe la
Corte indicar que conforme con este (i) las actuaciones de los particulares y de las
autoridades publicas deben estar gobernadas por el principio de buena fe y; (ii) ella
se presume en las actuaciones que los particulares adelanten ante las autoridades
publicas, es decir en las relaciones juridico administrativas.”

Ahora bien, como se dijo en precedencia, el pantallazo ofrecido por la parte actora
en el escrito de subsanacién de la demanda, corresponde a la impresién de la firma
de la demandante a manera de recibido, sobre el escrito del libelo demandatorio, no
obstante aparecer también la anotacién en manuscrito que indica que fue recibido
tanto el escrito de demanda como el de subsanacién:
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REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE IMPUGNACION DE PATERNIDAD

Esm

DEMANDANTE: JULIAN ALBERTO ZAPATA CASTRO

DEMANDADO: ANTHONY ZAPATA FLOREZ REPRESENTADO LEGALMENTE POR
CLAUDIA PATRICIA FLOREZ CASTANO

IORGE HUMRERTO MONTOYA LADINO, mayor de edad, domicliodo y
residente en Supia (Caldas). Abogado fitulado y en ejercicio identificado
con la cédula de ciudadania nimero 1.060.591.717 de Supla (Caldas), y
portador de la Tarjeta Profesional nimero 272.835 del H.C.S. de la Judicatura,

El sefior JULIAN ALBERTO ZAPATA CASTRO IDENTIFICADO CON NUMERO DE
CEDULA 1.059.704.558, para que inicie proceso verbal de IMPUGNACION DE
LA PATERNIDAD DEL MENOR ANTHONY ZAPATA FLOREZ REPRESENTADO
LEGALMENTE POR CLAUDIA PATRICIA FLOREZ CASTANO IDENTIFICADA CON
NUMERO DE CEDULA 1.055.314.108, de conformidad con la ley 1060 de 2010,
721 de 2001 y normas concordantes y aplicables con base a ello me permito
Exponerle los siguientes :
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En el momento del rechazo de la demanda, dicha imagen ofrecid a este judicial, la
certeza de la entrega de la demanda, mas no el de la subsanacion, por la elemental
razon de que la firma de recibido quedd impresa solo en el escrito que contiene la
demanda; sin embargo, en este momento, y en aras de salvaguardar el principio de
la buena fe que le asiste al vocero judicial de la parte demandante, se tendra como
suficiente demostracidon de que también se hizo entrega del escrito que la corrige la
demanda.

3 Ibidem.
»4Sentencia C-253 de 1996.



Por la breve razén expuesta, El juzgado repondra el auto IFN 128 del 15 de julio de
2020, para en su lugar proceder a tener como suficiente la correccidon de la
demanda y proceder a su admision.

Sin necesidad de mas razonamientos adicionales, el Juzgado Promiscuo de Familia
de Riosucio (Caldas)

RESUELVE:

PRIMERO: REPONER el auto IFN 128 del 15 de julio de 2020, por medio del cual
este despacho rechazé la demanda de IMPUGNACION DELA PATERNIDAD
promovida por el sefior JULIAN ALBERTO ZAPATA CASTRO en contra de CLAUDIA
PATRICIA FLOREZ CASTANO.

SEGUNDO: ADMITIR la demanda de IMPUGNACION DE LA PATERNIDAD
EXTRAMATRIMONIAL incoada a través de apoderado de pobreza por el sefior
JULIAN ALBERTO ZAPATA CASTRO en contra de CLAUDIA PATRICIA FLOREZ
CASTANO madre del menor ANTHONY ZAPATA FLOREZ.

TERCERO: Darle el tramite del proceso verbal de que trata el Libro Tercero, Seccidn
Primera, Titulo I, Capitulo 19, articulo 386 del Cdédigo General del Proceso, con
aplicacion en lo pertinente, del Decreto 806 del 4 de junio de 2020.

CUARTO: CORRER traslado de la demanda a la sefiora CLAUDIA PATRICIA
FLOREZ CASTANO para que la conteste por conducto de apoderado dentro del
término de veinte (20) dias, (art. 369 idem).

Ordénese la notificacion del auto emisario de la demanda como lo manda el inciso 5
del articulo 6 del Decreto 806 de 2020.

CUARTO: DECRETAR la practica de la prueba de ADN, de conformidad con los
articulos 7° y 14 de la Ley 75 de 1968, modificados por los articulos 1° y 8° de la
Ley 721 de 2001, en concordancia con el numeral 2° del articulo 386 del C.G.P.

La realizacion de la experticia estara a cargo del Estado, que la hara directamente o
a través de laboratorios publicos o privados, debidamente acreditados y certificados.
En caso de renuencia de los interesados a la practica de la prueba, se hara uso de
todos los mecanismos contemplados por la ley para asegurar su comparecencia a
dicha prueba.

De conformidad con el Acuerdo PSAAQ07-4024 de abril 24 de 2007 proferido por la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, diligénciese el formato
Unico de solicitud de prueba de ADN para la investigaciéon de la paternidad o
maternidad. Asi mismo, solicitese la liquidacion del valor de dicha experticia,
remitanse ambos a la UNIDAD BASICA DE MEDICINA LEGAL, ubicada en la Casa de
la Justicia de esta localidad.

QUINTO: INFORMAR desde ahora a la parte actora, para que el momento
procesal oportuno, acredite el pago o consignacién a favor del  INSTITUTO



NACIONAL DE MEDICINA LEGAL, del valor de la experticia decretada en ordinal
precedente.

SEXTO: NOTIFICAR este auto al Defensor de Familia y a la Personera Municipal.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA al doctor JORGE HUMBERTO MONTOYA
LADINO con T.P. 272.835 para que actie en este tramite en defensa de los

derechos del demandante.

NOTIFIQUESE

Juez

JHON Ta ROMERd VILLADA

REPUBLICA DE COLOMBIA
gL/
JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
RIOSUCIO-CALDAS

LA PROVIDENCIA ANTERIOR SE NOTIFICO POR FIJACION EN
ESTADO DEL DE DE 2019

ISRALE RODRIGUEZ GOMEZ
Secretario




