
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA 
"PALACIO DE JUSTICIA ENRIQUE ALEJANDRO BECERRA FRANCO" 

CRA. 5 N° 12-117 PISO 1 TEL.8592182 RIOSUCIO-CALDAS 
jOlprfctorsucio@cendoi.ramaiudicial.ciov.co  

SENTENCIA DE FAMILIA No. 056 

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA 
Riosucio Caldas, treinta (30) de julio de dos veintiuno (202 1) 

Proceso: Petición de Herencia 
Demandante: Jhon Jairo, Maria del Caríne 

Dora Jan neth Betancur Cq 
Demandados: Luis Carlos y Rosa Elmj 
Radicado: 176143184001-2021-0110 

Se procede a :rØ>ir)jntenct?tiue en derecho corresponda dentro del 
proceso de PETICIi 'frRENG±jpromovido a través de apoderado judicial 
por JHON JAIRO B ÁNCUR * ANEDA, MARIA DEL CARMEN BETANCUR 
CASTAÑEDA, LUZ ADRIANA ; CUR CASTAÑEDA, DORA JANNETH BETANCUR 
CASTAÑEDfr en ,cont?de IS CARLOS BETANCUR DURAN y ROSA ELMIRA 

BETANCU4SQUÁ4N. 

t' jy y II. ANTECEDENTES 
cç 

HECHOS 

:PY, 

EMANDA: 
q 

-Cuerítflrlibelo de demanda que 

De la unión marital de hecho entre e!  señor LUIS CARLOS BETANCUR 
GUAPACHA y la señora LUZ MARINA CASTAÑEDA DE RODRIGUEZ existen los 
siguientes hijos reconocidos JHON JAIRO BETANCUR CASTANEDA, MARÍA DEL 
CARMEN BETANCUR CASTAÑEDA, LUZ ADRIANA BETANCUR CASTAÑEDA, DORA 
JANNETH BETANCUR CASTAÑEDA. 

Que el señor LUIS CARLOS BETANCUR GUAPACHA, padre de los anteriores, 
falleció en Riosucio (Caldas) el día, 02 de septiembre del 2011. 

Que los señores LUIS CARLOS BETANCUR DURAN y ROSA ELMIRA 
BETANCUR DURAN, adelantaron el respectivo proceso de sucesión de su señor 
padre, en el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de esta localidad, en el cual 

nanay 

cur Durán 
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NO PA 
BETAN 
ADRIA 
culmin 

BETAN 
BETAN 
asignat 
deman 

BETAN 
partició 

ante la 

referido 
ubicado 
pública 
según c 
con pr 
quebrad 
sur con 

TICIPARON LOS MANDANrES Y HEREDEROS los señores JI-ION JAIRO 
UR CASTAÑEDA, MARIA PEL CARMEN BETANCUR CASTAÑEDA, LUZ 
A BETANCUR CASTAÑEDA y DORA JANNETH BETANCUR CASTAÑEDA que 
con sentencia aprobatoria de la partición. 

ue los señores JHON 3AIR9 BETANCUR CASTAÑEDA, MARIA DEL CARMEN 
UR CASTAÑEDA, LUZ ADR 'NA BETANCUR CASTAÑEDA, DORA JANNETH 
UR CASTAÑEDA, tienen d-recho a heredar a su padre fallecido, como 
nos en el primer orden her-ditario, con igual derecho al de sus hermanos 
ados, los cuales ocupan ind-biciamente su cuota hereditaria. 

ue los señores LUIS CA 
UR DURAN en el momento 

ni por terceros. 

ue los demandados hiciero 
ficina de registros de instru 

ue en cabeza del señor 
proceso de sucesión fue in 
en la vereda Pueblo Viejo d 
o. 510 de 10 octubre 19 
tastro y comprendido den 
piedad delseñor ]ose Ru 

de Mogán; por el nort 
a misma quebrada Mo 

la respectiva inscripció3,de la adjudicación 
entos públicos.

/ 

UIS CARLOS Bf4tV/GUAPACHA, en el 
entariado el bieee90fninado "LA MIEDOSA", 

este municiaTb'Pipsucio,  descrito en escritura 
5, con e4nróp/de 6.400 metros cuadrados 
ro de lsigj.iintp linderos: por el Oriente, 
¡ano $ua9a'cht9 por el Occidente, con la 

1 señor Juan Ramírez y por el 

LOS BETANCUR DURAN y ROSA ELMIRA 
no han enajenado el bien que fue objeto de 

o 

SIONES: 

-mue se declare 
MARÍA DEL CARMEN BETA 
CASTAÑ DA, PORA 2ANN 
CARLOS B ÁNÇUR GÚXPACI-TÁ, tie 
condició -. .gnptario\en primer 
alde sus hefmáhoc1emardados en 

1f 

¿res JHON JAIRO BETANCUR CASTAÑEDA, 
CASTAÑEDA, LUZ ADRIANA BETANCUR 

ANCUR CASTAÑEDA, hijos del señor LUIS 
en vocación hereditaria para sucederlo en su 
orden hereditario con igual derecho o cuota 
ste proceso. 

t 

ue se ec re»  NEFICACE 
el refe 1io procesofi,f sucesión fu 
PROMISIS:oMkJNrtIPAL de Riosuci 

así como su registro, respecto del cu 

-sue en consecuencia se o 
adjudica' ión de los bienes relict 
GUAPAC A en el Juzgado Segundo P 

los actos de partición y adjudicación que en 
llevado a cabo en el JUZGADO SEGUNDO 
donde se hizo en favor de los demandados, 

1 se pide se ordene su cancelación. 

dene REHACER, el trabajo de partición y 
s del causante LUIS CARLOS BETANCUR 
omiscuo Municipal de esta ciudad. 

de las 
efectuad 

ue se ordene el registro d 
ransferencias de propied 
s después de la presentaci 

ue se condene en cons 
dos. 

la sentencia y la cancelación de los registros 
d, gravámenes y limitaciones al dominio 
n de la demanda. 

as y pago de agencias en derecho a los 
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IV. TRÁMITE PROCESAL: 

Arribado el libelo demandatorio al Juzgado, por auto del 30 de abril de 
2021, se inadmitió la demanda por detectarse algunos defectos, concediento a la 
parte actora el término de cinco (5) días para darle subsanación sopena de 
rechazo, a lo que se atendió de manera satisfactoria, toda vez que por auto del 
13 de mayo hogaño se dispuso su admisión y se ordenó desplegar el trámite que 
para los procesos de esta especie indica la ley adjetiva, disponiendo además el 
emplazamiento a cada uno de los demandados. 

Una vez admitido el libelo y agotada la notificación a uno de los 
demandados y vencido el término de emplazamiento al otro, tal como se 
desprende de las constancias secretariales visibles a folios 39 y 44, el día 24 de 
junio de 2021, yía correo electrónico se recibe de parte del profesional del derecho 
JUAN DE JESUS ALVAREZ ACERO, escrito de contestación de la demanda, 
representando a los dos demandados en virtud de poder a él Conferido, dentro del 
cual expresamente manifiesta que sus poderdantes se allaqW{ a, las pretensiones 
de la demanda, con excepción de la condena en costas 4Ü ç&go (folio 45 y 46 
del expediente). Ç / 

.- 

Resulta entonces, en este caso procede 
fi 

de fondo de manera 
escritura¡ en atención a los principios y la lffialrdad'del artículo 98 del Código 
General del Proceso, tomándose necesario 1-'prpferiiiento de una devisión de 
fondo que ponga fin al asunto, advicen's suejpr de que en la demanda se 
pidieron unas pruebas, se presci dea.uØasdda vez que del allanamiento a 
las pretensiones manifestado ¿v'reament'e. r los demandados, a través de 
apoderado judicial, se desPçebsei  manerkindefectible, dada la orden expresa 
de la aludida norma procedir,l: 

"Articulo 98. A/1e9m/e.ntø  a la dçanda 

En la contestación Ø 9i cuaiquf, momento anterior a la sentencia de primera 
Instancia el deman?%do pod4'l/anarse expresamente a las pretensiones de la 
demanda reconociendoQÍ5 fundamentos de hecho, caso en el cual se 
pro - ,er a dictar.enteMda de conformidad con lo pedido. Sin embargo, cf 
j -

e oe- rechaz* el allanamiento y decretar pruebas de oficio cuando 
adite n flaude, coli$ión o cualquier otra situación similar. 
Cua Wpátte de,liandada sea la Nación, un departamento o un munic,oip, 
el a laba?pfe7o q'vberá provenir del representante de la Nación, del 
gobernador o del 4lca1de respectivo. 

'7 
cbartcísfinamiento no se refiera a la totalidad de las pretensiones de la 
demanda o no provenga de todos los demandados, el juez proferirá sentencia 
pardal y el proceso continuará respecto de las pretensiones no allanadas y de 
los demandados que no se allanaron." 

V. PRUEBAS ALLEGADAS AL PROCESO 

-DOCUMENTALES: 

Aportadas en la demanda y en el escrito que la subsana: 

1. Certificado de defunción del causante LUIS CARLOS BETANCUR 
GUAPACI-IA. 
2. Registro Civil de nacimiento de JHON JAIRO BETANCUR CASTAÑEDA. 



les: Como requisitos., dispensables para 
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1 

1 
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• Reistro Civil de naciWiento de MARÍA DEL CARMEN BETANCUR 
ASTANEDA. 4. Registro Civl de nacimiento de LUZ ADRIANA BETANCUR 
ASTANEDA. 
• Registro civil de nacimient de DORA JANNETH BETANCUR CASTAÑEDA. 
• Certificado de tradición de

' 
 inmueble objeto de partición. 

• Copia de la sentencia aprbatoria de la partición ejecutoriada proferida 
or el Juzgado segundo protniscuo de Riosucio en el proceso de sucesión 
el señor LUIS CARLOS BETPÇ'JCUR GUAPACHA. 

Registros civiles de nacimientos de los demandados LUIS CARLOS 
ETANCUR DURAN Y ROSA ELMIRA BETANCUR DURAN. 

VI. CO 

PRESU UESTOS PROCESALES: 

1. Presupuestos proces 
proferir sentencia de mérito se en 
Despado judicial es el competent 
proceso por así disponerlo el num 
Proceso así como por el domicilio d 

2 
(artículo 
proceso 
son ma 
estar re 
hereder 
demand 
JESUS 
conferid 

3.  
h e re de r 
BETANG 
ADRIAF4 
través 
BETANC 
adjudi 
DURAN 
Promisc 

4.  
procede 
procedie 
reunidos 
hace el 

S. 
jurídicas 
demand 
demand 

Requisitos Legales: 
82 y siguientes del Códig 

son personas naturales 
ores de edad puede 
resentados por ab 
s legítimos del 
dos quienes e4'ff rsnta 
LVAREZ ACERft ¿virtud 

Legitjmació Co a¿¡  
5 ¶4e1 señor LUIS CAIkLOS 

ÑEDA'\ MARIA 
NÓUR CATAÑEDA, 

poderao judpal. Por p 
R AlDUK y, ROSA EL 
arios en et4roceso de 5 

SSAiEfhIRA BETANCU 
o Municipal de esta ciudad. 

SIDERACIONES 

uentran reunidos 
para conocer 

ral 110  de¡ artíc 
1 demanda

d 
 

dema# s 
Genal dé P. 

isfj,
o las exigencias legales 

#eso). Quienes concurren al 
capacidad de goce, y como 

Lucio por sí mismas, además de 
pi este caso los demandantes como 

LOS BETANCUR GUAPACHA y los 
judicialmente por el abogado JUAN DE 

as facultades contenidas en el poder a él 

p(esente caso. Este 
eh instancia de éste 
eI Código General del 

n a las partes, por activa actúan los legítimos 
ETANCUR GUAPACHA, señores JHON JAIRO 
EL CARMEN BETANCUR CASTAÑEDA, LUZ 
DORA JANNETH BETANCUR CASTAÑEDA, a 
siva, intervienen los señopres LUIS CARLOS 
IRA BETANCUR DURAN, quienes fueron 
ceción del señor LUIS CARLOS BETANCUR 
DURAN, tramitado en el Juzgado Segundo 

Problema jurídico: Co responde en este caso determinar, si es 
te darle aplicación al a culo 98 del Código General del Proceso, 
to a dictar la sentencia • ue en derecho corresponda, por encontrar 
los presupuestos procesal - s en la aceptación que de manera expresa 

emandado en allanarse a 1a. pretensiones y hechos de la demanda. 

Tesis del Despacho: En el presente asunto se reúnen las condiciones 
sustanciales y procedimertales para acceder a las pretensiones del 
nte, mismas que fueron aceptadas de manera voluntaria por parte de los 
dos, pues no se detecta frude o colisión en su manifestación, hecha a 
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través apoderado judicial, por medio de escrito presentado de manera electrónica 
al correo institucional del Juzgado desde el día 24 de junio de 2021. 

BREVE ANALISIS LEGAL Y JURISPRUDENCIAL. 

En éste asunto son aplicables los siguientes preceptos de orden legal: 

De vieja data, se ha dicho en torno a la petición de herencia, que: 

"Siendo la acción de petición de herencia aquella en cuya virtud el 
demandante, invocando título preferente o concurrente contra el que a si., vez 
ostenta el demandado, intenta excluir a éste, total o parcialmente, de la partidón 
de los bienes hereditarios, es claro entonces que dicha acción da origen a una 
controversia... "en la que se venfila entre el demandante y el demandado a cuál 
de ellos le corresponde en todo o en más parte el título de legítimo sucesor del 
causante en calidad de heredero y, de consiguiente, la unives/idad de los bienes 
herendales o una parte alícuota de estos..." Juríspruden*  Sucesoral, Tomo V, 
Pedro Lafont Planeta, sentencia  del 10 de sePtiemjfr dp 1991, Magistrado 
ponente Carlos Esteban Jaramillo -70 7095/ página 263g5, / 

En complemento a lo anterior, ha dicho r-ejehtemente la Corte Suprema de 
Justicia' , en torno a esta misma figura jurídica,lo sitignte: 

Es así como el artículo 12fpneJji qué « - %ie probare su derecho a una 
herencia, ocupada por otra peffloña..ezf c4llba ?e heredero, tendrá acdón para 
que se le adjudique la hereq5j..y.$e,. le re iii yan las cosas hereditarias (..)» y 
por anadidura el 1325 exÇade a facuj4ilcl de protección a que «[e]i heredero 
podrá también hacer usqYd€4  accióp»'eivindicatoria sobre cosas hereditarias 
reivindicables  que hayin'p. 'o a tearos y no hayan sido prescritas por e/los», 
de donde se despreñd- e - son a'pacciones diferenciadas e instituidas en favor 
de quien tenga la calle - d de ltdero para hacer valer sus derechos, las que 
dependiendo de las cirçunsta,fa. puede ejercer en forma independiente o ya sea 
coligadas, en  earas  dé procurar ante una pluralidad de factores concurrentes 
obtener prdqtp7solución\'en un solo pleito. De tal manera que si la redamadón 
para reco,ñgo,ver -la univ&salidad de cosas de que era titular el causante sólo se 
dirige trent atoflierec/ros putativos de aquel o incluso los de igual derecho, 
pero cuyas ákJma&nes's,puen a su nombre, la vía a seguir es la de la petidon de 
herencia..." - 

En esos términos, el artículo 1321 del Código Civil, interpretado a la luz de 
la jurisprudencia que se acaba de citar, indica que por medio de la acción que se 
consagra, se debe debatir la calidad de heredero de la parte demandante y de los 
ocupantes de la herencia en esa misma calidad, por parte de los demandados. 

En ese evento, y en lo que respecta a la calidad de herederos del causante 
que alegan ostentar los demandantes, se hace necesario analizar los documentos 
que obran en el presente proceso, así: 

1 Corte Suprema de Justicia Sala Civil, Sentencia SC-16932019 (251833100120070009401), May. 
14/19.M. P. Octavio Augusto Tejeiro 

e? 
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Ce observa copia de los r 
JHON JJAIRO BETANCUR CAST 
CASTAr\EDA, LUZ ADRIANA BETAN 
CASTAtiEDA2, en los que se acredi 
nombre de LUIS CARLOS BETANC 
para d*mostrar  que los demanda 
legítims herederos.  

gistros civiles de nacimiento de los señores 
NEDA, MARIA DEL CARMEN BETANCUR 
UR CASTAÑEDA, DORA JANNETH BETANCUR 
a que son hijos de quien en vida respondía al 
R GUAPACHA, siendo un documento idóneo 
tes son hijos del causante, y por ende sus 

adj udic 
allanan 

s menester manifestar aho 
itarios en el proceso de suc 
a las pretesiones de la de 

que los demandados, quienes fueron únicos 
ción, a través de apoderado judicial, indicaron 
anda, exepctuando la de condena en costas. 

artir de los hechos planteados de la demanda 
andados y del allanamiento a los pedimentos 
expresa, libre y voluntaria sin que se detecte 
supuestos necesarios pqpque esta falladora 
s expectativas de lq Npárte,  actora, dada la 
siones formula la pase pasiva. 

5 pretensione?ir9ipor orden expresa de la 
manda a es'fupáonaria judicial acceder al 
e que sJésP1WguQp las estapas faltantes del 
atoriot  

inalmente, el juzgado 
costas . la parte demandad 
ecuáni e imponerle a qul 
unas e pensas judiciale 

Se concluye entonces que a 
que no fueron refutados por los de 
principales, manifestado de maner 
fuerza alguna, se satisface los pr 
emita una sentencia que colme 1 
adhesión que de los hechos y prete 

es que la prosperidad de 1 
norma Procedimental aludida, que 
petitumj de la demanda sin requerir 
litigio n que se haga un análisis pro 

6- -ie ilqc&6'se  abstendrá de condenar en 
aber 1ido oposición, pues no resultaría 

hiere .a$ps pedimentos del litigio, el pago de 
so al objeto del mismo. 

RIOSU 
autorid 

CAST4 
ADRIA 
CASTA 
vocació 
orden h 

M JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE 
ndo justicia en nombre de la República y por 

RESUELVE: 

RAR qué los señores JHON MIRO BETANCUR 
EDA, MARÍA DEL C$M(MEN BETANCUR CASTAÑEDA, LUZ 

ÇNtUR CASTAÑEDA y DORA JANNETH BETANCUR 

EDA7hijos del señor LIJS CARLOS BETANCUR GUAPACHA, tienen 
hereditaria para sucederl en su condición de asignatarios en primer 

reditario. 

n mérito de lo Wpuest 
JO, CALDAS, adm.i 
d Jq1ailLey, 

4) 
rim&Ot 6EC 

- eciundo: En consecuencia 3ECLARAR que a los señores ilION MIRO 
BETANNJR CASTAÑEDA, MARÍ k DEL CARMEN BETANCUR CASTAÑEDA, 
LUZ ARIANA BETANCUR CATAÑEDA y DORA JANNETH BETANCUR 
CASTANEDA, les resulta inoponib e la partición y adjudicación aprobado dentro 
del prceso de sucesión fue Ile ado a cabo en el JUZGADO SEGUNDO 
PROMSCUO MUNICIPAL de Rio ucio, figurando como causante el señor LUIS 

CARL • 5 BETANCUR GUAPACHA en sentencia del 14 de julio de 2020. 

Folios 1' a 14 del expediente 
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Tercero: Se ordena REHACER el trabajo de partición y adjudicación de los 
bienes relictos del causante LUIS CARLOS BETANCUR GUAPACHA, en lo 
pertinente, el cual debe realizarse en el Juzgado Segundo Promiscuo de Riosucio, 
Caldas, despacho donde se llevó a cabo el proceso de Sucesión del señor LUIS 
CARLOS BETANCUR GUAPACHA, esta vez, con la participación de los señores 
JHON JAIRO BETANCUR CASTAÑEDA, MARIA DEL CARMEN BETANCUR 
CASTAÑEDA, LUZ ADRIANA BETANCUR CASTAÑEDA y DORA JANNETH 
BETANCUR CASTAÑEDA. 

Cuarto: Consecuente con lo anterior, se ORDENA la cancelación de los 
registros de transferencia de propiedad, gravámenes y limitaciones del dominio, 
efectuadas con posterioridad a la inscripción de la Sentencia de particion y 
adjudicación de la sucesión del causante LUIS CARLOS BETANCUR 
GUAPACHA, como tambien de la demanda que dio inicio a este proceso, si a ello 
hubiere lugar, a tono con lo dispuesto en el articulo 591 del C$.P. 

Quinto: ORDENAR la cancelación de la anotaci o,45 de la matrícula 
inmobiliaria número 115-2473 del Circulo  Registra¡  dekR@u96  Caldas. 

Sexto: NO CONDENAR al pago de costtla,r$rte  demandada, por no 
haber existido oposicion. 

Séptimo.: Se ordena la expedición de la --,"0Øiás"de esta sentencia y demás 
documentos a que haya lugar prL regís •eíñscripción de esta providencia. 
Cumplidos los ordenamientos aktl&íok4s,7oraénl'e el ARCHIVO del proceso, previa 
cancelación en los libros radtcadores réspectivos. 

Octavo: La preserit deelsión se.ndtifica a las partes de conformidad con lo 
establecido en el Decreto LeislativoQÚ4 de 2020. 

IbUESE Y CÚMPLASE 

RIA 1 G IERREZ ARISTIZABAL 
JUEZ ENCARGADA 

JUZGADO PROMISCUO OEMØ4L!A 
posud3, C911t3$ 

8 a.to 3flt8flt $6 n~ 90! 

enest&do do&&cha. 

de de 
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