INFORME DE SECRETARIA: Riosucio, Caldas, treinta (30) de septiembre de dos
mil veintiuno (2021)

1.- Luego de suspenderse la Diligencia de Remate dentro de eta liquidacion de la
sucesién, el apoderado DR. OCTAVIO HOYOS BETANCUR, presentd escrito
haciendo varios reparos a la decision del juzgado y solicitando se fije nuevamente
fecha para la mentada diligencia.

2.- Igualmente se informa al sefior juez que, segln constancia secretarial dejada
por la Asistente Social, el dia 9 de septiembre se recibié llamada de la heredera
MARIA RUBIELA MEJIA, quien solicitd informacién del remate programado PARA
esa fecha. A la heredera se le informd que la diligencia habia sido suspendida,
ante lo cual mostro su agrado y manifesté que todos los hermanos estaban
procurando ponerse de acuerdo para evitar que los bienes sean rematados,
estando pendiente concertar con solo dos de ellos.

3.- Pasa a despacho del sefior Juez para decidir.
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* 1.  OBJETO DE DECISION

Procede el despacho a resolver lo que en derecho corresponda dentro de esta
sucesién del causante MARCO ANTONIO MEJIA, donde son interesados: 1.- la
sefiora MARIA CENELIA MEJIA DE RAMIREZ, 2.-) AMANDA, 3.-) LINORI, 4.-)
BERNARDA MEJIA DE CASTRO, 5.-) MARIA RUBIELA, 6.-) MARIA MELVA MEJfA
DE BETANCURT, 7.-) NELSON JAIRO, 8.-) MARTHA LUCY MEJIA DE MORALES,
9.-) MARCO AURELIO, 10.-) JULIAN ANDRES, 11.-) RUTH ALBA, 12.-) WILSON
DE JESUS, 13.-) CESAR LEON, 14.-) OCTAVIO DE JESUS, 15.-) MARIA ROCIO Y
16.-) LUZ MARINA MEJIA GOMEZ.
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3.- Practicado y debidamente aclarado el avallo de los bienes, el despacho ha
venido programando diligencias de remate, las que se han llevado a cabo sin
postor alguno; el 3 de agosto de 2017. (fl 351 y 358 tomo II), 10 de abril de 2018
(fl 422), 4 de julio de 2018 (fl 452), 20 de febrero de 2019 (fl 526), 27 de junio
de 2019 (fl 549), 17 de septiembre de 2019 (fl 541).

4.- A peticién del apoderado DR. OCTAVIO HOYOS BETANCUR?, se requirid a la
partidora para gue elaborara nuevamente el trabajo partitivo, acogiendo las reglas
sefialadas por el Tribunal Superior de Manizales, actuacién que fue objetada por
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3. Parz el pago de los créditos insolutos relacionados en el inventario, formara una
hijuela suficiente para cubrir las deudas, que deberd adjudicarse a los herederos en
comtn, o a éstos y al conyuge sobreviviente si dichos créditos fueren de la sociedad
conyugal, salvo gue todos convengan en gue la adjudicacién de la hijuela se haga en
forma distinta.

En este orden, como no se ha elaborado el trabajo partitivo, obvio es, que no se
ha dado cumplimiento a la citada regla, de alli que este servidor considere ahora,
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constancia!3, se recibié llamada de la heredera MARIA RUBIELA MEJ{A, quien, al
enterarse de la suspension del remate, mostré su satisfaccion, afirmando que
estaban concertando entre los herederos para no someter los bienes a remate.
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SEGUNDO: ORDENAR a la partidora que elabore el trabajo de particidn,
conforme los lineamientos sefialados por el Tribunal Superior en su providencia,
para lo cual se le concedera el término de 20 dias, contados a partir de la
ejecutoria de esta providencia, cumplido lo anterior se decidira sobre la
programacion de la venta en pUblica subasta de los bienes relictos del causante,
de ser necesario, acatando la regla 4 del articulo 610 del C.P.C.

TERCERO: MANTENER [a postura consignada en el auto calendado 8 de agosto
de 2016, aclarando, que una vez la partidora realice el trabajo de particién
siguiendo los postulados consignados en la sentencia proferida por el Tribunal
Superior, Sala Civil Familia, y se supere la etapa de traslado a las partes; de ser
necesario, se acudird a la regla 4 del Articulo 610 del C.P.C., tal como fue
ordenado, pero en todo caso la sentencia aprobatoria del mentado trabajo de
particién, se proferira con base en €l Cédigo General del Proceso.
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