
INFORME DE SECRETARIA: Riosucio, Caldas, treinta (30) de septiembre de dos 
mil veintiuno (2021) 

1.- Luego de suspenderse la Diligencia de Remate dentro de eta liquidación de la 
sucesión, el apoderado DR. OCTAVIO HOYOS BETANCUR, presentó escrito 
haciendo varios reparos a la decisión del juzgado y solicitando se fije nuevamente 
fecha para la mentada diligencia. 

2.- Igualmente se informa al señor juez que, según constancia secretaria[ dejada 
por la Asistente Social, el día 9 de septiembre se recibió llamada de la heredera 
MARIA RUBIELA MEJIA, quien solicitó información del remate programado PARA 
esa fecha. A la heredera se le informó que la diligencia había sido suspendida, 
ante lo cual mostro su agrado y manifestó que todos los hermanos estaban 
procurando ponerse de acuerdo para evitar que los bienes sean rematados, 
estando pendiente concertar con solo dos de ellos. 

3.- Pasa a despacho del señor Juez para decidir. 

ISRAEL RODRIGUEZ GÓMEZ 
SECRETARIO 

st — 

RAM DJQPA L DEIbDER PÚBLICO 
PPPROMSCUO DE FAMILIA 
.txOs*O CALDAS 

-00065-00 
JUZ*DO PROMISCUO DE FAMILIA 
Riosjipio, Caldas, octubre (05) de dos mil veintiuno 
20j) 

OBJETO DE DECISIÓN 

Procede el despacho a resolver lo que en derecho corresponda dentro de esta 

sucesión del causante MARCO ANTONIO MEJÍA, donde son interesados: 1.- la 

señora MARIA CENELIA MEJIA DE RAMÍREZ, 2.-) AMANDA, 3.-) LINORI, 4.-) 

BERNARDA MDÍA DE CASTRO, 5.-) MARIA RUBIELA, 6.-) MARÍA MELVA MEJÍA 

DE BETANCURT, 7.-) NELSON JAIRO, 8.-) MARTHA LUCY MEJÍA DE MORALES, 

9.-) MARCO AURELIO, 10.-) JULIÁN ANDRÉS, 11.-) RUTH ALBA, 12.-) WILSON 

DE JESÚS, 13.-) CESAR LEÓN, 14.-) OCTAVIO DE JESÚS, 15.-) MARÍA ROCIO Y 

16.-) LUZ MARINA MEJIA GÓMEZ. 
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No quidre pasar por alto este de 

presentr el ¡lustre apoderado DR. O 

asumid..s por el juzgado, las cuales 

Honora ale Tribunal. No obstante, en 

de los e rores cometidos en el aviso 

de los mi mos es la señora Doctora Gloria 

detallad. a la decisión, se extrae 

corresp.nde a que: "en el aviso de re 

homologa la cual señaló fecha para la real¡ 

en ning n aparte del referido auto,  

pacho, los particulares reparos que suele 

AVIO HOYOS BETANCUR, a las decisiones 

incluso, han sido motivo de revisión por el 

1 último de ellos, asevera que en tratándose 

de remate, para este funcionario, "la culpable 

nés Gutiérrez Aristizábal" cuando de una lectura 

que lo único dicho acerca de la misma, 

ate que se expidió posterior al auto proferido por mi 

ación del remate, contiene un error.." De ahí que, 

e habla de culpables. 

XL A  TECEDENTE 

Un brev- resumen a partir de la se 

realizad dentro de esta liquidaci4rt 

1.- Se pite del momento 

trabajo de partición Ç 3e 

posterio mente fuera • u a  pq 

Manizal;se¡ 12 de abril 'e 201 

tercero 'e 
1 
ly raolutivrehac r el t 

reglas Vwy •a - rtícu1t610 del C 

la regla  - aso.e res tar neces 

(or4Øtdel trabajo de partición 

guJ09 es actuaciones: 
o 

uzgaofirió la sentencia aprobatoria del 

se9iembre de 20151, providencia que 

"ala Civil Familia del Tribunal Superior de 

de la alta Corporación ordenó en el numeral 

abajo de partición dando observancia a las 

digo de procedimiento Civil, y hacer uso de 

rio2. Cuaderno con el No. 2 de 12. 

2.- Lu 

los her 

de 201 

tramita 

aprobat 

igualme 

causant 

ártidora agot. ra la posibilidad de llegar a un acuerdo con 

deros a través de sus apod rados,3  mediante auto fechado 8 de agosto 

el despacho, con base en el tránsito de legislación del momento, resolvió 

forme lo ordenaba el C.P.0 y la sentencia 

n el actual Código General del Proceso, 

ública subasta de los bienes relictos del 

úo de los bienes a través de un perito .4 

el trabajo de partición co 

ria del mismo con base 

te autorizó la venta en 

para lo cual ordenó el aya 

'Folio 9 c 
2 Folio 19 

Folio 28 
Fol lo 29 

2 

ademo con el No. 1.3 
20 Cuaderno No. 1.4 
a 294 cuaderno con el No, 2. 
a 301 cuaderno con el No. 2 



3.- Practicado y debidamente aclarado el avalúo de los bienes, el despacho ha 

venido programando diligencias de remate, las que se han llevado a cabo sin 

postor alguno; el 3 de agosto de 2017. (fi 351 y  358 tomo II), 10 de abril de 2018 

(fi 422), 4 de julio de 2018 (fi 452), 20 de febrero de 2019 (fi 526), 27 de junio 

de 2019 (fI 549), 17 de septiembre de 2019 (fI 541). 

4.- A petición del apoderado DR. OCTAVIO HOYOS BETANCUR5, se requirió a la 

partidora para que elaborara nuevamente el trabajo partitivo, acogiendo las reglas 

señaladas por el Tribunal Superior de Manizales, actuación que fue objetada por 

los apoderados que representan los intereses de los hereder t,uelta  mediante 

auto 372 del día 24 de octubre de 20196,  donde se ordeQ
,
&ptinuar con la venta 

en publica subasta de los bienes que conforman la rt4b 1sce50ra1 y una vez ello 

sucediera, se elabore el trabajo de partición. ' 

9 
5.- El 20 de noviembre atendiendQ*lic$ifrP$erado  DR OCTAVIO HOYOS 

BETANCUR7, se nombró nuev&~ritQ(P
'ara pi)?izar el avalúo de los bienes, 

dictamen que fue objetado tl  ídera9'it OSCAR HERNÁN HOYOS GARCÍA 
lo 

quien allegó una expertir 'ajlar so uno de los bienes, misma que también 

fue objetada por su SoI,9í  Hq'qBETANCUR y resuelta por el juzgado el 8 

de marzo de 2021, fija el v$r  del inmueble objeto de controversia. 

6.- Por aútod.N?i.de abrí .de 2021 se fijo nueva fecha para diligencia de remate 
r 

la que Ée lIg/6çabo el de julio de 2021, sin postores u oferentes, finalmente 

por auto del 9 ¿e julio '- 202110 se fijó como fecha para realizar la subasta el 9 

re de , la que no se realizó por las razones expuestas en el auto 

fechado 7 de septiembre de 2021. 

CONSIDERACIONES 

Folio 575 cuaderno con el No. 3 
'Folio 645 cuaderno con el No. 3 

Folio 650 cuaderno con el No. 3 
'Folio 881 a 883 Ibidem 

FI 886 Ibidem 
° Fl 910 Ibidem 
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1.- Menciónese en primera medida que en palabras del profesional OCTAVIO 

HOYOS BETANCUR, este proceso sigue prolongado en el tiempo ante la 

ocurren ia de diferentes factores ya conocidos por los herederos y abogados que 

represe tan las partes, pero entre o:ros, las constantes objeciones. 

2.- Es i'ualmente necesario, mencio 

ausenci de postores en la licitación i 

presenb ante el despacho solicitud 

María d:l Carmen Trejos Tapasco el 

partició 

iar que el 17 de septiembre de 2019, ante la 

ealizada, el Dr. OCTAVIO HOYOS BETANCUR 

encaminada a que se le entregara a la Dra. 

expediente para que elaborara el trabajo de 

3.- La dra. MARIA DEL CARMEN TRJOS TAPASCO, ah 

8 de oc$ubre de 2019, y este fue p esto en conocirQi 

misma echa. Dentro del término, 1 

presentido, reparos que el despa.cItrre5, una interpretación de lo 

ordenado por la Sala Civil Fami.e de Manizales, dejando sin 

efecto alguno la partición p4nféf en 
lleffa 

 ocasión, y ordenando obedecer 

la regla 4 del artículo 6tel4h. con3nida en el numeral 3 de la resolutiva de 

la providencia que re ¿5 enteççprobatoria del trabajo de partición, la cual 

se trae a colación: 

tI7EØftfl7VAR 11 SE REHAGA LA PAPTICTÓN, dando observancia estricta a 

las , 
L ./Jsf) çjz,ijdeI art u/o 610 del Código de Procedimiento civil, ir haciendo uso 

de . cas' , e resultar necesario, conforme a todo lo expuesto en la 

part motiva, tomand -n cuenta lo s&alado en la parte motiva de esta decisión." 

4.- En consonancia con lo ordenado por la alta corporación, se agotó el 

procedi lento señalado en la regla 1 del Artículo 610 del C. P. C.11, sin lograr que 

se lleg.ra a un acuerdo entre los herederos para asignar los bienes en la 

elabora ¡ón del trabajo de partición. 

En cua to al acatamiento de la regla 3, dicho cometido no se ha agotado, como 

quiera 'ue la norma señala: 

11 Folios 2 9 a294 cuaderno con el No. 2 
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bajo partitivo el 

los herederos en la 

s apode
rad9,111 

 ú3Ñles que representan los 

interese de los herederos, allegaro escrito UJÓb$€is al trabajo de partición 



3. Para el pago de los créditos insolutos relacionados en el inventario, formará una 
hijuela suficiente para cubrir las deudas, que deberá adjudicarse a los herederos en 
común, o a éstos y al cónyuge sobreviviente si dichos créditos fueren de la sociedad 
conyugal, salvo que todos convengan en que la adjudicación de la hijuela se haga en 
forma distinta. 

En este orden, como no se ha elaborado el trabajo partitivo, obvio es, que no se 

ha dado cumplimiento a la citada regla, de allí que este servidor considere ahora, 

prudente y necesario, bajo los postulados del artículo 132 y  con fundamento en 

reciente pronunciamiento por parte de la Sala Civil Familia,12  efectuar un control 

de legalidad a los procedimientos adelantados dentro de esta sucesión a partir 

del auto que ordenó someter a pública subasta los bienes relictos del causante, 

teniendo como fundamento la sentencia proferida por el Tribu$tSyPerior, porque 

en efecto no se ha dado estricto cumplimiento lo orj9/'por la Sala Civil 

Familia. 

Es que con la elaboración del trabajo de parti. , pfimo, se da cumplimiento a 

la regla 3 del Artículo 610, tal co.n4fuy$nQ la sentencia revocada, y 

segundo, dado que al momen "ecjtçe de et"froceso  se han acreditado con 

suficiencia  los gastos en qu iri4brido qeredero WILSON DE JESUS GOMEZ 

MEJÍA, para realizar las dJjte4as  de según los escritos allegados por su 

apoderado; previa cdnfcj4i6n deJPlijuela de deudas en el trabajo de partición 

elaborado, y consultados los h r4íros; se podrá pagar dichas sumas e incluso 

los crédito...ipso1utos rborta  sen la diligencia de inventarios y avalúos, tal como 

lo orde3ijrtçj. en cS, lo oue eventualmente se haría con los dineros aue se 

encuentran rfiqnados áfavor del proceso. 

Cabe atesa!nL?  omento, y para sumar razones a esta decisión, que en la 

misma fecha que se iba realizar la diligencia de remate de los bienes, según 

constancia13, se recibió llamada de la heredera MARIA RUBIELA MEJÍA, quien, al 

enterarse de la suspensión del remate, mostró su satisfacción, afirmando que 

estaban concertando entre los herederos para no someter los bienes a remate. 

6.- De otra parte, como en el mentado auto del 8 de agosto de 2016, el despacho, 

hizo una clara explicación sobre del tránsito de legislación del momento, (C.P.C. 

12 Recurso de apelación dentro de sucesión intestada radicado 2019-00018-02 
13  Folio 941 cuaderno con el No. 3 
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7.- En síntesis, el Juzgado previo a 

ora que elabore el trabaj 

s por el Tribunal Superior e 

o de 20 días, contados a p 

la parti 

señalad 

el térmi 

OW 
ecidir sobre la pr1a

3
7ítación, ordenará a 

rme los lineamientos 

ra lo cual se le concederá 

e esta providencia. 

8.- Hudlga decir que, esta 

reconsieren su postura frepte,? 

procuren llegar a un 

beneficio de todos y de 

610 delC.P. C., lo que podrí 

de los her 

ice para que los herederos 

ue se encuentra esta liquidación y 

it qpión de los bienes, lo que redundará en 

ometer los bienes a la regla 4 del artículo 

r ostensiblemente los intereses económicos 

bnamientqs adicionales, el JUZGADO PROMISCUO DE 

FAMILIA DE RIOSUCJÓ, CALDAS, administrando Justicia en nombre de la 

Sin net  

vs C.G1-y ), resolvió impartir trámite 

el c. una vez superada dicha 

trabajo, con base en el actual Códig 

dicha p stura, por tanto, en esta o 

el trabajo de partición siguiendo 1 

proferid por el Tribunal Superior, 

traslado a las partes, de ser necesari 

C.P.C., tal como fue ordenado, per 

mentado trabajo de partición, se p 

Proceso 

1 trabajo de partición, conforme lo ordenaba 

tapa, la sentencia aprobatoria del mentado 

General del Proceso; el despacho mantiene 

sión aclara, que una vez la partidora realice 

s postulados consignados en la sentencia 

ala Civil Familia, y se supere la etapa de 

se acudirá a la regla 4 del Artículo 610 del 

en todo caso la sentencia aprobatoria del 

oferirá con base en el Código General del 

Fidad de la ley, Repúbli 

RES ELVE 

PRIMEkO: EFECTUAR CONTROL 'E LEGALIDAD, al trámite impartido a esa 

liquidación Sucesoral intestada del c.usante MARCO ANTONIO MEJÍA, donde son 

interesados MARÍA CENELIA MDÍ DE RAMÍREZ Y OTROS, a partir del auto 

calenda do 8 de agosto de 2016, q  e accedió a vender en pública subasta los 

bienes relictos del causante, segú lo expuesto en la parte motiva de este 

proveído.  
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SEGUNDO: ORDENAR a la partidora que elabore el trabajo de partición, 

conforme los lineamientos señalados por el Tribunal Superior en su providencia, 

para lo cual se le concederá el término de 20 días, contados a partir de la 

ejecutoria de esta providencia, cumplido lo anterior se decidirá sobre la 

programación de la venta en pública subasta de los bienes relictos del causante, 

de ser necesario, acatando la regla 4 del artículo 610 del C.P.C. 

TERCERO: MANTENER la postura consignada en el auto calendado 8 de agosto 

de 2016, aclarando, que una vez la partidora realice el trabajo de partición 

siguiendo los postulados consignados en la sentencia proferida por el Tribunal 

Superior, Sala Civil Familia, y se supere la etapa de traslado a las partes; de ser 

necesario, se acudirá a la regla 4 del Artículo 610 del C.P.C., tal como fue 

ordenado, pero en todo caso la sentencia aprobatoria del mentado trabajo de 

partición, se proferirá con base en el Código General del Proceso. 

CUARTO: INFORMAR a todos&inSsadbs,t3é  esta decisión no es óbice para 

que reconsideren su postura)?rjl esta.I-n que se encuentra esta liquidación, 

y procuren llegar a u44Sn la4'hación de los bienes, lo que redundará 

en beneficio de todos y €ge  iueg5 someter los bienes a la regla 4 del artículo 

610 del C.P. C. 

IHONJAR' » OMERO 1 DA 

REPÚBLICA DE COLOMBIA 

a 

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA 
RIOSUCIO-CALDAS 

LA PROVIDENCIA ANTERIOR SE NOTIFICÓ POR FIJACIÓN EN 

ESTADO ___DEL DE DE 2019 

ISRAEL RODRIGUEZ GÓMEZ 

Secretado 
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