REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA
“PALACIO DE JUSTICIA ENRIQUE ALEJANDRO BECERRA FRANCO”
CRA. 5 N° 12-117 PISO 1 TEL.8592182 RIOSUCIO-CALDAS
j01prfctorsucio@cendoj.ramajudicial.gov.co

CONSTANCIA: Riosucio, Caldas, octubre 4 de 2021. Paso a despacho del sefior
Juez, el escrito de solicitud que a manera de derechos deé)eticién eleva el
demandado en el sentido de que se le haga devolucién de&Unos dineros que
reposan en la cuenta de depdsitos del Juzgado por cue tg,\g}él grj{zsente proceso
por las medidas cautelares decretadas, * ORDE ‘ 5&"# REINTEGRO DEL
EXCEDENTE DE LAS CUOTAS QUE HE PAGADO QU@AY SUPERADO EL 30%,
sustentandolo en que se ha su minimos sustentQ?JV elde su familia, compuesto
por esposa y tres hijos. bcf
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Procede el despacho a resolver la peticién del aqui demandado, sefior LIBARDO
DE JESUS GUZMAN ALVAREZ, tendiente a que se le haga devolucién de la suma
de dinero que reposa en la cuenta de depdsitos del Juzgado por cuenta del
presente proceso por las medidas cautelares decretadas, que supere el 30% del
descuento ordenado en decisidn que decretd dichas cautelas auto IFN 281 del 4
de agosto de 2021.

Sustenta su peticién en la afirmacién que hace, consistente en que su sustento
minimo y el de su familia conformada por su esposa y otros tres hijos, se ha visto



afectado por dicho descuento excesive
con prueba sumaria.

ANTE(C

, sin acreditar dicha afirmacién, al menos

CEDENTES

1. Este despacho mediante auto del 4 de agosto de 2021, a peticién de parte,

dispuso decretar las siguientes cautelas:

Despacho, en virtud de lo dispuesto en el articulo 8 de la Ley 1098 de

20086, se decretard el embargo y re
prestaciones laborales) que recibe ¢

Por ‘jz tanto, atendiendo al interés superior del menor al que debe atender este

tencion del 30% de fos dineros (salario y
f sefior LIBARDO DE JESUS GUZMAN

ALVAREZ, como empleado del servicio de CONSULTORIAS ELECTRICAS Y
ELE&RONIGIS CONSULTEL S.A.S. de la ciudad de Medellin, Antfoqwa y def 30%

de !a,s dineros (salario y prestaciones /.

borales) que recibe el sefor )fBARDO DE

JESfIS GUZMAN ALVAREZ, como empleado o contralista al servicio de PROING
S.A |de Riosucto, Caldas. Oficiese en tal sentido infofdéndgle a las empresas
aludidas que el prodicto de los descueptos debe ser o ignddo oportunamente en

la cuenta de depdsitos judiciales de es
en falcuenta No. 176142034001, a orde
202100130 00, a nombre de la sefioig
No. ja ,414.949, madre del menor I
fa parte actora gue se decrete:

fnandieros que posea el dema da (T8A

/as eptidades bancanas
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modularlas, por lo gue se levantd la ¢3
de 2021, sdlo la consistente en el emt
demandado en la entidad bancaria
medidas |cautelares quedarian incdl
memorialjsta, quien asegurd en aque
retencion; que se ocasioné con la plu
cobertura de sus necesidades bésicas

3. Esta vaz, por medio de escrito, el de
de ordenar el reintegro del excedente
y pagadd que hayan superado el 30

e Juzgado e

co Agrario de la focalidad,
@5, adfazgo No. 176143184001
JAREZ MORALES, C.C.
J.'f}'a_ MANSUAREZ. Ruega también
el n de los titulos o productos
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Hos por cualquier ttulo o producto financiero
IS GUZMAN ALVAREZ, scan consignados
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b la peticidén elevada por el demandado, se
idas inicialmente decretadas disponiendo
utela decretada, en auto 281 del 4 de agosto
pargo del 30% de los productos que posee el
BANCOLOMBIA, aclarando que las otras
imes; dado el detrimento que expuso el
la oportunidad que con ocasién de la doble
ralidad de cautelas, se ha visto afectada la
y las de su familia.

mandado pide que se estudie la posibilidad
de las cuotas que se la hayan descontado
%, acotando que en virtud de la medida




decretada por el Juzgado, se la ha descontado horas extras y otros emolumentos
que recibe a manera de remuneracion, lo que ha afectado el sustento minimo de
su familia, compuesta por su esposa y otros tres hijos.

4, El escrito de peticidn, no cuenta con prueba de la existencia del grupo familiar
que asequra el libelista tener, pues brilla por su ausencia cualquier documento o
prueba sumaria.

I. CONSIDERACIONES

El articulo 129 del Cédigo de Infancia y Adolescencia ley 1098 de 2006 dispone:
Articulo 129,

Alimentos. En el auto que corre traslado de la demanda o def mforms@?l Defensor de
Familia, el juez fijard cuota provisional de alimentos, siempre haya prueba def
vinculo gue origina la obligacion alimentaria. Si no tiene la rqé%’ 5));3 ia solvencia
economica del alimentante, el juez podrd establecerl n?ég en cuenta su
patrimonio, posicion social, costumbres y en geners,
cireunstancias que sirvan para evalyar su capaci
presumird que devenga al menos el salario minigd.legal

5" los antecedentes y
mica. En fodo caso se

La sentencia podrd disponer que los alithent gueR™ aseguren mediante fa
constitucion de un capital cuya renta los@a fsfada. Ei 358, si ef obfigado no cumple Iz
orden dentro de los diez dias habf/e :e , ©f Jue{;ﬁcedera en la forma indicada en

/

el inciso siguiente, tﬁf‘
£l juez deberd adop,g;{/\ fdas na%arfas para que el obligado curnpla lo
dispuesto en ef ad?é-q la cu rovisional de alimentos, en fa concifiacion o

en la sentencia que fo{gena/e. Colpdicho fin decretard embargo, secuestro, avalio
y remate de los bienes o derecﬁde aquél, los cuales se practicardn con sujecicn
alas rqg%a%qe/ procésp ejec‘i%‘vo.

ef juez de ﬁam//fa para el cobro de las cuotas vencidas y Ias que en lp sucesivo se
causen.

Cuando se tenga informacion de que el obligado a suministrar alimentos ha incurrido
en mora de pagar la cuola alimentaria por mas de un mes, el juez que conozca o
haya conocido del proceso de alimentos o el que adelante el ejecutivo dars aviso al
Departamento Administrativo de Seguridad ordenando impedirle fa salida def pals
hasta tanto preste garantia suficiente def cumplimiento de la obligacion alimentaria
¥ serd reportado a las centrales de riesgo.

La cuota alimentaria fljada en providencia judicial, en audiencia de conciliacion o en
acuerdo privado se entenderd reajustada a partir def 1o de enero siguiente y
anualmente en la misma fecha, en porcentaje igual al indice de precios al
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0 las partes de comtin acuerdo, establezcan

capacidad economica del afimentante o las

necesidades del alimentario, las partes e comun acuerdo podran modificar {3 cuota

J!oa"o, cuando haya variado la

alim

rvtaria, y cualquiera de ellas podrd
caso gl interesado deberd aportar con

lirle al juez su modificacion. En este dftimo
demanda por lo menos una copia informal

de Ia providencia, del acta de cvncﬂ'farﬁo’n o del acuerdo privado en que haya sido

seﬁa} da.

Mientras el deudor no cumpla o se

affane a cumplir la obligacidn alimentaria que

tenga respecto del nifio, nifia o adolescente, no serd escuchado en fa reclamacion

de sty custodia y cuidado personal ni

en ejercicio de otros derechos sobre é/ o ella.

Lo dfspuesto en este articulo se apligard tambien al ofrecimiento de alimentos a

nifio, nifias o adolescentes.

El incumplimiento de la obligacion afim

fuera de texto.
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, €sp @E»de tiempo que no proporciond
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esta cél ;ﬁdmig\al al ténor de los articulos 49 de la Ley 23 de 1991 y de las
normastéiee ”é%es pr%:eptuadas en el Codigo de Infancia y Adolescencia,
mandapiefits de”Pago que ya cuenta con orden de seguir adelante con su
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total, d

profirié

or medio de auto del 16 de septiembre de
alguna que haya propuesto el encartado.

e 10 que se desprende que reconoce lo insoluto de las sumas de dinero

descritas en el mandamiento de pago que ascienden a la suma de 11.342.418

pesos, sin contar con los intereses

Lo anterior se menciona para concl

LIBARDD DE JESUS GUZMAN ALV

Juzgade la existencia de otro grup
basico, no le asiste la razdn en el se
descuentos que de manera legitim:
con la grden judicial que se tomé pd

enerados.

ir que no es de recibo la peticién del sefior
REZ, quien aparte de no acreditar a este

familiar del cual sea garante de sustento
ntido de mostrase como un doliente de unos
) le hace esta célula judicial, de conformidad
br reunir todos los presupuestos legales, mas




cuando se trata de cubrir una obligacién alimentaria que desde antafio se viene
desatendiendo y de la cual no prueba de que se haya superado la morosidad en
Su pago.

Aunado a ello, y de conformidad con la norma antes trascrita, el aqui demandado,
se encuentra muy distante, pues no existe prueba en contrario, a demostrar gue
pueda garantizar a su hijo JUAN JOSE, la seguridad alimentaria de que trata el
texto resaltado en negrilla.

Por lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE RIOSUCIO,
CALDAS, RESUELVE NO ACCEDER A LA PETICION del sefior LIBARDO DE
JESUS GUZMAN ALVAREZ elevada a través de escrito presentado en este

Juzgado, el dia 23 de septiembre de 2021. N
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J IGADO PROMISCUO DE FAMILIA
RIOSUCIO-CAIDAS

LA PROVIDENCIA ANTERIOR SE NOTIRCG POR FIJACION EN ESTADO
DEL DE DE 2021

ISRAEL RODRIGUEZ GOMEZ
Secretario




