12/6/2021 Correo: Juzgado 01 Promsicuo Familia - Caqueta - Puerto Rico - Outlook

Contestacion Demanda Verbal

Christiam Dussan Nifio <cdussan2014@gmail.com>
Vie 11/06/2021 4:48 PM

Para: Juzgado 01 Promsicuo Familia - Caqueta - Puerto Rico <jprfaprico@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
glpguilombo1988@gmail.com <glpguilombo1988@gmail.com>

[ﬂJ 1 archivos adjuntos (4 MB)
Contestacion GLORIA ISABEL PERDOMO.pdf;

Cordialmente me permito dar contestacion a la demanda incoada por el sefior SIXTO ENRIQUE
RODRIGUEZ CORREDOR contra GLORIA ISABEL PERDOMO..
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Sefiora:

JUEZ PROMISCUO DE FAMILIA
E.S.D.

Referencia: Contestacién Demanda de Existencia de Unién Marital de Hecho de
SIXTO ENRIQUE RODRIGUEZ CORREDOR contra GLORIA ISABEL PERDOMO
GUILOMBO.

Respetado Doctor:;

CHRISTIAM DUSSAN NINO, mayor y vecino de esta ciudad,
cédula de ciudadania N°

identificado con la
16.186.299 expedida en Florencia, portador de la Tarjeta
Profesional No. 176594 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como
apoderado de la Sefiora GLORIA ISABEL PERDOMO GUILOMBO, persona mayor
y vecina de San Vicente del Caguan, segun poder debidamente otorgado, por medio
del presente escrito procedo a contestar la demanda formulada ante usted por el
sefior SIXTO ENRIQUE RODRIGUEZ CORREDOR, mayor de edad, vecino de San
Vicente del Caguan, con base en los siguientes fundamentos:

EN CUANTO A LOS HECHOS

PRIMERO: En cuanto al primer hecho no me consta que se pruebe.
SEGUNDO: En cuanto al segundo hecho no me consta que se pruebe.

TERCERO: Respecto del Tercer hecho de la demanda no me consta que se pruebe.
CUARTO: En cuanto este hecho no me consta que se pruebe.

QUINTO: Respecto a este hecho es cierto.

SEXTO: En cuanto a este hecho no es cierto, pues por el contrario mi cliente ha
sido una excelente madre, quien vela por el cuidado y proteccién de su primogénito,
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ademas este no es el escenario para resolver las diferencias que existen entre el

cuidado del menor hijo y la existencia de la unién marital que el actor pretende
demostrar; ya que la competencia se encuentra en primera instancia \a Comisaria
de Familia del lugar donde reside el menor y no de este despacho judicial.

SEPTIMO: En cuanto a este hecho no me consta que se pruebe.

OCTAVO: Respecto de este hecho, es incongruente ya que el apoderado de la
parte actora esta relacionando una pretension como un hecho o suceso, que
sustentaria una pretension y la legislacién es clara con las pretensiones, ya que se
podran acumular siempre que se cumplan los requisitos del Articulo 88 del Cbdigo
General del Proceso; y a la luz del mismo articulo, se evidencia que para el caso
subjudice la pretensi6n invocada como hecho no puede tramitarse por el mismo
procedimiento, ya que el proceso de Declaracion de Existencia de unién Marital de
hecho se tramita por el proceso verbal como se establece en el Articulo 368 del
Cédigo General del Proceso, y las controversias que existan frente a la crianza y
cuidado de la familia y el hogar, se tramitara por el proceso verbal sumario regulado

en el Articulo 390 del mismo compendio.

NOVENO: En este hecho se evidencia la falta de conocimiento del apoderado de la
parte actora, pues esta invocando un hecho que sustenta con una Ley que fue
derogada por otra, por tal motivo, no se puede permitir que se tenga en cuenta un

hecho incongruente con la normatividad vigente.

DECIMO: En cuanto a este hecho, vale la pena indicar que la Ley 54 de 1990 en su
articulo 8° hace mencién a la accion para solicitar la disolucién y liquidacion de la

sociedad patrimonial, siendo esta de Un (1) afio contado a partir de la separacion
fisica de los compafieros permanentes, el matrimonio con terceros o de la muerte
de uno o ambos compafieros; situacion ésta que a la fecha de presentacion de la
demanda por parte del actor se encuentra vencido; pues si se observa claramente
en los hechos de la demanda se indic que este término fenecia el 25 de diciembre
de 2020, y no se debi6 admitir dicha demanda, pues aunque se haya hecho mencion
a la suspensién de los términos procesales por motivo de la pandemia que atraviesa
el mundo y nuestro pais, no se puede tener en cuenta los términos sustanciales con
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y 54 de 1990 es clara al sefialar Un (1) afio para
disolucién de la Sociedad Patrimonial

SHhogereln

los términos procesales, pues la Le
ejercer la accion de solicitar la Liquidacion y

de Hecho que se pretende reclamar.
serva el término de suspensién por la pandemia fue
se reanudaron el dia 01 del mes

Ademas, si se ob

aproximadamente de Tres (3) meses, l0s cuales

de julio de 2020 y hasta esa fecha no sé habia vencido el término del afio, que se

indica en la Ley 54 de 1890, por el contrario, el actor tenia hasta el 25 de diciembre
a demanda y no lo hizo, situacion esta que

y el debido proceso.

de 2020 para instaurar la respectiv
vulnera los presupuestos normativos mencionados
e sl el término del afio sefialado por la Ley

o de la suspension de los términos por la
dada la suspension si podian concedérsele

De igual manera podemos observar qu
para instaurar la demanda.

54 de 1990 se hubiera cumplido dentr

pandemia del Covid -19, una vez reanu
los términos igual a los de la suspension

EN CUANTO A LAS DECLARACIONES:

ciones me opongo totalmente ya que el término de Un (1)
se encuentra vencido, por

nién marital

n cuenta los
6 de Marzo
sta el dia

Respecto de las declara

afio sefialado por la Ley 54 de 1990 en su Articulo 8°
cuanto la correspondiente demanda de declaracién de existencia de u
de hecho se presentd por fuera de este término; y no se puede tener €
términos de suspension decretados por la Rama Judicial desde el 1
hasta el 30 de junio de 2020, ya que la prescripcion de 1a accion estaba ha
2020, y el actor no presentd la demanda en tiempo.

25 de diciembre de
EXCEPCION PREVIA

ARTICULO 100 C.G.P. NUMERAL 5°. -
LOS REQUISITOS FORMALES O

INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE
POR INDEBIDA ACUMULACION DE PRETENSIONES.
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a demanda sin el cumplimiento
donde se sefiala que el término
6n de Existencia de Union Marital de

para interponer la demanda de Declaraci
de producida la separacion definitiva de

hecho, es de Un (1) afio contados después ]
e esta se produjo se puede determinar que
nsu, se admite con el

la pareja; pero al observar la fecha en qu
el afio se cumplia el dia 25 de diciembre de 2020; contrario se
argumento de que hubo suspension de términos por parte del Consejo Superior de
|a Judicatura desde el 16 de marzo hasta el 30 de junio del afio 2020, pero en ese
lapso de tiempo no habia prescrito la accion que tenia el demandante, por tal motivo,
tenfa hasta el dia 25 de diciembre de 2020 para instaurar la respectiva demanda.

En el caso sub judice, se evidencia que se admite |
de los requisitos que se exigen en la Ley 54 de 1990,

chazar la demanda de plano, ya que los términos ya
ede dar tramite a dicha demanda verbal de

tal del hecho que pretende el actor.

En consecuencia, se debe re
se encuentran vencidos y no se le pu
declaracién de existencia de unién mari

PETICION ESPECIAL

Solicito especialmente a Usted sefior Juez, se ordene el desembargo de todos los
GLORIA ISABEL PERDOMO GUILOMBO, ya que se

bienes propiedad de la sefiora
le esta perjudicando con dichos embargos, pues al ser rechazada la demanda se
deber4 ordenar el respectivo desembargo de tales bienes

PRUEBAS

TESTIMONIAL:

Sirvase sefiora Juez, citar y hacer comparecer a las siguientes personas para que
rindan testimonio sobre los hechos:

SARA JIMENA SUAREZ PADILLA, identificada con la cédula de ciudadania
Nro.40.§92.044 de San Vicente, el cual podra ser ubicada en el Lote #18 manzana
191 barrio La Primavera de San Vicente del Caguan y/o en el celular 3138994705,

P " /O . 7
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ALPIDIO PERDOMO TIQUE, identificado con la cédula de ciudadania Nro.
17.708.514 de San Vicente del Caguan, el cual podra ser ubicada en 1a Calle 9 A -
20 del barrio Veinte de Julio del municipio de San Vicente del Caguén, y/o en el

celular 3138994705.

INTERROGATORIO DE PARTE
Sirvase sefior Juez, citar a la sefiora GLORIA ISABEL PERDOMO GUILOMBO,
cédula de ciudadania

mayor de edad y vecino de San Vicente del Caguan, con
ien es la demandada en este proceso, para que

N°1.006.517.732 de Cali, y qu
absuelva el interrogatorio que formularé el dia de la diligencia, el cual podra ser

notificada en glgguilombm988@hotmail.com, y/o en el celular 3138994705.

FUNDAMENTO DE DERECHO

Fundo este contenido y oposicién en lo dispuesto en los Articulos 96 y siguientes
del Cédigo General del Proceso, Ley 54 de 1990.
ANEXOS

Anexo poder a mi favor, documentos mencionados en el acapite de pruebas y copia
del escrito para el traslado a la demandada y copia para el archivo del Juzgado.

NOTIFICACIONES

El suscrito las recibira en la Secretaria del Juzgado o en mi oficina ubicada en la
Calle 3 N°4-30 del barrio Hernandez de San Vicente del Caguan.

Mi poderdante las recibiré en la las recibira en la Calle 5 N°6-21 del barrio El Centro
de San Vicente del Caguén y/o en el celular 3138994705, correo electrénico

glpguilombo1988@hotmail.com.
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4 N°5-49 del parrio El Centro
cofreo electréonico

El demandante las recibiré en las recibira en la Calle
de San Vicente del Caguén y/o celular 3213434531,

martinmorenopolania@gmail.com

Del Sefior Juez;
Atentamente,

NINO
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Senor:
JUEZ PROMISCUO DE FAMILIA

puerto Rico — Caquetd

E.S.D.
Referencia: DECLARACION DE UNION MARITAL
Demandante: SIXTO ENRIQUE RODRIGUEZ CORREICD)OR
Demandado: GLORIA ISABEL PERDOMO GUILOM
Radicado: 2021-00075 =+~

GLORIA ISABEL PE MBO,~ mayor de edad y vecino de esta
ciudad, identificada con adafifa Nro.1.006.517.732 expedida en Cali
actuando en nombre propio por medio del

ampl CHRISTIAM

- Valle, habil para contratar y obligarme, '
ero PODER ESPECIAL amplioy suficiente al Doctor
en el municipio de San

presente escrito confi

DUSSAN NINO, igualmente mayor de edad’y residente
Vicente del Caguan, identificado con la cédula de ciudadania Nro.16.186.299
expedida en Florencia — Caquetd, portador de 13 Tarjeta profesional Nro.176.594 del
Consejo Superior de la Judicatura, para que conteste la demanda de 1a referencia.

Mi apoderado queda facultado para recibir, conciliar, renunciar, reasumir, sustituir,
presentar memoriales, solicitar medidas cautelares, Y todo cuanto en derecho

términos del Articulo 77 del Gédigo General del Proceso.

corresponda en los
Sirvase sefior Juez reconocerle personerié juridicafé mi apoderado para l0s efectos
del presente mandato. e

RDOMO GUILO
la cédula de ciud

Del sefior Juez,

G(OZrC/ 6rc/cw50 G

GLORIA ISABEL PERDOMO GUILOMBO
CC.1.006.517.732 DE CALI - VALLE
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» @ DILIGENCIA DE PRESENTACION PERSONAL

Articulo 2.2.6.1.2.4.1 del Decreto 1069 de 2015

En la ciudad de San Vicente Del Cagudn, Departamento de Caquetd, Repiiblica de Colombia, el veintisiete (2_7.)
c"ﬁd mayo de dos mil veintiuno (2021), en la Notaria Unica del Circulo de San Vicente Del Caguan, comparecio:
ey RIA ISABEL PERDOMO GUILOMBO, identificado con Cédula de Ciudadania / NUIP 1006517732, presento el
iento dirigido a JUEZ PROMISCUO DE FAMILIA y manifesté que la firma que aparece en el presente
qnto es suya y acepta el contenido del mismo como cierto.

C/o@la Pevdo o &

e3mr;14wg3lki ¥
. 27/05/2021 - 10:39:12

----- Firma autdgrafa----- ! p )
Conforme al Articulo 18 del Decreto - Ley 019 de 2012, el compafeciehfé fue identificado mediante cotejo
biométrico en linea de su huella dactilar con la informacién biografica y biométrica de la base de datos de la
Registraduria Nacional del Estado Civil. s
Acorde a la autorizacién del usuario, se dio tratamiento legal relacionado con la proteccion de sus datos
personales y las politicas de seguridad de la informacion establecidas por la Registraduria Nacional del Estado
Civil. b
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