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Patia — El Bordo, Cauca, veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

REF.- TRAMITE DE REVISION DE INTERDICCION JUDICIAL — PROCESO DE
DESIGNACION DE GUARDADOR # 19-532-31-84-001-2007-00213-00
Guardadora designada: NATALIA ANDREA CALVACHE RAMIREZ
Titular de los actos juridicos: MARIA DEL SOCORRO RAMIREZ LATORRE

ASUNTO A TRATAR:

En el proceso de la referencia en el que por Sentencia de 2 de agosto de 2016, ante
la renuncia del guardador legitimo que inicialmente fue nombrado mediante Sentencia
de 3 de marzo de 2008, se designo a la sefiora NATALIA ANDREA CALVACHE RAMIREZ
como guardadora legitima de la sefiora MARIA DEL SOCORRO RAMIREZ LATORRE,
para ejercer la administracion de sus bienes, su representacion legal y su cuidado personal
dada la condicion de discapacidad mental de la antes nombrada, cargo del que la
guardadora o curadora designada tomo posesion el 16 de agosto de 2016; se procede a
dar cumplimiento al mandato legal contenido en el articulo 56 de la Ley 1996 de 2019.

CONSIDERACIONES;

Las figuras juridicas de interdiccion judicial e inhabilitacibn negocial que estaban
reguladas en la Ley 1306 de 2009 y las normas que la precedieron, fueron abolidas
por la Ley 1996 de 2019, a través de la cual se establece el régimen para el ejercicio
de la capacidad legal de las personas con discapacidad mayores de edad. Y de
contera, a raiz de dicha Ley, también desaparecio la figura de los curadores que se les
designaban a tales personas, como ocurrid en el presente caso. Y cabe mencionar
también que el articulo 6 de la citada Ley 1996 de 2009, consagro que:

“Articulo 6. Todas las personas con discapacidad son sujetos de derecho y
obligaciones, y tienen capacidad legal en igualdad de condiciones, sin distincion
alguna eindependientemente de si usan o no apoyos para la realizacion de
actos juridicos.

En ningln caso la existencia de una discapacidad podra ser motivo para la
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restriccion de la capacidad de ejercicio de una persona.

La presuncion aplicara también para el ejercicio de los derechos laborales de
las personas con discapacidad, protegiendo su vinculacion e inclusion laboral”.

Ademas, a partir de la vigencia de la Ley 1996 de 2019, segun la regulacion contenida en
dicha norma; ya no se habla de persona interdicta sino de ‘itular del acto juridico”, y
para materializar su derecho al ejercicio de esa capacidad la persona en condicion de
discapacidad mental ya no precisa de un curador que actde en su nombre, sino de una
persona o personas de apoyo para la toma de sus decisiones. Apoyos que pueden
constituirse mediante acuerdos concertados por el propio titular del acto juridico o por
decision judicial como conclusién de un proceso de adjudicacion judicial de apoyos
promovido por el mismo titular del acto juridico o por una persona distinta, por la senda
del proceso de jurisdiccion voluntaria en el primer evento, o del proceso verbal sumario
en el segundo.

Y aunque, de acuerdo con la regla general de vigencia de la Ley en el tiempo segun
la cual las normas rigen hacia el futuro, en principio podria pensarse que la aludida Ley
1996 de 2019 no deberia afectar este proceso que data del afio 2007; la mencionada
Ley en el paragrafo de su articulo 6 se encargo de hacer la excepcion en este tipo de
asuntos en lo atinente a la regla general de vigencia de la Ley en el tiempo, al
preceptuar:

“Paragrafo. El reconocimiento de la capacidad legal plena previsto en el
presente articulo aplicara, para las personas bajo medidas de interdiccion o
inhabilitaciénanteriores a la promulgacién de la presente ley, una vez se hayan
surtido los tramites sefialados en el articulo 56 de la misma.”

Ahora bien, el articulo 56 de la Ley 1996 de 2019 que es el que debe aplicarse a este
proceso, establece:

“Articulo 56. En un plazo no superior a treinta y seis (36) meses contados a
partir de la entrada en vigencia del Capitulo V de la presente ley, los jueces de
familia que hayan adelantado procesos de interdiccién o inhabilitacién deberan
citar de oficio a las personas que cuenten con sentencia de interdiccion o
inhabilitacién anterior a la promulgacion de la presente ley, al igual que a las
personas designadas como curadores 0 consejeros, a que comparezcan ante
el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion judicial de apoyos.

En este mismo plazo, las personas bajo medida de interdiccidn o inhabilitacion
podran solicitar la revision de su situacién juridica directamente ante el juez de
familia que adelanté el proceso de interdicciébn o inhabilitacién. Recibida la
solicitud, el juez citara a la persona bajo medida de interdiccion o inhabilitacion,
al igual que a las personas designadas como curadores o0 consejeros, a que
comparezcan ante el juzgado para determinar si requieren de la adjudicacion
judicial de apoyos.

En ambos casos, el juez de familia determinara si las personas bajo medida de
interdiccién o inhabilitacion requieren la adjudicaciéon judicial de apoyos, de
acuerdo a:

1. La voluntad y preferencias de las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilitacién, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 13 de la presente
ley. Por lo anterior, la participacion de estas personas en el proceso de



adjudicacion judicial de apoyos es indispensable so pena de la nulidad del
proceso, salvo las excepciones previstas en la presente ley.

2. Elinforme de valoracién de apoyos, que debera ser aportado al juzgado por
cualquiera de los citados a comparecer segun lo dispuesto en el presente
articulo, en el plazo que el juez disponga, y en todo caso, antes de la fecha
sefialada para comparecer ante el juzgado. En caso de que los citados a
comparecer aporten mas de un informe de valoracién de apoyos, el juez debera
tener en consideracion el informe mas favorable para la autonomia e
independencia de la persona, de acuerdo a la primacia de su voluntad y
preferencias, asi como las demas condiciones establecidas en el articulo 13 de
la presente ley.

El informe de valoracion de apoyos debera consignar, como minimo:

a) La verificacion que permita concluir, cuando sea el caso, que aun después
de haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos disponibles,
la persona bajo medida de interdiccibn o inhabilitacion se encuentra
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio
posible.

b) Los apoyos que la persona requiere para la comunicacion y la toma de
decisiones en su vida diaria; o en lo relacionado al manejo financiero, salud y
deméas aspectos relevantes, en caso de que la persona se encuentre
imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio.

c) Los ajustes que la persona requiera para participar activamente en el
proceso.

d) Las sugerencias frente a mecanismos que permitan desarrollar las
capacidades de la persona en relacién con la toma de decisiones para alcanzar
mayor autonomia e independencia en las mismas.

e) Las personas que han fungido o pueden fungir como apoyo en la toma de
decisiones de la persona, para cada aspecto relevante de su vida.

f) Un informe sobre el proyecto de vida de la persona.

g) La aprobaciéon de la valoracion de apoyos por parte de la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad. En aquellos casos en que la persona bajo
medida de interdiccion o inhabilidad se encuentre imposibilitada para
manifestar su voluntad y preferencias por cualquier medio posible, le
correspondera al juez aprobar dicha valoracion de apoyos.

3. La relacion de confianza entre las personas bajo medida de interdiccion o
inhabilidad y la o las personas que seran designadas para prestar apoyo en la
celebracién de actos juridicos.

4. Las demas pruebas que el juez estime conveniente decretar.
5. Una vez vencido el término para la practica de pruebas, el juez escuchara a

los citados y verificara si tienen alguna objecién. Posteriormente, el juez
procederd a dictar sentencia de adjudicacion judicial de apoyos, la cual debera:



a) Hacer claridad frente a la adjudicacion de apoyos en relacion con los distintos
tipos de actos juridicos.

b) Designar la o las personas de apoyo y sus respectivas funciones para
asegurar el respeto a la voluntad y preferencias de la persona.

c) Oficiar a la Oficina de Registro del Estado Civil para que anule la sentencia
de interdiccion o inhabilitacion del registro civil.

d) Emitir sentencia en lectura fécil para la persona con discapacidad inmersa
en el proceso, explicando lo resuelto.

e) Ordenar la notificacion al publico por aviso que se insertar4 una vez por lo
menos en un diario de amplia circulacion nacional, sefialado por el juez.

f) Ordenar los programas de acompafiamiento a las familias, en el caso de que
resulten pertinentes.

g) Disponer las deméas medidas que el juez considere necesarias para asegurar
la autonomia y respeto a la voluntad y preferencias de la persona, en particular
aguellas relacionadas con el manejo de patrimonio que se hubiesen establecido
en la sentencia de interdiccion sujeta a revision.

Paragrafo 1. En caso de que el juez considere que las personas bajo medida
de interdiccion o inhabilitacion no requieren de la adjudicacion judicial de
apoyos, la sentencia debera consignar esta determinacion y los motivos que la
fundamentan. Asimismo, oficiara a la Oficina de Registro del Estado civil para
gue anule la sentencia de interdiccion o inhabilitacion del registro civil
correspondiente. Una vez la sentencia se encuentre en firme, las personas
guedaran habilitadas para acceder a cualquiera de los mecanismos de apoyo
contemplados en la presente ley.

Paragrafo 2. Las personas bajo medida de interdiccion o inhabilitacién anterior
a la promulgacion de la presente Ley, se entenderan como personas con
capacidad legal plena cuando la sentencia del procese de revision de la
interdicciéon o de la inhabilitacion quede ejecutoriada.”

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DE PATIA — EL
BORDO, CAUCA,

RESUELVE:

PRIMERO. CITAR a las sefioras NATALIA ANDREA CALVACHE RAMIREZ y MARIA
DEL SOCORRO RAMIREZ LATORRE, para que concurran al Juzgado con el fin de
tramitar audiencia tendiente a la determinacién de la necesidad de provisiéon de apoyos
para la segunda de las nombradas.

SEGUNDO. SENALAR el viernes 31 de mayo de 2024, a partir de las nueve (9) de la
mafana, como fecha y hora en que se realizara la audiencia a que se refiere el ordinal
anterior, en la que se escuchara en interrogatorio de parte a la sefiora NATALIA
ANDREA CALVACHE RAMIREZ y, de ser posible, en entrevista a la sefiora MARIA
DEL SOCORRO RAMIREZ LATORRE; ademas, se evacuaran las declaraciones de




los eventuales interesados que comparezcan, con lo cual, junto con el INFORME O
INFORMES DE VALORACION DE APOYOS a los que alude el siguiente ordinal, se
procederd a dictar sentencia. Citese oportunamente por Secretaria.

TERCERO. REQUERIR por parte de la Secretaria de este Despacho a las
sefioras NATALIA ANDREA CALVACHE RAMIREZ y MARIA DEL SOCORRO
RAMIREZ CALVACHE, a fin de que, a mas tardar el 27 de mayo de 2024, allegue(n)
a este proceso el correspondiente INFORME DE VALORACION DE APOYOS de la
sefiora MARIA DEL SOCORRO RAMIREZ CALVACHE, el cual debe practicarse
conforme a las previsiones del articulo 11 de la Ley 1996 de 2019, y contendr4 como
minimo: a) La verificacion que permita concluir, de ser el caso, que aun después de
haber agotado todos los ajustes razonables y apoyos técnicos disponibles, la sefiora
MARIA DEL SOCORRO RAMIREZ LATORRE esta imposibilitada para manifestar su
voluntad y preferencias por cualquier medio posible; b) los apoyos que dicha sefiora
requiere para la comunicacién y la toma de decisiones en su vida diaria, o en lo
relacionado al manejo financiero, salud y demas aspectos relevantes, en el evento en
que esté imposibilitada para manifestar su voluntad y preferencias por cualquier
medio; c) los ajustes que ella necesita para participar activamente en este proceso; d)
las sugerencias frente a mecanismos que le permitan desarrollar sus capacidades en
relaciéon con la toma de decisiones para que pueda alcanzar mayor autonomia e
independencia al respecto; e) las personas que han fungido o pueden fungir como su
apoyo en la toma de decisiones para cada aspecto relevante de su vida y; f) un informe
sobre su proyecto de vida.

El INFORME DE VALORACION DE APOYOS que se ordena aportar sera tenido en
cuenta como prueba, y como tal sera objeto de contradiccion en la audiencia
programada y se valorara en su respectiva oportunidad en la sentencia que se profiera,
y en caso de que se aporte mas de un INFORME DE VALORACION DE APOYOS se
tendrd en consideracion el mas favorable para la autonomia e independencia de la
sefiora MARIA DEL SOCORRO RAMIREZ LATORRE, de acuerdo a la primacia de su
voluntad y preferencias, asi como las demas condiciones establecidas en el articulo
13 de la Ley 1996 de 2019.

CUARTO. Ordenar a la sefiora NATALIA ANDREA CALVACHE RAMIREZ que, en la
audiencia programada en el ordinal SEGUNDO de este proveido, rinda cuentas de su
gestion como guardadora o curadora de la sefiora MARIA DEL SOCORRO RAMIREZ
LATORRE, respecto de los periodos pendientes a partir del afio 2020.

QUINTO. Notificar el contenido de este proveido a la sefiora Personera de este
Municipio en su calidad de Agente del Ministerio Publico para lo de su cargo,
remitiéndole a su correo electronico institucional copia del presente auto; y citarla
oportunamente para que comparezca a la audiencia programada.

Notifiquese y cumplase.

JANE CAICEDO
Jueza



