RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
SANTANDER DE QUILICHAO, CAUCA.
Correo: j01prfamsquil@cendoj.ramajudicial.gov.co

Siete (7) de diciembre de dos mil vientiuno (2021).

Referencia: Proceso de sucesion intestada
Causante: LUIS EDUARDO PRIETO GONZALEZ
RAD. 196983184001-2017-00048-00

El abogado de la parte accionante en escrito precedente, remitido el 9 de diciembre
de 2.021 al correo institucional del despacho, expresa que interpone recurso de
reposicion y en subsidio el de apelacion contra la providencia que designa
curador de bienes al heredero CEDIEL PRIETO.

CONSIDERACIONES

Por medio de la providencia del 2 de noviembre de 2.021, se designé al heredero
emplazado no compareciente CEDIEL YESI PRIETO GUTIERREZ, curadora de
bienes recayendo el nombramiento en la abogada SILVIA YANETH MENDEZ
ALVAREZ, designacion que ira hasta su apersonamiento, para que ella manifieste
la aceptacion de la herencia con beneficio de inventario advirtiendole que de querer

repudiar la misma debe mediar autorizacion del juez.

Contra esta providencia interpuso la parte actora recurso de reposicion y en subsidio
el de apelacion bajo el argumento de que, el heredero CEDIEL PRIETO, dentro del

procedimiento repudié la herencia mediante escrito desde Espafa, lo que fue



insuficiente para el despacho para aceptar esa renuncia, ordenando hacer un
emplazamiento por prensa habiéndose realizado, pero fue insuficiente para aceptar
la repudiacién y se design6 un curador que debe pedir autorizacion al juez, cuando
entiende el inconforme que del art. 492 del CGP es claro, porque es facultativo, es
decir, que el curador puede pedir o no la autorizacién para repudiar no siendo
imperativo. Concluye que se modifique la manifestacion judicial y se continte el

tramite ordinario del proceso.

Problema Juridico. Debe dilucidar el despacho si el recurso de reposicion y en
subsidio el de apelaciéon fue impetrado dentro del plazo procesal, para entrar a
determinar si debe darse el tramite legal al mismo.

El art. 318 del CGP, prevé que,‘:sal“\'ié‘normé 'ev'n‘ contario, el recurso de reposicién
procede contra los autos que dicte el jgé‘z_, contra los del magistrado sustanciador
no susceptibles de siplica y contra’los:de la sala de casacion civil de la Corte

Suprema de Justicia, para que se réfbrmen ) r‘_efi)oquen.

El inciso tercero de dicha norma impone que el recurso de reposicion debe
interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie el auto. Que cuando el auto se emita fuera de
audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias

siguientes a la notificacion del auto.
Sobre la eventualidad dice el maestro Hernan Fabio Lépez Blanco:

“la eventualidad, en lo que respecta a las partes, busca que éstas ejerzan sus
derechos en las oportunidades que la ley sefiala. Asi, por ejemplo, el acto de
interponer un recurso se debe ejercer desde cuando se profiere la decision
hasta antes del vencimiento del término de la ejecutoria de la providencia que
se pretende impugnar, no antes, pero tampoco después; s6lo en el momento

oportuno indicado por la ley, porque de no ocurrir asi, puede suceder que se
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presente un acto procesal de distinto alcance juridico o que el efectuado sea

inane (.....)"

“Una manifestacion del principio de la eventualidad se concreta en el
fenémeno de la preclusién que, como lo expresa MORALES “significa la
clausura, por ordenarlo una norma legal, de las actividades que puedan
llevarse a cabo, sea por las partes o por el juez, dentro del desarrollo del
proceso de cada una de las etapas en que la ley lo divide”?, aun cuando, como
se vera en la mayoria de las veces la prelusion, en la central materia de los
términos, es mas exigente respecto de las partes, donde el fenémeno de la

preclusion puede obrar por accién o por omisiéon”.?

Sobre la preclusion, ia Corte Co"hétituci‘ghéw'l,'en Auto 232 de 2001, dijo:
“Es sabido es, que “la preclusién” es uno:de los principios fundamentales del
derecho procesal y que en desatrollo de éste se establecen las diversas etapas
que han de cumplirse en los diferentes procesos, asi como la oportunidad en
que en cada una de ellas deben llevarse a cabo los actos procesales que le son
propios, trascurrida la cual no pueden adelantarse. En razon a éste principio
es que se establecen términos dentro de los cuales se puede hacer uso de los
recursos de ley, asi mismo, para el ejercicio de ciertas acciones o recursos
extraordinarios, cuya omisién genera la caducidad o prescripcion como
sancion a la inactividad de la parte facultada para ejercer el derecho dentro
del limite temporal establecido por la ley”.

Se debe anotar que el recurso de reposicion puede interponerse como principal,

porque siempre tendra este caracter, entonces, faculta la ley proponer como lo dice
el Dr. Lépez Blanco, el binomio: reposicion —apelacion “por cuanto esta puede se

! Morales Molina Hernando.
2 Hernén Fabio Lépez Blanco; Cdigo General del Proceso, parte general.



puede interponer como subsidiaria de aquél, presentandola, junto con la reposicion,
dentro del término de ejecutoria y ojala en el mismo escrito (...)". Asi entonces, sin
dubitacion alguna, considera el despacho que de presentarse extemporaneamente
este binomio, debera asumir.e] proponente la consecuencna Iegal prevista, como el
rechazo de plano por extemporaneldad N

Caso en particular.

El auto atacado fﬁe ndtificado por estado electrétitd el miércoles 3 de noviembre
de 2.021, el plazo de ejecutoria se contabiliz6 desde el 4 de noviembre de 2021
hasta el 8 de noviembre de 2021, pues se trata de tres (3) dias habiles, entonces,
para formular el recurso tenia el inconforme el 4, 5 y 8 desde las 8 de la mafiana
hasta las 5 de la tarde, de manera ‘q‘ue‘,:'al préééhtarlo el 09 de noviembre de 2021,
lo hizo tres dias después del Iega_lmﬂe}r:'\f‘e permitido; en consecuencia, debera
rechazarse el recurso de reposicién_' qu]é.‘s"e‘ interpuso con subsidio del de apelacion

por inobservancia del plazo legal, que dio lugar a la preclusion.

En virtud de lo anteriormente dicho, el juzgado, RESUELVE.

PRIMERO. RECHAZAR DE PLANO el recurso de reposiciéon y en subsidio el de
apelacion que se interpuso por el abogado de la parte actora en contra de la decision
contenida en el auto de fecha 2 de noviembre de 2021, por las razones antes
expuestas.

SEGUNDO. NOTIFICAR este auto por estado electrénico insertando el auto.

NOTFIQUESE Y CUMPLASE

WAL

NORA LILIANA OROZCO QUINTANA

La Juez,
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