Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder PUblico
Juzgado Primero Promiscuo de Familia
Circuito Santander de Quilichao, Cauca
Correo: j01 prfamsquil@cendoj.ramajudicial.gov.co

Veintitrés (23) de febrero de dos mil veintidds (2.022).

Referencia: Muerte Presunta por Desaparecimiento
Demandante: Nepomuceno Mosquera

Presunta desaparecida: Maria Ramona Mosquera Filigrana
Radicacion: 196983184001-2018-00160-00

l. Asunto.

Este Despacho asumio por reparto la demanda de MUERTE PRESUNTA POR
DESAPARECIMIENTO, presentada por el sefor NEPOMUCENO
MOSQUERA, con presunta desaparecida MARIA RAMONA FILIGRANA, la que
se admitio una vez subsanada por auto del 11 de octubre de 2018; efectuada la
primera publicacion en prensa, radio el 4 de noviembre del mismo afo, se
procedio a subir el emplazamiento al Registro Nacional de Personas Emplazadas
(Tyba), el 9 de noviembre de 2018; sin embargo, ejerciendo control de legalidad
en 2 de agosto de 2019, en este auto se dispuso el nombramiento de
administrador provisorio(Art. 583-2 CGP), dejando sin efecto el numeral 6° del
auto admisorio de la demanda, resolviendo citar a la presuntamente
desaparecida por medio de edicto a publicarse con sujecion al numeral 2° del
art. 583 del CGP y numeral 2° del art. 97 del Cddigo Civil, a eleccion del

demandante en el periodico el espectador o el tiempo, también con divulgacion



en un periddico de amplia circulacion en el domicilio de la presunta desaparecida
y en una radiodifusora de dicho lugar, debiéndose propagar por lo menos tres
veces, correspondiendo correr mas de 4 meses entre cada una; ademas de
disponer la citacion en los mismos plazos en el Registro Nacional de Personas
Emplazadas; posteriormente hubo que requerir a la parte interesada advirtiendo
desistimiento tacito, como se percibe del auto de fecha 10 de febrero de 2020, a
raiz de esta decision judicial se pronuncia el demandante otorgando poder a un
abogado diferente a la inicial, por lo que se acepto la revocatoria del poder y se
reconocié personeria al nuevo togado, a quien se le remitio a su e mail el proceso
escaneado!, el cual solicitd se le ilustrara sobre las publicaciones,
respondiéndosele con auto visible a folio 48; no obstante, luego de reiterada
solicitud, se expidio el auto de fecha 15 de junio de 2021, donde se proyect6 una
simulacion para ilustrar sobre las publicaciones con fundamento en las normas?,
esto en aras de que el interesado procediera de conformidad, advirtiendole que
se le proporcionaban 30 dias para cumplir con su carga so pena de desistimiento
tacito (Art. 317 CGP).

Han transcurrido mas de treinta (30) dias sin que la parte interesada haya
cumplido con lo solicitado, es decir, con la carga que le compete, por lo tanto,
se plantea el despacho, si hay lugar a tener por desistida tacitamente la
demanda de acuerdo con el numeral 1° del art. 317 ibidem.

Il CONSIDERACIONES.

1. Desistimiento tacito.

! Folios 42-43
2 se advierte un error en una de las fechas proyectadas en el auto pero que al leer todo el auto se entiende
que se habla del afio 2021.
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El desistimiento tacito esta contenido en el art. 317 del C.G.P., siendo del

siguiente tenor:

“ARTICULO 317. Desistimiento Tacito. El desistimiento tacito se aplicard

en los siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento
en garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion
promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una
carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella
o promovido estos, el fuez le ordenara cumplirlo dentro de los
treinta (30) dias siguientes mediante providencia que se
notificard por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite
respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado,
el juez tendrd por desistida tdacitamente la respectiva actuacion
y asi lo declarard en providencia en la que ademas impondrg
condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral,
para que la parte demandante inicie las diligencias de notificacion
del auto admisorio de la demanda o del mandamiento de pago,
cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar

las medidas cautelares previas.

a. Cuando un proceso o actuacion de cualquier naturaleza, en
cualquiera de sus etapas, permanezca inactivo en la secretaria de/

despacho, porque no se solicita o realiza ninguna actuacion durante
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el plazo de un (1) ario en primera o unica instancia, contados desde
el dia siguiente a la ultima notificacion o desde /a ultima diligencia o
actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretard la terminacion
por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas "o perjuicios” a cargo de

las partes.

E/ desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se
contard el tiempo que el proceso hubiese estado suspendido por

acuerdo de las partes;

b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del
demandante o auto que ordena seguir adelante /la ejecucion, el plazo

previsto en este numeral sera de dos (2) arios;

¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier

naturaleza, interrumpira los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o
la actuacion correspondiente y se ordenara el levantamiento de las

medidas cautelares practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificard
por estado y sera susceptible del recurso de apelacion en el efecto
suspensivo. La providencia que lo niegue sera apelable en el efecto

devolutivo,



f) E! decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente
nuevamente la demanda transcurridos seis (6) meses contados
desde la ejecutoria de la providencia que asi lo haya dispuesto o
desde la notificacion del auto de obedecimiento de lo resuelto por el
superior, pero seran ineficaces todos los efectos que sobre la
interrupcion de la prescripcion extintiva o la inoperancia de la
caducidad o cualquier otra consecuencia que haya producido la
presentacion y notificacion de la demanda que dio origen al proceso

0 a la actuacion cuya terminacion se decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las
mismas partes y en ejercicio de las mismas pretensiones, se
extinguira el derecho pretendido. El juez ordenara la cancelacion de
los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al decretarse el
desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que
sirvieron de base para la admision de la demanda o mandamiento
ejecutivo, con las constancias del caso, para asi poder tener

conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;

h) El presente articulo no se aplicara en contra de los incapaces,
cuando carezcan de apoderado judicial “. (Negritas del despacho).

El Tribunal Superior de Pereira, en la Sala Civil-Familia4, revisa los casos que
dan lugar al DESISTIMIENTO TACITO, este despacho lo considera importante

para resolver el problema juridico arriba construido. Puntea dicha corporacion,

que al revisar la estructura del CGP, son tres las hipotesis normativas que dan

lugar a su aplicacion, a saber: i) *Ordinal primero, art. 317-1°; ii) numeral segundo
(317-29)*; u, iii) En el literal b) del numeral 2° del art. 317-2°-b. Explica que el
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articulo inicia con la version primigenia del desistimiento tacito, mientras las
otras corresponden a la antigua perencion, “pero ahora, por virtud del legislador

procesal, quedan refundidas todas en el instituto del “desistimiento tacito” (sic).

La aplicacion del desistimiento tacito encuentra dos limitantes, la primera
cuando se trata de sujetos incapaces sin representacion judicial, y cuando se
pruebe la existencia de una fuerza mayor. La primera se refiere a menores de
edad, porque de acuerdo con la L.1996 de 2019, todas las personas naturales
mayores de edad ostentan capacidad de ejercicio, la segunda limitante procede
cuando el demandante se encuentra en imposibilidad de cumplir oportunamente
con la carga procesal que requiere el juez. En lo relativo a la interrupcion, ha de
entenderse que cualquiera actuacion procesal interrumpe los términos que el

articulo prescribe.

La Corte Suprema de Justicia, manifestandose sobre este instituto procesal,

refiere que:

«--*la exigencia de cumplir determinada carga procesal y aplicar la sancion ante
la inobservancia regulada en el precepto citado, no puede ser irreflexiva de las
circunstancias especiales previstas en el referido articulo [317 del Codigo
General del Proceso], sino que debe obedecer a una evaluacion
particularizada de cada situacion, es decir, del caso en concreto, para
establecer si hay lugar a la imposicion de la premisa legal.

Lo anterior, porque la actividad judicial debe estar presidida por la virtud de la
prudencia, que exige al juez obrar con cautela, moderacion y sensatez a la hora
de aplicar la ley, mas cuando, como en el caso de autos, la aplicacion automatica
de las normas puede conducir a una restriccion excesiva de derechos
fundamentales, en este caso el derecho al debido proceso y al acceso a la
administracion de justicia--». (CSJ STC16508-2014, 4 dic. 2014, rad. 00816-01,
CSJ) STC2604-2016, 2 mar. 2016, rad. 2015-00172-01). (Negritas fuera de

texto).



La doctrina por su parte en temas contenciosos administrativos hace su aporte,

que no desentonan con nuestro temario de familia.

“Es frecuente encontrar que los demandantes abandonan los procesos
que inician y no cumplen con las cargas procesales necesarias para que
el juez pueda concluirlos, lo que genera ineficiencias en el aparato judicial
pues el juez del conocimiento debe estar presto a continuar con el proceso
tan pronto como /a parte cumpla con su obligacion. Con el fin de forzar al
cumplimiento de estas obligaciones y de aligerar a /a jurisdiccion de un
sinnumero de procesos en [los que las partes pierden interés,
independientemente de la causa que los origine, la ley ha ideado varias
figuras, una de ellas la que trae el articulo 178 sobre el desistimiento tacito
de la demanda, como sancion al incumplimiento de alguna de las partes

de realizar un acto procesal sin el cual no puede continuar” 3

La Corte Constitucional en sentencia C -1186 de 2008, llevo a su texto apartes

que nos sirven para la resolucion del problema juridico, dijo:

“El desistimiento tacito es una forma anormal de terminacion del proceso, que
se sigue como consecuencia juridica del incumplimiento de una carga procesal a
cargo de la parte que promovio un tramite, y de la cual depende la continuacion
del proceso, pero no la cumple en un determinado lapso, con la cual se busca
sancionar no solo la desidia sino también el abuso de los derechos procesales.
No todo desistimiento tdcito significa la terminacion del proceso, ya que la
decision judicial a tomar dependera de /a clase de tramite que esté pendiente de
adelantarse. La Ley 1194 de 2008 le da competencia al juez para declarar el
desistimiento tdcito, sdlo si (i) la carga es impuesta a la parte procesal que
promovio el tramite -incidental, por ejemplo-, y por tanto no opera si la
actividad esta a cargo del juez o de la contraparte; y (ii) si el cumplimiento

3 Enrique José Arboleda Perdomo; comentarios al nuevo Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo (Ver providencia del Tribunal Administrativo de Oralidad, Boyaca, 23 de abril de
2015).

7



de esa carga es indispensable para proseguir con el tramite; es decir, si el
juez, en ejercicio de sus poderes ordinarios no puede garantizar la

prosecucion del tramite”. (Negrillas fuera de texto).
2.- Caso concreto.

El seior NEPOMUCENO MOSQUERA presento en el afio 2018, la demanda de
muerte presunta por desaparecimiento de la sefiora MARIA RAMONA
MOSQUERA FILIGRANA, a partir de ese momento se activé la Administracion
de Justicia, se inadmitié la demanda, como fue corregida en término se admitié
se dieron las érdenes sobre las tres publicaciones con fines de emplazamiento a
la presuntamente desaparecida, se saneo el tramite del proceso en ejercicio de
control de legalidad, hubo revocacion de poder y designacion por el accionante
de otro abogado, y a este se le ilustro sobre la forma de las publicaciones con
sustento en las normas sustantivas y procesales; al demandante se le advirtio
en dos ocasiones sobre el desistimiento tacito, en la primera oportunidad no se
decretd porque hubo nominacion por el interesado de otro togado, se atendio
esta solicitud, respetando el debido proceso y el verdadero acceso a la Justicia;
sin embargo, a pesar de los seguidos pronunciamientos del despacho conocidos
por el abogado, pues se notificaron por estado electrénico e inclusive figura que
se remitieron a su direccion electronica el demandante no cumplié con la carga
procesal, a pesar de que fue advertido del desistimiento tacito habiendo

superado los treinta (30) dias concedidos por ley.

También se debe considerar que no se han decretado medidas cautelares, la
parte demandante es persona capaz, no median actuaciones de oficio o a
peticion de parte y se encuentran vencidos los treinta (30) dias que se le

concedieron para que cumpliera con la carga procesal que le compete, siendo



esta necesaria para la continuidad del proceso, ya que los emplazamientos en

debida forma son requisito sine qua non para tal fin*.

Con la ilustracion sobre el desistimiento tacito como terminacion anormal de la
demanda o el proceso, concebido por la jurisprudencia como una sancion para
la parte desinteresada y negligente, este despacho considera que la evaluacion
sobre su aplicabilidad se torna particular, entrando a concluir que hay lugar a
imponerlo, generandose las consecuencias legales previstas en el art. 317 del C.

General del Proceso.

El inciso 2° del numeral 1° del art. 317 ibidem, prescribe que cuando se venza el
término de los treinta (30) dias que se le han concedido a la parte para que
cumpla con su carga procesal sin que lo haya promovido, el juez tendra por
desistida tacitamente y asi lo declarara en providencia, en la que ademas

condenara en costas.
3.- Conclusion.

Con respaldo en el art. 317, numeral 1° del Codigo General del Proceso y la
jurisprudencia que se ha resenado, se entendera por desistida la demanda de
muerte presunta por desaparecimiento presentada por el senor NEPOMUCENO
MOSQUERA, pues ha superado los treinta (30) dias que se le concedieron para
cumplir con la carga de publicar los emplazamientos como lo dicta la norma

sustancial® y procesal®.

Se condenara en costas a la parte demandante, para el efecto apliquese los arts.
365y 366 del CGP.

Se le advertirda que contra este auto proceden los recursos de reposicion y

apelacion, y, a pesar de la terminacion anormal del asunto, la solicitante puede

4 Arts. 583y 584 CGP.
SArt.97C.C.
6 Arts. 583 y 584.



presentar nuevamente la solicitud transcurridos seis (6) meses contados desde

la ejecutoria de esta providencia’.

En virtud de lo anteriormente expuesto, el Juzgado Primero Promiscuo de

Familia de Santander de Quilichao, Cauca,
RESUELVE.

1.- TENER por desistida tacitamente la demanda de MUERTE PRESUNTA POR
DESAPARECIMIENTO de la seiiora MARIA RAMONA FILIGRANA, presentada
por el senor NEPOMUCENO MOSQUERA.

2.- Condenar en costas a la parte demandante. Liquidense por secretaria.

3.- ADVERTIR al usuario de la administracion de justicia que contra esta

providencia procede el recurso de reposicion y apelacion.

4.- Significar al demandante que puede presentar nuevamente la demanda

transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de esta providencia.

5.- Notificar esta providencia por estado electronico insertando la providencia

para la publicidad correspondiente

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

La Juez,
NORA LILIANA OROZCO QUINTANA
[ A NOTIFICAGION POR SSTADO
{A ' JUZGADO PRIMERO PROMISCUQ DE FAMILIA
};‘2 SANTANDER DE QUILICHAO CAUCA
HOTIFICACION POR £5TADO0 No. 1Yl
? Literal f) numeral 22 del art. 317 def CGP. 2L FEB. 2017 °
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