Al Despacho del sefior Juez, informandole que las partes allegaron acuerdo y solicitan el
levantamiento de la medida existe sobe el salario del demandado. Provea.
Los Patios 23 de noviembre 2023

LUZ MIREYA DELGADO NINO
Secretaria

Consejo Superior de la Judicatura

Juzgado Primero
de Familia de Los Patios

j01prfalospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
AV.1E con calle 36 Barrio doce de octubre Los Patios

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Los Patios, veintisiete de noviembre de dos mil veintitrés

Rad: 544053184001-2012-00246-00

Ref: Revision Alimentos

Demandante: ANA MILENA PABON CACERES
Demandado: WILSON TORRES MONCADA

En escrito que antecede el sefior WILSON TORRES MONCADA, allega el acuerdo
suscrito junto con la sefiora ANA MILENA PABON CACERES, realizado el dia 27 de
julio de 2023 las Oficinas de Conciliacion en Equidad, tendiente al levantamiento de
la medida cautelar existente sobre el salario del obligado, la cual se consignara en
la cuenta del BBVA a nombre de la demandante, los cinco (05) primeros dias de
cada mes, igualmente se decidid sobre la custodia del nifio J. S. T. P., quedando
establecido: RESOLUTIVA: APROBAR con efecto vinculante el acuerdo de EL
LEVANTAMIENTO DE LA MEDIDA DEL DESCUENTO VOLUNTARIO, celebrado en esta
diligencia es de estricto cumplimiento...”

El Despacho, respetando la voluntad de las partes, ordenara el levantamiento de la
medida existente sobre el salario del sefior WILSON TORRES MONCADA, para lo
cual libraré oficios al sefior Pagador del Ejercito Nacional.

/;@,:_

MIGUEL RUBIO VELANDIA

NOTIFIQUESE,

EL JUEZ,


mailto:j01prfalospat@cendoj.ramajudicial.gov.co

Al Despacho del sefior Juez, informandole que han trascurrido mas de dos afios, sin que las
partes demuestren interés alguno frente al proceso. Provea.
Los Patios 23 de noviembre 2023

LUZ MIREYA DELGADO NINO
Secretaria

Consejo Superior de la Judicatura

Juzgado Primero
de Familia de Los Patios

[01prfalospat@cendoj.ramajudicial.gov.co
Av.1E con calle 36 Barrio doce de octubre Los Patios

JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA
Los Patios, veintidés de noviembre de dos mil veintitrés

Rad: 544053110001-2019-00543-00

Ref: Cesacion de Efectos Civiles

Demandante: JOSE ALBERTO MENDOZA TORRADO
Demandado: NANCY FERNANDEZ GUEVARA

Revisada la actuacién, se advierte, que han transcurrido mas de dos afos, sin que
las partes aqui interesadas o sus apoderados demuestren interés en el resultado del
presente tramite, pues, a la fecha no se allega escrito alguno donde manifiesten la
continuidad del proceso.

Asi las cosas, el Despacho, con fundamento en el numeral 2 del articulo 317 del C.
G. del P., decretara el desistimiento tacito y como consecuencia de ello, se rechazara
la demanda de Cesacién de Efectos Civiles y, se ordenara el desglose de los
documentos allegados con esta, se procedera al correspondiente archivo, previas las
anotaciones en los libros del Juzgado.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Familia Los Patios, Norte de Santander,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR el desistimiento tacito de conformidad con la motivacion
precedente.

SEGUNDO: ORDENAR como consecuencia de la anterior determinacién el rechazo
de la demanda y, desglose de los documentos que sirvieron de base para su
presentacion.

TERCERO: ARCHIVAR el expediente previas las anotaciones en los libros del
Juzgado.
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NOTIFIQUESE,

EL JUEZ,

e

MIGUEL RUBIO VELANDIA



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Consejo Superior de la Judicatura

Juzgado Primero
de Familia de Los Patios

Los Patios, veintisiete de noviembre de dos mil veintitrés

Radicado: 544053110001-2022-00332-00.

Proceso: Custodia y Cuidados Personales

Demandante: JAIDER RAVELO AVENDANO
Demandada: SHARY ALEJANDRA MANOSALVA BEDOYA

Mediante mensaje recibido en el correo institucional del Juzgado, el doctor SEAR
SAJUB RODRIGUEZ RIVERA, en su condicién de apoderado judicial de la parte
actora en el presente tramite, solicita el aplazamiento de la audiencia sefialada
para el dia veintiocho (28) de noviembre del presente afio, toda vez que la
misma coincide con el desarrollo de la diligencia de Instruccién y Juzgamiento
dentro del radicado N° 2020-143 surtido ante el Juzgado Quinto de Familia de
Bucaramanga, donde funge como apoderado judicial de la demandada, en la que
se evacuaran tres testimonios, los alegatos y el fallo respectivo.

Solicita, ademas, se tenga en cuenta que el 29 de noviembre y 5 de diciembre
ya se encuentran destinadas al desarrollo de otras diligencias judiciales.

Para el Despacho no es de recibo la peticion del senor apoderado de la parte
actora, por cuanto se advierte que en el presente caso se ha programado la
audiencia en tres oportunidades sin que se haya logrado su realizacion, en las
dos primeras, a peticién del doctor RODRIGUEZ RIVERA, y en la mas reciente,
por inasistencia de los interesados; al mismo tiempo que, de acuerdo con el
articulo 372 del Cédigo General del Proceso no exista impedimento para que la
audiencia se lleve a cabo con la sola comparecencia de las partes.

Aunado a ello, se observa que el auto proferido por el Juzgado Quinto de
Bucaramanga, arrimado como excusa por el memorialista, data del veinte (20)
del presente mes, mientras que en este proceso la audiencia fue sefialada desde
el pasado veintiséis (26) de octubre 2023, por lo que su solicitud debid
presentarla ante el Despacho Homdélogo de Bucaramanga, dando a conocer la
preexistencia de esta programacion.

Es conveniente recordar al sefior apoderado su deber de actuar con diligencia
en todas las acciones que sus representados le han confiado, teniendo a su
disposicidn la sustitucion del poder, lo que evitaria dilaciones que perjudican el
normal desarrollo de la administracién de justicia, pues no es dable seguir
posponiendo la resolucién de este litigio, maxime cuando se debaten derechos
de un sujeto de especial proteccidon constitucional como es un menor de edad.

Comuniquese a las partes esta decisidén por el medio mas expedito.

i

MIGUEL RUBIO VELANDIA
Juez

NOTIFIQUESE



Al Despacho, la demanda Ejecutiva de Alimentos informando que la parte demandante allega la notificaciéon al correo
electronico del demandado. Provea.

Los Patios, 20 de noviembre de 2023

LUZ MIREYA DELGADO NINO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

N

Consejo Superior de la Judicatura

Juzgado Primero
de Familia de Los Patios

Los Patios, veintisiete de noviembre de dos mil veintitrés.

Radicado. 544053110001-2023-00489-00.
Proceso. Ejecutivo de Alimentos

Accionante: Diana Carolina Potes Alba
Demandado. Danny Mauricio Pabdén Sepulveda

Teniendo en cuenta el escrito allegado al correo institucional por la doctora EMMA
REBECA OVALLES SALAZAR, en su calidad de apoderada de la parte
demandante dentro del presente proceso, el Despacho, manifestando la
notificacion al sefior DANNY MAURICIO PABON SEPULVEDA, por medio del
correo electrénico dannypabon26@hotmail.com; indicando que dicho correo fue
obtenido por parte de citacion enviada por la Fiscalia General de la Nacion e
informando sobre unos pagos realizados con anterioridad a la presentacion de la
demanda por lo cual modifica la constancia de deuda y pagos posteriores a la
misma.

Al revisar, el escrito gestor, se constata en el mismo, que este correo aparece
como el del demandado, sin embargo, por la forma que se dice como se obtuvo,
no se puede evidenciar que la citacion enviada por la Fiscalia haya sido recibida.
Ahora bien, en materia de notificacion a las direcciones electronicas, se debe tener
certeza que el mismo haya sido recibido y leido por el demandado, sin allegar que
en ese correo se mantenga comunicaciones y sea el del uso del demandado.

Como consecuencia de lo anterior, y como quiera que Se presenta una nueva
constancia de deuda, se reconocen unos pagos, para el caso que nos ocupa, se
colige claramente que no se cumplen con los parametros normativos, por lo tanto,
no podra tenerse por notificado al demandado.

Finalmente, se tiene que en materia de notificacién el Cddigo General del proceso
en su articulo 291, preve que la misma puede efectuarse de manera personal a
cualquiera de las direcciones del demandado, siendo valida la notificacion por
correo certificado, por lo cual, se exhorta a la parte actora, que pueda realizar la
notificacion a la direccion fisica del sefior DANNY MAURICIO PABON
SEPULVEDA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

s

MIGUEL RUBIO VELANDIA

El Juez,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JURISDICCIONAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO PRIMERO DE FAMILIA DE LOS PATIOS

Rad: 2023-00534 — DIVORCIO POR MUTUO ACUERDO.
Partes: LUIS FERNANDO BARBOSA PEREZ y LUZ YAMILE RAMIREZ BAEZ.

Los Patios, veintisiete (27) de noviembre del dos mil veintidos (2022).

Procede el Despacho a proferir el fallo que en derecho corresponda dentro del presenie
proceso de Divorcio por mutuo acuerdo, con radicado No. 5440031100012023-00534-00
promovido por los sefiores LUIS FERNANDO BARBOSA PEREZ, identificado con
cadula de ciudadania No, 79.628 664 y LUZ YAMILE RAMIREZ BAEZ, identificada con
cédula de ciudadania No. 1.098.737.917, y no observandose causal de nulidad que
invalide la actuacion desarrollada hasta el momento, se procede a decidir lo pertinente
de acuerdo a los siguientes fundamentos facticos relacionados en la demanda.

“PRIMERO: Los demandantes LUIS FERNANDO BARBOSA PEREZ, mayor de edad,
identificade con la cédula de ciudadania numero 79.628.664 y LUZ YAMILE RAMIREZ
BAEZ mayor de edad, identificada con la cédula de ciudadania numero 1.088.737.917,
contrajeron matrimonio civil, el primero (1°) de marzo de 2013 en la Notaria Décima del
Circulo de Bucaramangs, Santander, Colombia, segun registro civil de matnimonio con
indicativo senal 5890994, que se anexa a esta demanda.

SEGUNDO: Los demandantes manifiestan que dentro de la relacion de par?ta y
matrimonio se procrearon hijos menores de edad de nombres V. BARBOSA RAMIREZ
nacida el 27 de octubre de 2012, y L. A. BARBOSA RAMIREZ nacido el 25 de junio de
2017 segun registros civiles de nacimiento que se aporta junto con esta demanda.

TERCERO. Los demandantes manifiestan que segtin acta de conciliacion de fecha 24
de julio de 2023 llevada a cabo ante el Cenlro de CONCILIACION Y MASC en la ciudad
de Bogota D.C se concilid que la progenitora quedara con la custodia Y cuidados
parsonales de los mencionados nifios, que el progenitor pagara las cuotas de alimentos
pactads, y se concilio el régimen de visitas, acta que se anexa junto con la presente
demanda.

CUARTO: Por mutus consentimiento o acuerdo, los conyuges han decido adelantar el
pmasr_so_de d&upmfﬂ del matnmonio civil conformea lo dispone la causal 92 del articulo 154
del codigo civil, segtin lo expresaron en el respectivo poder que se anexa junto & la
demanda )

QUINTO: Los demandantes solicitaron ante la Defensarla Publica de la Defensoria del
Pueblo, representacién judicial para demandar de comun acuerdo el divorcio del
matnimonio civil asunfo que me fue asignado al suscrito defensor publico, quienes
dijeron lo siguiente: “bajo ls gravedad del juramento manifestamos que NO tenemos
recursos econdmicos para poder pagar los gastos que genera el presente proceso, salvo
los de nueslra manutencidn y alimentacion de los miembros de nueslro nucleo familiar,
por fanto, solictamos, se nos reconozca en AMPARO DE POBREZA conforme el
articulo 151 y subsigulentes del Cédigo General del Proceso.”

SEXTO: Se estd aportando los registros civiles de nacimiento de los demandantes en




que consta la inscnipcidn del matrimonio celebrando entre eflos”

ACTUACION DEL JUZGADO

Par auto del 7 de noviembre de la presente anualidad, se admilic la demanda de
Divorcio por mulio acuerdo entre los sefiores LUIS FERNANDO BARBOSA PEREZ y

LUZ YAMILE RAMIREZ BAEZ

Reunidos los requisitos de ley y, no observandose causal de nulidad que invalide lo
acluado, se procede a resolver, previas las siguienies.

CONSIDERACIONES:

Los presupuestos procesales de competencia, Articuio 23 y Decreto 2272 de 1988,
damanda en forma. Artlculs 82 y concordanies del Codigo General del Procaso, como
capacidad para ser parie y procesal se encuentra reunidos.

El Cédigo Cwil Colombiano, en su articulo 113 sefiala que ‘el matimonio es un
conirato solemne por el cual un hombre y una mujer se unen con el fin de vivir juntas,
de procrear y auxifiarse muluamente” Ello significa, gue uno y oiro en la plena
capacidad dispositiva celebran un conirato nupcial, con el fin de crear su propla familia.

Pero el citade articulo consagra unos deberes reciprocos que no son otros que los de
convivir juntos bajo el mismo techo, procrear y auxiliarse mutuamente, los que son
fundamentales para los fines contractuales, especialmente el ce habitar unidos, porque
si los esposos fomaran caminos diferentes, de lugar al rompimiento total de 2
comunidad ¥, esto implica, que no se da entre ellos la ayuda y el socormo mutuos, asi
como la cohabitacion para la prolongacion de la especie

El hecho del matrimonio entre las partes se encuentra acreditado con el registro civil
con indicativo serial No 5880994, allegado con la demanda

La Ley 25 de 1892 en su articulo 6 modificd el articulo 154 del Codigo Civil,
estableciendo como causal que los esposos por mutuo acuerdo pueden sdlicitar el
Divorcio. el cusl reza- * 9) E! consentimiento de embos conyuges manifestado ante
juez competente y reconocido por éste mediante sentencia’.

Como se observa, en el presenle caso las partes son pienamente Capaces y dando que
se cumple lo establecido en sl numeral 2 del articulo 278 del C. G. del Proceso y, lo
solicitado se encuentra debidamente regulado en el articulo antes citado, por lo que es
del caso atender favorablemente la pretension principal de la demanda y parciaimente
sobre (as demés conforme lo acordado por las parles.

Por slio, se despacharan favorablemente las suplicas de la demanda, decretandose &l
divorcio de quienes figuran como interesados en este asunto dandose por terminada la
‘vida en comun donde cada uno asumira su propia subsistencia y gaslos con recursos
propios, como consecuencia de ello, se declarara Ia disolucion de la sociedad conyugal
por ellos formada, disponiéndose a la inscripeion correspondiente en el Registro civil de
matrimonio y de nacimiento de los promotores. Se aclara que no se emile
prenunciamiento en tormo a los alimentos, custodia y régimen de visitas de los hijos
menores en comin de las pares, dado que esto fue objeto de acuerdo entre los
mismos, en virtud 8l acta de conciliacion allegada con la demanda.







Al Despacho, la demanda Ejecutiva de Alimentos presentado por la sefiora DANEY YULIANA AVILA ARENALES, actuando en nombre
propio y en representacién de sus menores hijos LOREN GABRIELA, ELIAN ARMANDO y EMILIANA ISABELA LEAL AVILA, contra del
seflor GABRIEL ARMANDO LEAL HERNANDEZ, informando que se encuentra radicada bajo el N° 544053110001-2023-00551-00.
Provea.

Los Patios, 21 de noviembre de 2023

LUZ MIREYA DELGADO NINO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Consejo Superior de la Judicatura

R

Los Patios, veintisiete de noviembre de dos mil veintitrés.

Juzgado Primero
de Familia de Los Patios

Radicado. 544053110001-2023-00551-00.
Proceso. Ejecutivo de Alimentos

Accionante: Daney Yuliana Avila Arenales
Demandado. Gabriel Armando Leal Hernandez

La sefiora DANEY YULIANA AVILA ARENALES, presenta demanda ejecutiva de
alimentos en contra del sefior GABRIEL ARMANDO LEAL HERNANDEZ, por la suma de
UN MILLON SEISCIENTOS MIL PESOS MCTE ($1.600.000,00), que corresponden a las
cuotas de alimentos causadas y dejadas de cancelar por el ejecutado desde julio a
octubre de 2023, de acuerdo a la obligacion contenida en el acta de audiencia de
Conciliacion extrajudicial 363/2023, firmada el 05 de junio de 2023 ante la Comisaria de
Familia de Los Patios.

Revisado el libelo mandatorio, el Despacho encuentra que debe darsele tramite conforme
lo previsto en el articulo 430 y subsiguientes del Cédigo General del Proceso.

En cuanto a las medidas cautelares solicitas el Despacho accedera, decretando:

1. El EMBARGO Y RETENCION del 30% luego de las deducciones de Ley, del salario
que perciba el demandado sefior GABRIEL ARMANDO LEAL HERNANDEZ, como
miembro empleado de Panaderia La Mejor, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 599 del Cédigo General del Proceso. Limitando la medida al doble de la deuda.

El Despacho accedera a la solicitud de amparo de pobreza, por considerar que se cumple
con los requisitos contemplados en el articulo 151 de la Ley 1564 de 2012.

Asi mismo, se advertira al demandante sobre las sanciones que acarrea el incumplimiento
de la carga procesal, atendiendo lo consagrado en el articulo 317 ibidem.

Por lo expuesto, el Juzgado Primero de Familia de Los Patios, Norte de Santander
RESUELVE:

PRIMERO: LIBRAR mandamiento de pago, por la via ejecutiva, en contra del sefior
GABRIEL ARMANDO LEAL HERNANDEZ, por la suma de UN MILLON SEISCIENTOS
MIL PESOS MCTE ($1.600.000,00), correspondientes a las cuotas de alimentos causadas
y dejadas de cancelar por el ejecutado desde julio a octubre de 2023, de acuerdo a la
obligacion contenida en el acta de conciliacién extrajudicial firmada ante la Comisaria de
Familia de Los Patios, el dia 05 de junio de 2023, mas los intereses legales que se
liquidaran desde el dia que se hizo exigible la obligacion hasta la fecha en que se verifique
el pago de su totalidad, y las que en lo sucesivo se causen. Pago que debera realizar el
demandado dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacién de este proveido.



SEGUNDO: TRAMITAR esta actuacion por el procedimiento sefalado en el articulo 340 y
siguientes del Codigo general del Proceso.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente el presente auto a la parte demandada, conforme
lo ordenado en el articulo 290 del C. G. del P. y subsiguientes ibidem, corriéndole traslado
por el término de diez (10) dias para contestar la demanda.

CUARTO: DECRETAR las siguientes medidas cautelares:

1. El EMBARGO Y RETENCION del 30% luego de las deducciones de Ley, del salario
que perciba el demandado sefior GABRIEL ARMANDO LEAL HERNANDEZ, como
miembro empleado de Panaderia La Mejor, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 599 del Codigo General del Proceso. Oficiese al pagador de dicha entidad,
indicando que la medida se limita hasta la suma de TRES MILLONES DOSCIENTOS
MIL DE PESOS.

QUINTO: PROHIBIR, al sefior GABRIEL ARMANDO LEAL HERNANDEZ, SALIR DEL
PAIS, por haber incurrido en mora con el pago de la cuota de alimentaria, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso quinto del articulo 129 de la Ley 1098de 2006, enviando oficio
a la autoridad correspondiente

SEXTO: CONCEDER amparo de pobreza a la demandante, por cumplir con los requisitos
contemplados en el articulo 151 del C.G. del P.

SEPTIMO: ADVERTIR al demandante sobre las sanciones que acarrea el incumplimiento
de la carga procesal, atendiendo lo consagrado en el articulo 317 del C.G. del P.

OCTAVO: INSTAR a los intervinientes en este tramite, para que cumplan con lo dispuesto
en el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P., enviando a las demés partes todo memorial o
mensaje que pretendan incorporar al proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

—

MIGUEL RUBIO VELANDIA



Al Despacho, la demanda Ejecutiva de Alimentos presentado por la sefiora YOHANA BAUTISTA NAVARRO, en representacion de su menor
hijo CRISTIAN EDUARDO SEUESCUN BAUTISTA, contra del sefior LUIS EDUARDO SUESCUN, a través de apoderado judicial, informando
gue se encuentra radicada bajo el N° 544053110001-2023-00582-00. Provea.

Los Patios, 10 de noviembre de 2023

LUZ MIREYA DELGADO NINO
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Consejo Superior de la Judicatura

Juzgado Primero
de Familia de Los Patios

Los Patios, veintisiete de noviembre de dos mil veintitrés.

Radicado. 544053110001-2023-00582-00.
Proceso. Ejecutivo de Alimentos
Accionante: Yohana Bautista Navarro
Demandado. Luis Eduardo Suescun

La sefiora  YOHANA BAUTISTA NAVARRO, en condicion de representante legal de su hijo
C.E.S.B., actuando por medio de apoderado judicial, presenta demanda ejecutiva de alimentos
en contra del sefior LUIS EDUARDO SUESCUN, por la suma de UN MILLON QUINIENTOS
MIL PESOS ($1.500.000,00), que corresponden a las cuotas de alimentos dejadas de
cancelar por el demandado en el mes de octubre de 2023, de conformidad a la obligacién
contenida en el Acta de Audiencia de Conciliacion N° 636/2023, celebrada el 20 de octubre de
2023,

Revisada la documentaciéon, observa el Despacho que debe inadmitirse la misma, por las
siguientes razones:

.- No existe constancia de deuda.

Como quiera que no existe constancia de deuda, la cual es el titulo ejecutivo, se declara
inadmisible la demanda y se concede el término de cinco (5) dias para subsanar lo anotado, so
pena de rechazo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 90 del Cédigo General del
Proceso.

Se reconoce al doctor INGERMAN GIOVANNI PELARANDA GARCIA, como apoderada de la
parte actora en los términos y para los fines del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

El Juez,

s~

MIGUEL RUBIO VELANDIA



