Radicado: 2021 00260

Aumento Cuota Alimentos
Demandante: Francy Y. Manrique M.
Demandado: Andrés F, Monguf V.

JUZGADO DE FAMILIA DE LOS PATIOS

Los Patios, veintiocho de enero de dos mil veintidos.

A través de memorial allegado por el abogado JAIRO HUMBERTO GUTIERREZ
MATEUS, el 21 de enero de la presente anualidad, se solicita revisién y
correccidn del auto de fecha 6 de diclembre de 2021, por cuanto, se cometié
un error al indicar que la parte demandada guardé silencio, pues a través de

correo electrénico se dio respuesta a la demanda emitiéndose por el Juzgado
acuse de recibo, del cual aporta evidencia.

Al revisar el expediente se tiene que, mediante el sefialado proveido, este
Despacho convocé a audiencia dentro del presente asunto, decretando las
pruebas pedidas oportunamente por las partes y las que de oficio se

consideraron pertinentes, sefialando que la parte demandada guardd silencio
dentro del término legal.

Examinado detenidamente el buzén del correo institucional del Juzgado, se
establecio que el dia 26 de julio de 2021, a las diez y treinta y nueve minutos
de la noche (10:39 P.m.), ingres6 mensaje que contiene como archivo adjunto
un memorial y anexos con los que el doctor GUTIERREZ MATEUS, contesta la
demanda en virtud del poder conferido por el sefior ANDRES FELIPE MONGUI
VARGAS. Es pertinente aclarar que, en consideracion a la hora de ingreso del
mensaje, se tiene por recibido en el Juzgado a las ocho de la mafana (8:00
a.m.) del dia veintisiete (27) del mismo mes.

Teniendo en cuenta que, de acuerdo a la evidencia allegada por la sefiora
apoderada de la actora, la notificacién personal se efectud con el envio de la
providencia como mensaje de datos a la direccién electrénica del demandado
el 9 de julio de 2021, se entiende realizada transcurridos dos dias habiles
siguientes, por lo que el término de ley para contestar en este caso se
contabiliza del 14 al 28 de julio del citado afio, de conformidad con lo previsto
en el articulo 8 del Decreto 806 de 2020.

Asi las cosas, se tiene que la contestacién de la demanda se allegd dentro de la
oportunidad legal, sin que el Juzgado se percatara de ello y en consecuencia no
la tuvo en cuenta al momento de emitir declsién sobre las pruebas, ni se
reconocié personeria al abogado del extremo pasivo, haciéndose necesario
corregir la actuacién errada, teniendo en cuenta los pronunciamientos de las
Altas Corporaciones, entre ellos la sentencia T-1274 de 2005 de la Honorable
Corte Constitucional, respecto a la Irrevocablilidad de los autos, segln la cual
aquellos en que se tome una decisién manifiestamente indebida no atan al juez
ni a las partes; se proceders a dejar sin efectos el proveido de fecha 6 de
diciembre de 2021 en lo referente al decreto de pruebas pedidas por la parte
demandada, disponiendo en su lugar: |

* Reconocer valor probatorio conforme a la ley, a los documentos
- aportados con la contestacién de la demanda.

Escaneado con CamScanner




* Reclbase testimonio a los seffores EUGENIO MONGUI ESTUPINAN y
ROSA EMILIA VARGAS MARTINEZ, quienes deben comparece a la

audiencia programada para el 22 de febrero de 2022, a las diez de la
mafana (10:00 a.m.,)

El Interrogatorio de parte a la demandante, fue decretado oficiosamente
por el Despacho.

Téngase al doctor JAIRO HUMBERTO GUTIERREZ MATEUS, como apoderado
judicial del demandado ANDRES FELIPE MONGUI VARGAS, en los términos y
para los efectos conferidos en el poder allegado.

Los demds puntos resueltos en el auto de fecha 6 de diciembre de 2021
permanecen incélumes.

NOTIFIQUESE

El Juez,

—
wluyo —
MIGUEL R LANDIA
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