




















 

 

 

 

 

 

 
 27 de enero del año 2022 
 
Doctor (a) 
JUEZ PRIMERO PROMUSCUO DE FAMILIA DE ORALIDAD DE OCAÑA NDS   
E.S.D   
 
REFERENCIA: RECURSO DE REPOCISION EN SUBSIDIO DE APELACION 
PROCESO SUCESION INTESTADA   
DEMANDANTE YANETH DURAN GUERRERO   
DEMANDADO NELLY SANDOVAL Y OTROS    
RADIADO 54-498-31-84-001-2021-00156-00   
   
YEINY MARCELA SANTIAGO VERGEL, mayor de edad, domiciliada y 

residenciada en  esta ciudad, identificada con la cédula de ciudadanía No.37.338.946 

expedida en Ocaña, abogada en ejercicio, portadora de la Tarjeta Profesional 

No.163085 del C.S. de la J;  actuando en representación de la señora YANETH 

GUERRERO DURAN, mayor de edad, vecina de esta ciudad, persona plenamente 

capaz, identificada con la cedula de ciudadanía No.52.615.295  expedida en la Mesa 

Cundinamarca, me permito dentro del término legal sustentar recurso de reposición 

en subsidio de apelación contra el auto de fecha veintiuno (21) de enero del 2022, 

notificado por estado el día 24 de enero del año en curso, de la siguiente forma:  

Se muestra que el día 21 de enero del 2022, su señoría profiere un auto que 

menciona lo siguiente: “Se dispone a fijar cómo fecha de audiencia de inventarios y 

avalúos el viernes veinticinco (25) de febrero de dos mil veintidós (2022), a las nueve 

y media de la mañana (9:30 am.), para realizar la audiencia según lo dispuesto en 

el artículo 501 del Código General del Proceso”, siendo notificado por estado el día 

24 de enero del año en curso. 

Según lo anterior, es conducente y procedente manifestar el inconformismo al 

respecto, quiere decir, es de observar dentro del proceso de la referencia, que el 

día (18) de enero del 2022, el despacho judicial profiere un auto donde manifiesta 

no proceder a la reforma de la demanda, según las razones sustentadas en el 

escrito; el cual, fue notificado por estado el día diecinueve (19) de enero del presente 

año.  

 



 

 

 

 

 

 

 

De lo anterior y como abogada de confianza de la demandante, utilice los 

mecanismos legales que nos confiere el Código General del Proceso ,según el 

artículo 318 y 322 del mismo; esto es, para interponer dentro del término legal el 

recurso de reposición en subsidio de apelación referente al auto de fecha 18 de 

enero y notificado en estado el día 19 de enero del 2022, toda vez, que el artículo 

302 del Código General del Proceso, determina: “Las que sean proferidas por fuera 

de audiencia quedan ejecutoriadas tres (3) días después de notificadas”. Ahora 

bien, según lo enunciado, el día 24 de enero a las 8.35 am, me permito enviar al 

correo institucional j01prfoca@cendoj.ramajudicial.gov.co, la sustentación del 

recurso de reposición en subsidio de apelación del auto en mención ,  dentro del 

término legal. Sin embargo, al revisar ese mismo día las notificaciones de los 

estados me llevo la sorpresa que dentro del término legal que otorga la ley para que 

las partes de un proceso se pronuncien sobre los autos que profieren los Jueces de 

la República, esto es, sin estar ejecutoriado aun el auto de fecha (18) de enero del 

2022 y notificado el día (19) de enero del presente año, es sorprendente por parte 

de esta profesional del derecho, como  se encontraba notificado por estado el día 

24 de enero 2022,  otro auto de fecha 21 de enero del 2022, reitero, notificado por 

estado el día 24 de enero del año en curso; del cual, hace parte esta apelación en 

subsidio de apelación.  

Así las cosas, es importante y conducente recordar lo que determina el artículo 302 

del Código General del Proceso, que estipula: Las providencias proferidas en 

audiencia adquieren ejecutoria una vez notificadas, cuando no sean impugnadas o 

no admitan recurso. 

 

No obstante, cuando se pida aclaración o complementación de una providencia, 

solo quedará ejecutoriada una vez resuelta la solicitud. 

 

LAS QUE SEAN PROFERIDAS POR FUERA DE AUDIENCIA QUEDAN 

EJECUTORIADAS TRES (3) DÍAS DESPUÉS DE NOTIFICADAS, CUANDO 

CARECEN DE RECURSOS O HAN VENCIDO LOS TÉRMINOS SIN HABERSE 

INTERPUESTO LOS RECURSOS QUE FUEREN PROCEDENTES, o cuando 

queda ejecutoriada la providencia que resuelva los interpuestos. 

 

mailto:j01prfoca@cendoj.ramajudicial.gov.co


 

 

 

 

 

 

Asimismo, es deber del juez resolver los recursos interpuestos como lo de termina 

la norma, además, es su deber esperar que se cumpla el termino de ejecutoria del 

auto, esto es, para evitar violación al debido proceso de cualquiera de las partes, en 

este caso, el de la señora YANETH GUERRERO DURAN.  

Según el artículo 42 del Código General del Proceso determina: Hacen parte de los 

los deberes del Juez:  

 

1. Dirigir el proceso, velar por su rápida solución, presidir las audiencias, adoptar las 

medidas conducentes para impedir la paralización y dilación del proceso y procurar 

la mayor economía procesal.  

2. Hacer efectiva la igualdad de las partes en el proceso, usando los poderes que 

este código les otorga.  

 

De lo anterior y sin más preámbulo, solicito respetuosamente su señoría, revocar el 

auto de fecha veintiuno (21) de enero del 2022, notificado por estado el día 24 de 

enero del año en curso y actuar de conformidad a las normas aplicables a lo 

anteriormente mencionado.  

 

 

YEINY MARCELA SANTIAGO VERGEL   
C.C. No.37.338.946 expedida en Ocaña   
T.P.No.163085 del Consejo Superior de la Judicatura  
 

Anexo ( 3 imágenes)  

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 


