
JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA 

Socorro (S.), veintiuno (21) de julio de dos mil veinte (2020). 

Exp. 68755-3184-002-2017-00140-00 

El apoderado de Florindo Villarreal Pava y Otros, en escrito que allegó vía 
email el pasado 2 de los corrientes, solicitó la aclaración del auto del pasado 
11 de marzo del año en curso, en cuanto se indique si la aclaración que se 
ordenó en la parte resolutiva con base en el artículo 285 del Código General 
del Proceso, de los proveídos de 25 de septiembre de 2018, 1º de noviembre 
y 17 de diciembre de 2019, en el sentido de precisar que el reconocimiento 
de los interesados procede en el cuarto orden hereditario, se está haciendo 
control de legalidad de las actuaciones surtidas en el trámite, por cuanto si 
bien la norma mencionada concede esa facultad al juzgador sea de manera 
oficiosa o a petición de parte, ello debe hacerse en el término de ejecutoria, 
y si allí se reconoce la ilegalidad de la actuación o se trata de verdaderos 
motivos de duda que no se aclararon en dicho lapso, caso en el cual no sería 
a través de un auto aclaratorio como debe resolverse la cuestión, sino a 
través de un proveído de control de legalidad, dejando sin efectos los 
irregularmente pronunciados, para emitir otro en los términos que 
legalmente corresponda, con lo que se garantiza la legalidad, contradicción 
y observancia de las normas procesales conforme a los artículos 7º y 13 del 
Código General del Proceso. 

 

De otra parte, requiere en aplicación de las medidas adoptadas por el 
Decreto 806 de 2020 y el Acuerdo 11567 del Consejo Superior de la 
Judicatura, solicita se envíe el expediente al Tribunal, a fin de que surta el 
recurso de apelación concedido contra el auto de 18 de febrero de esta 
anualidad, haciendo uso de las tecnologías de la información y las 
comunicaciones o en su defecto se le indique el medio por el cual ha de 
remitirse, a fin de cancelar las expensas necesarias. 

 

Para resolver, se considera: 

 

En relación con el pedimento del mandatario, es preciso apuntar que la 
circunstancia de que en el auto del 11 de marzo del año en curso, se haya 
indicado que con base en el artículo 285 del Código General del Proceso, 
debía procederse a la corrección de los proveídos mencionados, en cuanto 
indicaron que los reconocimientos allí indicados procedían en el cuarto 
orden hereditario, solamente se trata de una imprecisión del despacho, 
puesto que en ello si le asiste razón al apoderado en aducir que la aclaración 
de providencias con pase en la citada norma, solamente procede en el 
término de ejecutoria de la misma, toda vez que la disposición que de debió 
citarse fue el inciso segundo del artículo 286 ibídem, norma según la cual 
“Los dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de error por omisión o 

cambio de palabras o alteración de éstas, siempre que estén contenidas en la parte 



resolutiva o influyan en ella”, y que es susceptible de efectuarse en cualquier 
tiempo. 
 
Para el caso lo que el estrado quiso corregir fue la mención que se hace en 
los proveídos de 25 de septiembre de 2018, 1º de noviembre y 17 de 
diciembre de 2019, en el sentido de indicar que los reconocimientos allí 
efectuados eran en el cuarto orden hereditario, circunstancia que lejos de 
relevar irregularidades, tal como lo indica el profesional del derecho, solo 
tiende a hacer efectiva la primacía de lo sustancial sobre lo procesal. 
 
De otra parte, comoquiera que el recurso de apelación interpuesto contra 
el auto de 18 de febrero del año en curso, se encuentra concedido, al margen 
de la remisión de copias que se dispuso en el proveído de 18 de febrero 
anterior, a fin de hacer efectiva la virtualidad en los trámites dispuesta en el 
Decreto 806 de 2020, remítase al Honorable Tribuna Superior del Distrito 
Judicial, el expediente electrónico, para que se surta la referida alzada. 
 
Finalmente, de acuerdo con la respuesta del Profesional Regional de 
Desarrollo Ganadero Proyecto Local Socorro, a fin de obtener la 
información solicitada en oficio 0084, líbrese comunicación a la doctora Lida 
Socorro Jaimes Ariza, médico veterinario ICA Socorro, al correo electrónico 
lida.jaimes@ica.gov.co. 

 
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE 

 
El Juez, 
 
 

JORGE LEONARDO GARCIA LEON 
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