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Asunto CONTESTACION DE LA DEMANDA

Tipo de Proceso PROCESO DE  INVESTIGACION  PATERNIDAD
EXTRAMATRIMONIAL Y PETICION DE HERENCIA

Demandante: GLADYS SAENZ SAENZ

Demandados HEREDEROS INDETERMINADOS Y DETERMINADOS DEL
CAUSANTE JORGE ELIECER GALEANO ULLOA

Radicado 68861-3184-002-2020-00049-00

JANNETH CHACON GALLEGOS, identificada con cedula de ciudadania No.
52.357.676 de Bogotéa, abogada en ejercicio con tarjeta profesional No.132.432 del
Consejo Superior de la Judicatura, obrando en mi condicién de apoderada de la
sefiora ASTRYTH GALEANO SANTAMARIA, identificada con la cédula de ciudadania
No. 42.787.637 expedida en ltaglii - Antioquia, conforme al poder otorgado y que
adjunto a la presente, me permito presentar ante su Despacho CONTESTACION DE
LA DEMANDA DE INVESTIGACION PATERNIDAD EXTRAMATRIMONIAL Y
PETICION DE HERENCIA, en los siguientes términos:

A LOS HECHOS

PRIMERO. — No me consta. Me atengo a lo que resulte probado dentro del proceso,
esto teniendo en cuenta que en las multiples conversaciones de mi cliente con su
progenitor el sefior Jorge Eliecer Galeano Ulloa, nunca le manifesté ‘sobre la
existencia de otro hijo o hija, mas cuando fue ella quien atendié a su padre en los
altimos cuatro afos con antelacién a su muerte.

SEGUNDO: No me consta. Me atengo a lo que resulte probado dentro del proceso.

TERCERO: No es cierto. Mi poderdante como una de las hijas mayores del
matrimonio Galeano Santamaria, no tiene ningun referente de que este hecho sea
cierto, porque la demandante nunca visitd su casa en el municipio de Vélez donde
ella residié durante su infancia y adolescencia, siendo este hecho totalmente ficticio,
razén por la que no pudo su padre prodigar ningun tipo de cuidado a la demandante,
ni referencia o mencién alguna de ella.
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CUARTO: No es cierto. Ml poderdante sefiala que la sefiora Gladys Séenz no estuvo
bajo el cuidado del sefior Jorge Eliecer Galeano Ulloa, ni cuando residian en el
Municipio de Vélez ni con posterioridad al afio 1994, en el municipio de Barbosa,
donde conocid a la sefiora Gladys Sdenz, sélo de trato formal debido a que la segunda
residia en el municipio de Barbosa a escasas dos cuadras de la residencia paterna.
Frente a la manifestacién de que la demandante estaba atenta a las necesidades de su
sefior padre, mi prohijada es enfatica en indicar que la sefiora Gladys Sdenz nunca
estuvo pendiente de él, pues la atencidn que su padre requeria era prodigaba
principalmente por su sefiora Madre, hasta la fecha de su fallecimiento (marzo 2015)
y posteriormente quien se encargd integramente de acompafarlo y atender sus
necesidades hasta la vispera de su muerte fue mi poderdante de manera permanente,
con la colaboracién de sus hermanos Geney, Omer, Jorge Alberto y Giovany, quienes
viajaban regularmente para atenderlo, es decir, con excepcién de la hija mayor
Maryuri Galeano Santamaria, quien no estaba atenta al cuidado de su progenitor.

En este punto debe precisarse que el sefior Jorge Eliecer Galeano Ulloa (g.e.p.d)
durante su vida, tuvo varios domicilios, ubicados en diferentes lugares, como por
ejemplo el Municipio de Vélez, donde residié y labord por més de cuarenta afnos,
desde 1949 esto es hasta el afio 1990, justamente en una época de agitacién politica
y de orden publico alterado; lugar que quedaba a gran distancia del lugar de
residencia de la sefiora demandante y donde enfatiza, que la sefiora Gladys Sdenz
nunca estuvo de visita en dicho domicilio del municipio de Vélez.

En el afio 1993 el sefior Jorge Eliecer Galeano Ulloa, se establecié en el municipio de
Barbosa, donde residié hasta la vispera de su muerte en el afio 2019, y donde nunca
la demandante tuvo ningln trato de familiaridad con él, sino sélo el trato de
conocidos, por la cercania de sus residencias.

En cuanto a los Gltimos cuatro (4) afios de vida del sefior Jorge Eliecer Galeano Ulloa,
(g.e.p.d) justamente al fallecer su esposa, la Sefiora Teresa Santamaria, el estado de
animo y salud del causante, se vio afectado, razén por la que mi poderdante la
sefiora Astryth Galeano Santamaria, comenzé a ejercer el cuidado y compafia
permanente de su padre, pues éste no aceptaba visitas de todas las personas, sino
Unicamente de sus hijos Jorge Alberto, Omer, Geney, Giovanny, asi como de algunos
de sus nietos.

Para efecto de su cuidado y compafila mi poderdante tuvo que trasladarse a la
residencia paterna, debido a las demandas de su padre para atenderlo y para lo cual
recibia por parte de sus hermanos, los recursos para realizar un cuidado de tiempo
completo de su padre, pues tuvo que dejar de laborar para ocuparse enteramente del
cuidado del sefior Jorge Eliecer Galeano Ulloa.
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QUINTO: No es cierto. Por parte de toda la familia se ha tenido trato con la
demandante, debido a que reside cerca a la casa paterna, lo que no se asemeja en
manera alguna a un reconocimiento familiar, es decir, ni privada ni publicamente.

SEXTO: Es cierto.

SEPTIMO: Es cierto. Esto teniendo en cuenta que si bien el sefior Jorge Eliecer
Galeano Ulloa y Teresa Santamaria de Galeano contrajeron matrimonio en la fecha
indicada por la parte demandante (28 de junio de 1969) con antelacién a esa fecha
ya se habian procreado a Maryuri, Jorge Alberto y Astryth Galeano Santamaria, y con
posterioridad al matrimonio Giovany, Omer y Geney Galeano Santamaria.

OCTAVO:. Me atengo a lo que resulte probado dentro de la presente actuacién. Aun
cuando de demostrarse cientificamente la filiacién, no tendria derecho a los derechos
patrimoniales o econdmicos que reclama, por lo expuesto en los fundamentos
juridicos de la demanda.

NOVENQO: Es cierto.

DECIMO: Es cierto.
A LAS PRETESIONES

Me opongo a la totalidad de las pretensiones de la demanda. En caso de resultar
probarse la filiacién presento oposicién a las pretensiones tercera, quinta y sexta de
la demanda

Frente a la pretensidn tercera me permito indicar mi oposicién a la misma, por cuanto
en el trdmite del proceso de filiacién, donde se hace peticién de herencia desconoce
que el proceso de sucesion del causante Jorge Eliecer Galeano Ulloa se encuentra
abierto y no se ha efectuado liquidacion.

En cuanto a la quinta pretensién es claro que el proceso de sucesién del causante
JORGE ELIECER GALEANO ULLOA (q.e.p.d) se encuentra radicado en ese mismo
Despacho, mediante el radicado 2020-0048 acumulado con el 2020-0015, razén por
la que no hay lugar a esta pretension.

Finalmente me opongo a la condena en costas, pues por la naturaleza del proceso, y
con arreglo a lo dispuesto en la ley 721 de 2001 en su Art. 62 es la parte demandante
la que debe sufragar las pruebas cientificas y todas aquellas orientadas a probar las
pretensiones. En cuanto a las agencias en derecho me opongo a que sean asumidas
por mi poderdante.
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EXCEPCIONES DE MERITO

> NO EXISTENCIA DE FAMILIARIDAD NI INDICIOS DE LA PATERNIDAD

Si bien es cierto, nuestra Carta Politica y ordenamiento juridico actual establecen unos
derechos fundamentales, que ratificd precisamente la Honorable Corte Constitucional
en sentencia T-191 de 1995' sefialando que: “Toda persona -y en especial el nifo- tiene
derecho no solamente a llevar los apellidos de sus padres sino a obtener certeza sobre su
filiacién, tanto paterna como materna, con el fin de reclamar su condicidn de hijo y para que
se cumplan, en beneficio suyo, las obligaciones de sus progenitores”

No cabe duda la existencia de tal derecho, que puede ejercerse por cualquier persona
y en cualquier tiempo. No obstante, en el caso que nos ocupa llama la atencidén que
en los hechos de la demanda sefala la sefiora Gladys Sdenz aqui demandante, que el
sefor Jorge Eliecer Galeano Ulloa (qg.e.p.d) siempre la reconocié como hija, lo cual
no es cierto, porque de haber sido de esta manera, ni por un momento su sefior Padre
hubiera dejado de efectuar el reconocimiento legal, razén por la que no es cierta tal
manifestacion, corroborando con ello, no sélo que el progenitor de mi poderdante
desconocia tal situacion.

Es necesario sefalar en este punto que por parte del sefior Jorge Eliecer Galeano
Ulloa, no se realizd una expresidon externa de que fuera el padre de la sefiora Gladys
Sdenz, ni tampoco ésta, en vida de él, solicitd de ninguna manera la filiacién, razén
por la que hoy causa sorpresa que pretenda tal reconocimiento, sino fuera, por
atender a razones econdmicas, y donde existen dudas suficientes para permitir inferir
que la sefiora Gladys Sédenz, no es hija del sefior Jorge Eliecer Galeano Ulloa, mas si
se tiene en cuenta que para la época que refiere su nacimiento la demandante, el
seflor Galeano Ulloa, se encontraba residiendo en un lugar equidistante del sitio
donde refiere la demandante su presunta relacion.

> CADUCIDAD DE EFECTOS PATRIMONIALES DERIVADOS DE LA
DECLARACION

La Corte Suprema de Justicia ha sefialado referente a la caducidad que debe
entenderse como el plazo extintivo perentorio e improrrogable que impide el
ejercicio de un derecho cuando la inactividad de la parte ha permitido que transcurra
el término previsto por la ley para activarlo y reflejando esto a su vez, que su

! Corte constitucional. Sentencia T-191 de 1995. M.P Dr. José Gregorio Hernandez Galindo
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presencia viene a pender en forma exclusiva del hecho objetivo de su falta de ejercicio
dentro del tiempo preestablecido, sin atender razones de indole subjetiva o que
provengan en forma de la voluntad o capricho del interesado.

El efecto de esta, es automatico en la medida que no depende ni de la actividad del
juez ni de las partes, pues la regla estd delimitada de antemano, conociéndose su
principio y su fin. Es la ley la que fija sus extremos sin que esté dentro de la capacidad
de los afectados alterar su contenido.

De esta manera, es claro que la pretensidon de filiacién segin lo indicado por la
jurisprudencia no tiene caducidad, siendo considerada como un derecho que tiene
todo individuo al reconocimiento de su personalidad juridica, lo que conlleva
atributos inherentes a su condicién humana como el estado civil y otros derechos que
de ello se derivan, de tal suerte que en sentencia de la Corte Constitucional asi ha sido
considerado:

“Ademads, a través de la proteccion del derecho a la filiacion se concreta el
contenido de otras garantias superiores como tener una familia, el libre
desarrollo de la personalidad y la dignidad humana’

En esta misma decisién, el Alto Tribunal de lo constitucional indicé que este proceso
de paternidad, es de caracter judicial, y se encuentra totalmente reglado, sefialando
que se adelanta en la jurisdiccién de familia y para emitir sentencia el juez debe
solicitar y practicar pruebas que le permitan determinar la paternidad, incluida la
prueba bioldgica de ADN, esto en armonia de lo dispuesto en el Art. 7 de la ley 75
de 1968 modificado por la ley 721 de 2001.

Sin perjuicio de lo anterior, es claro que frente a la pretensién de peticién de herencia,
no tiene vocacién de prosperar, en primer término porque actualmente se adelante
el proceso de sucesién que se adelante en ese mismo despacho judicial y en segundo
término, porque la subsanacién de la demanda ocurre por fuera del término de dos
(2) anos, desde la muerte del causante, ya que la misma se radicé en el despacho
judicial el dia 28 de enero de 2021 y el auto admisorio de la demanda se expidi6 el
dia 4 de febrero de 2021.

Frente a los efectos patrimoniales en caso de prosperar la primera pretensién, el
legislador fijé un limite respecto de los efectos patrimoniales de la providencia a través
de la cual se declara la filiacién, de acuerdo con lo establecido en el inciso 4 del
Articulo 10 de la ley 75 de 1968,

2 Corte Constitucional. Sentencia C-258 de 2015. M.P Jorge Ignacio Pretelt Chaljub
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Al respecto la Corte Suprema de Justicia ha indicado que se trata de un término de
caducidad?, donde el alto Tribunal sefialo:

“No obstante ello, en esa misma norma legal, el legislador de 1968 establecié que tales
efectos patrimoniales se surten respecto de quienes fueron contradictores en el proceso,
unicamente cuando la demanda se notifique dentro de los dos afios siguientes a la defuncion
del presunto padre, término este que, tal cual lo ha venido sosteniendo la doctrina de esta
corporacion, es de caducidad y no de prescripcion (...) Se trata en este caso de un plazo
prefijado por la ley para el ejercicio del derecho de accién, a cuyo vencimiento se produce
fatalmente la decadencia del derecho a reclamar que se ponga en movimiento la actividad
de la rama judicial para proveer, mediante sentencia, sobre esa pretensién y, precisamente
por ello, la caducidad autoriza al funcionario judicial para rechazar de plano la demanda
cuando de ella o sus anexos aparezca la extincién del término para instaurarla”

Como puede observarse la jurisprudencia* ha establecido que el Art. 10 de la Ley 75
de 1968 se trata de un término de caducidad, que se ha definido juridicamente como
la figura o fendmeno juridico en cuya virtud un determinado derecho deja de existir
por un acto propio de su titular, quien omite u obvia ejercitarlo dentro del plazo que
la ley ha sefialado. Esto conlleva un desistimiento por parte del titular del derecho o
considerarse una sancidon por su omision de ejercicio dentro del término previsto por
el legislador.

Es asi que la caducidad se aplica a casos en los cuales el supueto padre ha muerto y la
accion es ejercida contra los herederos y conyuge del difunto, en cuyo caso la accion
de investigacion de la paternidad en cuanto a la pretension de peticion de herencia u
otras pretensiones con efectos patrimonilaes que se hagan, sOlo podra ejercerse dentro
de los dos afnos siguientes a la defuncidon del padre conforme con los incisos 2 y 4 del
Art. 10 de la ley 75 de 1968.

De acuerdo con la citada norma vy la jurisprudencia, puede concluirse que el termino
para ejercer la accion de investigacion de la paternidad, una vez muerto el presunto
padre, carece de término para ejercerse, lo que equivale a que en cualquier tiempo
puede iniciarse dicha accion, y donde para el caso de peticion de herencia sucede algo
diferente, y es que el legislador establecid un término de dos (2) afios para la peticion
de herencia. Nuestro ordenamiento establecid un plazo corto y de caracter
perentorio a partir de la muerte del presunto padre.

3 Corte Suprema de Justicia. Sentencia 22 de febrero de 1995. M.P Dr. Pedro Lafont Pianneta

4 Esta tesis se ha reiterado en diferentes sentencias de casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia (2 de
agosto de 1972, 16 de agosto de 1972, 5 de abril de 1973, 5 de diciembre de 1974 M.P José Maria Esguerra);
(29 de abril de 1975, 20 de junio de 1975, 4 de julio 1975, 7 de junio 1983 —Constitucionalidad —Sala plena
M.P Ricardo Medina Moyano); (19 de julio de 1990, 3 de octubre de 1991 —Constitucionalidad- Sala plena M.P
Fabio Morén Diaz); (Septiembre 6 de 1995 M.P Pedro Lafont Pianneta)
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Ahora si se tiene en cuenta esta notificacion del auto Admisorio de la demanda ocurre
el dia 4 de mayo de 2021, es decir cuatro (4) meses después de cumplirse los dos afios
de la muerte del sefior Jorge Eliecer Galeano Ulloa (qg.e.p.d) dado que su deceso, se
produjo el dia 3 de Enero de 2019, como lo refiere el correspondiente Registro Civil
de Defuncion, el cual se adjunta como prueba.

Asi las cosas, estamos frente al caso de caducidad de la accion frente a la pretension
econoOmica de peticion de herencia referida por la parte demandante, pues es claro
que la declaracion de paternidad en cuanto a los efectos frente a la reclamacion del
estado civil no prescribe ni caduca, como si caducan los efectos patrimoniales que
genera dicha declaracion, puesto que el legislador establecio en el Art. 10 de la ley 75
de 1968 un término de dos afios para instaurar y notificar la accion a partir de la
muerte del presunto padre.

En este punto, es claro que la muerte del sefior JORGE ELIECER GALEANO ULLOA
acaecio el dia 3 de enero de 2019 y que en el auto admisorio de la demanda se
produjo el dia 4 de febrero de 2021, el cual como se dijo se notifico el dia 4 de mayo
de 2021, donde claramente se sefiala que la demanda se subsanod electronicamente el
dia 28 de enero de 2021, fecha que es relevante para contar los términos, y en
consecuencia, se encontraria ese término de los dos (2) afios, superado, y por ende
haber operado la caducidad para efectos patrimoniales, en caso de propserar la
pretension de filiacion de la parte demandante.

En este caso, es necesario indicar que las normas procesales deben desarrollar los
principios constitucionales, dentro de los cuales se encuentra el de seguridad juridica
que ostenta una posicion privilegiada, derivado del preambulo de la Constitucion
Politica de 1991 vy de los articulos 1, 2, 4, 5, y 6 de la norma Superior, tal como ha
expreado la Honorable Corte Constitucional®

‘La seguridad juridica es un principio central en los ordenamientos juridicos
occidentales. La Corte ha sefialado que este principio ostenta rango constitucional y
lo ha derivado del predmbulo de la Constitucidn y de los articulos 1, 2, 4,5y 6 de la
Carta // La seguridad juridica es un principio que atraviesa la estructura del Estado
de Derecho y abarca varias dimensiones. En términos generales supone una garantia
de certeza. Esta garantia acompafia otros principios y derechos en el ordenamiento
(Corte Constitucional de Colombia)

El anterior planteamiento resulta inescindible respecto a la caducidad de los efectos
patrimoniales de la accién de legitimacién del hijo extramatrimonial, al considerarse
en el &mbito de la certeza y estabilidad juridica (seguridad juridica), la existencia de

5 Corte Constitucional. Sentencia C-250 de 2012. M.P Dr. Humberto Antonio Sierra Porto.
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precisos términos para el ejercicio del derecho de accidn en el marco de un proceso
judicial y en especial para de ello devengan los efectos patrimoniales pretendidos y
no se convierta en una decision meramente declarativa. En este orden de ideas, si
bien es cierto que el derecho de solicitud de declaracién de paternidad es
imprescriptible, no ocurre lo mismo con los efectos patrimoniales del fallo que
reconoce la filiacién, puesto que el legislador fijé un limite, con el fin de que las
personas que ostentan la condicién de herederos no sean sometidos a una espera
indefinida en afrontar un eventual proceso judicial que pretenda una redistribucién
de la masa sucesoral previamente adjudicada.

El legislador contemplé en el inciso 4 del articulo 10 de la Ley 75 de 1968 que:

“La sentencia que declare la paternidad en los casos que contemplan los dos incisos
precedentes, no producird efectos patrimoniales sino a favor o en contra de quienes
hayan sido parte en el juicio, y unicamente cuando la demanda se notifique dentro
de los dos anos siguientes a la defuncién. (Congreso de la Republica,1968)

De lo anterior se sigue que los efectos patrimoniales derivados de la vocacién
hereditaria del hijo que a través del respectivo proceso judicial sea declarado como
tal, puede ser excluida en virtud de la caducidad consagrada en la normatividad
indicada, es decir posterior a los dos afios a partir de la defuncién del causante.

Es claro que dicha norma pretende no perpetuar el proceso judicial para aquellos que
ostentan la calidad de herederos o cényuges del causante por quien, en miras a
entorpecer el pronunciamiento judicial, no tenga tal condicién, en aras de reclamar
una redistribucién de la masa sucesoral del causante sin que medio vinculo bioldgico.

Al respecto, la Corte Suprema de Justicia establecié en Sentencia de 09 de septiembre
de 1996. No. proceso 4608 lo siguiente:

“1.1.2.- Pero se trata de un plazo de caducidad especial el consagrado en el articulo
10 de la Ley 75 de 1968, distinto del preceptuado en el art. 90 del C. de P.C., porque
mientras aquella caducidad, a diferencia de esta ultima, no se refiere a la accién nia
la pretensidn de filiacion, sino tinicamente a sus consecuencias patrimoniales en caso
de sentencia favorable a la filiacién. Por esa razén desde la expedicion del Cédigo de
Procedimiento Civil, se ha dispuesto que los efectos de la cosa juzgada en materia
del estado civil, se sujeten a las reglas particulares consagradas el Cédigo Civil y leyes
complementarias (art. 333, inciso 4°., C. de P.C.), lo que, por supuesto, ratifica
precisamente dicho cardcter especial.

Pero esta situacion no cambié con la reforma de 1989 de los articulos 90 y 91 del
Cédigo de Procedimiento Civil, pues por la naturaleza general de esta ultima como
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fenémeno relativo a la accién no modificé aquella caducidad con régimen especial.
Ni tampoco lo ha sido en este punto por la Constitucidn de 1991, pues, partiendo de
su vigencia, la Sala Plena de la Corte Suprema de Justicia declaré su exequibilidad,
reiterando su cardcter especial asi: "también es cierto que la norma acusada no se
dirige a establecer una solucidn juridica desigual entre ellos y sus derechos y deberes,
sino a recoger un aspecto relativo al estado civil de las personas (art. 42 inciso 1°.
Const. Nal.), en especial el del caso de la incertidumbre de la paternidad
extramatrimonial y el fallecimiento del presunto padre o del hijo. Dicha competencia
en la Constitucion de 1886, estaba igualmente reservada a la ley en los términos del
articulo 50..."

Luego, si a la luz de la nueva Constitucién no solo sigue vigente sino también
conforme a ella, el articulo 10°. de la Ley 75 de 1968, pues con mucha mds razén lo
sigue con la reforma introducida a los articulos 90 y 91 del Cédigo de Procedimiento
Civil por el Decreto 2282 de 1989, que modificé solamente lo pertinente del estatuto
procesal, y no preceptos sustanciales que son los que regulan lo relacionado con el
estado civil de las personas.( Corte Suprema de Justicia de Colombia, 1995).

Por lo anterior, puede observarse que el Alto tribunal de la justicia ordinaria en
materia civil, ha considerado una aplicacién estricta de la norma, méxime cuando por
parte de mi poderdante se ha obrado de buena fe, y por otra parte se observa la
inacciéon de la sefiora Gladys Sdenz, quien pese a los hechos por ella narrados, nunca
ejercié su derecho de accién de filiacion respecto del sefior Jorge Eliecer Galeano
Ulloa, quien presenté demanda de subsanacién por fuera del término de los dos afos,
seflalados en la norma tantas veces citada y por ende la notificacién del auto
admisorio de la demanda mucho después de cumplidos los dos afios, sin que pueda
en manera alguna atribuirse tal extemporaneidad a mi poderdante, y por el contrario
si en cabeza de la parte demandante.

En sentencia del 2002, la Suprema Corte reitera su posicién inicial otorgando un
término de dos afios sin importar las circunstancias a las que se pueda ver expuesto el
demandante o los demandados, en el curso de un evento de fuerza mayor. La Sala
Civil de la Corte Suprema de Justicia, aplica conjuntamente con lo previsto en el
articulo 90 del Cédigo de Procedimiento Civil, con un caracter taxativo. Entre algunos
de sus apartes la anterior sentencia indica:

“No es exacto entonces afirmar, como criterio interpretativo del articulo 9o del C. de P.C,,
que esta norma consagra un término de caducidad y, por tanto, que él sea diferente al
previsto en el articulo 10 de la Ley 75 de 1968, por cuanto un examen detenido sobre el
particular permite concluir que el propdsito del legislador de 1989 no fue el de modificar los
diferentes lapsos de prescripcién y/o de caducidad que las leyes sustanciales tuvieren fijados
para las diferentes materias que regulan, sino el de constituir un limite temporal dentro del
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cual debe efectuarse la notificacién de la demanda al demandado, para que la presentacién
de ella interrumpa civilmente la prescripcién o impida que opere la caducidad. Por ende, no
resulta vdlido aseverar que, frente a los efectos patrimoniales derivados del reconocimiento
de hijo extramatrimonial, la caducidad de que trata el articulo 10° de la Ley 75 de 1968 es
especial y, por ende, excluye la general del articulo 9o del C. de P. C., que no puede ser tenida
en cuenta.

“3.3.-Asi, el articulo 90 del C. de P.C. no es tampoco una norma dajena y sin ningund relacién
con el articulo 10 de la Ley 75 de 1968, porque si bien es verdad, como lo argumenta la
sentencia de la cual se aparta ahora la Sala, que la caducidad contemplada en el ultimo de
esos preceptos no estd referida directamente a la accién ni a la pretensién de filiacién
extramatrimonial, también lo es que ella si depende evidentemente y estd determinada por
la oportunidad con que se lleve al proceso judicial aquella pretensidn antecedente, lo cual
significa que los efectos patrimoniales de la misma no quedan sueltos sino, por el contrario,
atados a la oportunidad de la accién de la que depende. De esta manera la prevision del
articulo 10° de la Ley 75 de 1968 constituye pues la regla general, consistente en que la
declaracién de filiacién extramatrimonial carece de alcances patrimoniales si la
correspondiente demanda se notifica al demandado después de los dos anos siguientes al
deceso del progenitor.”

Asi mismo la Corte constitucional® ha indicado al respecto:

“La sentencia que declare la paternidad en los casos que contemplan los dos incisos
precedentes, no producira efectos patrimoniales sino a favor o en contra de quienes hayan
sido parte en el juicio, y tinicamente cuando la demanda se notifique dentro de los dos afos
siguientes a la defuncion”

En disputa de derechos sucesorales es imperativo que tener total certeza del estado civil, el
cual sirve de base a tales derechos y, en consecuencia, no habiendo certidumbre sobre el
estado civil, tal como ocurre en el caso regulado por el articulo 10° de la ley 75 de 1968,
tampoco puede haber igualdad sucesoral.

En otros términos, la igualdad sucesoral se predica de los estados civiles definitivos, pero no
de aquellos derechos que son meramente eventuales por estar condicionados a
la certidumbre previa del este; por ende es menester comprender que tal caducidad no
suscribe contradiccion alguna frente a la igualdad entre herederos reconocidos y
los que posteriormente se den en sentencia por proceso de filiacién; solo que a este ultimo
enrazon de la incertidumbre se le sanciona mediante la caducidad en caso de ser negligente
ala necesidad de demostrar (mediante proceso de filiacién) su relacién durante los 2
anos después de la defuncién del causante sin notificarle a los herederos que entren a la
sucesion.

6 Corte Constitucional. Sentencia C-336 de 1999. M.P Fabio Mordn Diaz
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Por lo anterior, solicito respetuosamente a su Honorable Despacho, denegar las
pretensiones de la demanda.

PETICIONES

» Respetuosamente, solicito a su sefioria, que de no probarse la paternidad del
sefor Jorge Eliecer Galeano Ulloa respecto de la demandante, se denieguen en
consecuencia la totalidad de las pretensiones.

» De manera subsidiaria, solicito se deniegue la pretensién tercera, por haber
obrado la figura de la caducidad sefialada en el inciso cuarto Articulo 10 de la
ley 75 de 1968, asi como la pretensién quinta, teniendo en cuenta que el
proceso de sucesion se encuentra abierto en el juzgado segundo promiscuo de
familia de Vélez bajo el radicado 2020-00048 acumulado con el 2020-000015

» Solicito a su Seforia declarar probadas las excepciones propuestas en el
presente escrito y en consecuencia condenar en costas y agencias en derecho a
la parte demandante.

PRUEBAS

Respetuosamente solicito a su Despacho se tengan como pruebas las documentales
que aporto y se decreten las testimoniales asi;

» Documentales
- Copia del certificado de defuncién del sefior Jorge Eliecer Galeano Ulloa
- Copia de registro civil de nacimiento de la sefiora Astryth Galeano Galeano
Santamaria.
- Copia cédula de ciudadania Astryth Galeano Santamaria
- Copia de registro civil de matrimonio Galeano Santamaria
» Testimoniales
Solicito a su Despacho que se decrete prueba testimonial de las siguientes personas:

e Maria Hermelinda Tirado Rojas con C.C No. 37.695.628
Direccién: Diagonal 18 No. 17-13

e José Cristdbal Santamaria con C.C 5.788.295
Direccién: Diagonal 18 No. 17-13 Barbosa
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e Marina Méarquez de Méarquez con C.C No. 23.911.957
Direccién: diagonal 18 No. 17-57 Barbosa
ANEXOS

» Poder debidamente conferido
» Las indicadas en el acapite de pruebas

NOTIFICACIONES
» A mi poderdante Astryth Galeano Santamaria: en la Diagonal 18 No. 17 -43

Barbosa

» La suscrita en la Carrera 3 B No. 21-15 Barbosa —Santander y/o correo
electrénico dannysabb@yahoo.com

Atentamente,

9
Lanirs ey éj
ANNETH CHACON GALLEGOS
CC. 52.357.676 de Bogota
T.P No. 132.432 dela C.S.J
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JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
DEL CIRCUITO DE VELEZ

Palacio de Justicia

Vélez

Asunto: Poder Especial

Proceso de lnvestlgaaon Paternidad Extramatrimonial y peticién de herencia
Demandante: GLADYS SAENZ SAENZ

Demandados: HEREDEROS INDETERMINADOS Y DETERMINADOS DEL
CAUSANTE JORGE ELIECER GALEANO ULLOA

Radicado: 68861-3184-002-2020-00049-00

ASTRYTH GALEANO SANTAMARIA, identificada con la cédula de ciudadania No.
42.787.637 expedida en ltagli (Antioquia), mayor de edad, vecina de Barbosa,
obrando en mi calidad de hija de JORGE ELIECER GALEANO ULLOA, a quien en vida
se identifico con la cédula de ciudadania No. 2.200.526 expedida en Vélez, fallecido
el dia 3 de enero 2019 en la ciudad de Bucaramanga, por medio del presente
documento confiero Poder Especial, amplio y suficiente a la Abogada JANNETH
CHACON GALLEGOS, mayor de edad, con domicilio en la ciudad de Barbosa,
abogada en ejercicio, identificada con la cédula de ciudadania No. 52.357.676
expedida en Bogota, portadora de la tarjeta profesional No. 132.432 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que actGe como mi apoderada en el proceso de
investigacion de paternidad extramatrimonial y peticidn de herencia, incoada por la
demandante.

Mi apoderada queda facultada para recibir, desistir, transigir, sustituir, renunciar,
reasumir, y todas las demas facultades estipuladas en el Cédigo General de[ Proceso\
en el Art. 77. oy Tages .

Del Sefior Juez,
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FECHA DE NACcIMiENTO  17-AGO-1968
VELEZ

(SANTANDER)
LUGAR DE NACIMIENTO

1.56 O+ F
ESTATURA ' G.S.RH SEXO
14 141141089 ITAGUI
. %Y LUGAR DE EXPEDICION Lot i Jom sty 7"

REGISTRADOR NACIONAL
CARLOS ARIEL SANCHEZ TORRES
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