- Rama Judicial Rama Judicial del Poder PUblico

Consejo Superior de la Judicatura

e . Juzgado Promiscuo De Familia del Circuito
Republica de Colombia .
De Majagual - Sucre

Cod. Despacho 70-429-31-84-001

Majagual - Sucre, veinticinco (25) de noviembre de dos mil veintiuno (2021).

PROCESO: DECLARACION UNION MARITAL DE HECHO

DEMANDANTE: ZULEMA MARULANDA GALVAN

DEMANDADO: FRANCISCO CABARCAS MEJIA (FALLECIDO) PERSONAS Y HEREDEROS
INDETERMINADOS

RADICADO: 70-429-31-84-001-2021-00060-00

Procede el Despacho a pronunciarse de manera oficiosa, con el objeto de
aclarar el auto de octubre 28 de 2021, mediante el cual se decretd una
medida cautelar innominada, previo la prestacidn por la parte
demandante de caucién equivalente al veinte por ciento (20%) del valor
de las pretensiones estimadas en la demanda, para responder por las

costas y perjuicios derivados de su practica.

Senala inciso cuarto, del literal C, numeral primero del articulo 590 del CGP,

que:

“Cuando se frate de medidas cautelares relacionadas con pretensiones
pecuniarias, el demandado podrd impedir su practica o solicitar su levantamiento
o modificaciéon mediante la prestacion de una caucion para garantizar el
cumplimiento de Ila eventual sentencia favorable al demandante o Ila
indemnizacion de los perjuicios por la imposibilidad de cumplirla. No podrd
prestarse caucion cuando las medidas cautelares no estén relacionadas con

pretensiones econdmicas o procuren anticipar materialmente el fallo”.

Esto quiere decir que, para la adopcién de las medidas cautelares en estos
procesos, no podrd exigirse caucion a quien las solicite, dado que la

naturaleza del asunto no persigue un interés pecuniario.

Como quiera que nos encontramos frente a la figura de la Aclaracion, el
Articulo 285 del CGP, senala:

"Aclaracién. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la
pronuncio. Sin embargo, podrd ser aclarada, de oficio o a solicitud de
parte, cuando contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero
motivo de duda, siempre que estén contenidas en la parte resolutiva de la

sentencia o influyan en ella.



En las mismas circunstancias procederd la aclaracién de auto. La
aclaracioén procederd de oficio o a peticion de parte formulada dentro del

término de ejecutoria de la providencia.

La providencia que resuelva sobre la aclaracion no admite recursos, pero
dentro de su ejecutoria podrdn interponerse los que procedan conftra la

providencia objeto de aclaracién.”

De conformidad con el articulo 286 del Codigo General del Proceso,
aplicable por remision expresa de la Ley 1437 de 2011, la correccion de
providencias judiciales procede en "cualquier fiempo" de oficio o a
peticion de parte, frente a "errores de fipo aritmético” en que haya
incurrido el respectivo funcionario judicial, o también cuando en la
providencia se incurra en yerro por "omision o cambio de palabras o
alteracion de éstas" y siempre y cuando las mismas estén contenidas en la

parte resolutiva o influyan en ella.

De lo anterior, debe resaltarse que bajo ninguna circunstancia la
correccion de sentencias, puede dar lugar a reabrir el debate juridico de
fondo que tuvo lugar en la sentencia y este mecanismo procesal procede
frente todo tipo de providencias judiciales, es decir tanto respecto de
autos como de sentencias, su decision debe estar contenida en un auto
susceptible de los mismos recursos que procederian contra la providencia
corregida, y este deberd ser nofificado por aviso en caso de que el

proceso haya terminado.

En suma de lo anterior, esta unidad judicial, de manera oficiosa y en aras
de garantizar el principio de la seguridad juridica, en atencidén a la omision
advertida en auto de fecha octubre 26 de 2021, dejard sin efecto el
numeral segundo de la citada providencia, en el que se ordend la
prestacion de caucion equivalente al 20% del valor de las pretensiones

estimadas en la demanda.

En consecuencia, se procederd a dar cumplimiento con la medida
cautelar innominada decretada en el numeral 1° del auto de fecha
octubre 26 de 2021, sin que la parte demandante deba prestar la referida

caucion.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Promiscuo de Familia del Circuito de
Majagual - Sucre,
RESUELVE:

PRIMERO: Dejar sin efecto el numeral segundo del auto de fecha 26 de
octubre de 2021, en el que se ordend la prestacidon de caucidon
equivalente al 20% del valor de las pretensiones estimadas en la demanda,

conforme a las razones senaladas en el presente proveido.

SEGUNDO: Désele cumplimiento a la medida cautelar innominada
decretada en el numeral 1° del auto de fecha octubre 26 de 2021, sin que
la parte demandante tenga la obligacion de prestar caucion del 20% de

las pretensiones estimadas en la demanda.

TERCERO: Oficiese a la Registraduria Nacional del Estado Civil, para que
suspenda cualquier tfrdmite que haya iniciado o pretenda iniciar la parte
demandada ante esa entidad y que tenga por objeto la pretension de
reclamar sumas dinerarias que hayan estado en cabeza del causante

FRANCISCO CABARCAS MEIIA, conforme a lo expuesto en precedencia.

CUARTO: Por secretaria, llévese estricto control a las ordenes dada en este
asunto, previa anotacidon en los libros radicadores, asi como en las
plataformas digitales dispuestas para los trdmites judiciales en razén a la
sifuacion de emergencia sanitaria decretada por el Gobierno Nacional,

esto son, el sistema TYBA y la pdgina web de la Rama Judicial.

NOTIFIQUE Y CUMPLASE

KELLYS AMERIC BANDA RUIZ
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