
  
 
 
 
 

                                                          

Chaparral (Tol), Siete (07) de marzo de 2023  

 
 

 
Dr.  

JORGE ENRIQUE MANJARREZ LOMBANA 
JUEZ PROMISCUO DE FAMILIA DEL MUNICIPIO DE CHAPARRAL - TOL 

E.         S.         D. 

 
 

Ref.:    : 73168318400120220016000 
 

PROCESO   : EXISTENCIA DE LA UNION MARITAL DE HECHO Y  
     SOCIEDAD PATRIMONIAL  

 
DEMANDANTE  : MARIA ALEJANDRA RODRIGUEZ GONZALEZ  

CEDULA    : 1.007.818.103  

CORREO ELECT   : andre.519daylin@gmail.com  
 

DEMANDADA 1  : DORA IMELDA SANCHEZ   
CEDULA   : C.C. 38.021.057 

MENOR DE EDAD 01 : LUIS SANTIAGO CARDENAS SANCHEZ 
NUIP    : T.I.  Nº 1.188.714.539 

MENOR DE EDAD  02 : IRMA VANESSA CARDENAS SANCHEZ 
T.I. Nº 1.188.714.539 

 

DEMANDADA 2  : NIL YIRETH RADA HINESTROZA 
CEDULA   : C.C. 65.829.051 

MENOR DE EDAD 01 : KATHERINA YULIETH CARDENAS RADA 
NUIP    : T.I.  Nº 1.106.780.911 

 
DEMANDADA 3  : DAYHANA CAMILA CARDENAS SANCHEZ  

CEDULA   : C.C. 1.111.042.549 

 
CONTESTACION DEMANDA  

 

YONATAN FABIAN SOSSA BAYONA, , identificado con cedula de ciudadanía No 
1.069.925.549,  domiciliada en la ciudad de Bogotá, abogada en ejercicio  portadora de la 

tarjeta profesional No. 378.932 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como 
apoderado especial de la señora DAYHANA CAMILA CARDENAS SANCHEZ, identificada con 

cedula de ciudadanía N° 1.111.042.549, NIL YIRETH RADA HINESTROZA, identificada 

con cedula de ciudadanía N° 65.829.051 de Chaparral (Tol), Madre y representante legal de 
la menor KATHERINA YULIETH CARDENAS RADA, identificada  con tarjeta  de identidad 

Nº 1.106.780.911. Apoderado igualmente de DORA IMELDA SANCHEZ QUESADA, 
identificada con cedula de ciudadanía N° 38.210.571, Madre y representante legal de los 

menores; LUIS SANTIAGO CARDENAS SANCHEZ, identificado con tarjeta d identidad Nº 
1.188.714.539, registro civil de nacimiento Nº 51793417, IRMA VANESSA CARDENAS 

SANCHEZ, identificado con tarjeta de identidad Nº 1.188.714.539, registro civil de 
nacimiento N.º 39148794, me permito  presentar CONTESTACION DE LA REFORMA DE LA 

DEMANDA,  admitida en auto del primero (01) de marzo de la presente anualidad, dentro del 

término legal, con base y sustento en lo siguiente:  

 

I. A  LOS HECHOS  

FRENTE AL HECHO PRIMERO (1)  : No es cierto, que la señora MARIA 

ALEJANDRA RODRIGUEZ GONZALEZ, sostuvo una relación concomitante con el señor 
JOSE EDUARDO CARDENAS VARGAS q.e.p.d. desde el 15 de abril de 2016 hasta el 14 

de enero de 2022. Pero SI ES CIERTO, que la señora MARIA ALEJANDRA RODRIGUEZ 
GONZALEZ, sostuvo una relación concomitante con el señor JOSE EDUARDO 
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CARDENAS VARGAS q.e.p.d. desde el pasado el quince (15) de octubre de 2021, hasta la 
fecha de su fallecimiento es decir hasta el día catorce (14) de enero de 2022 en el municipio 

de Chaparral (Tol).   
 

 No es cierto, que la señora MARIA ALEJANDRA RODRIGUEZ GONZALEZ, viviera 

en la casa de propiedad de la señora DORA IMELDA SANCHEZ Y JOSE EDUARDO 
CARDENAS VARGAS q.e.p.d. de manera permanente. La señora MARIA ALEJANDRA 

RODRIGUEZ GONZALEZ, siempre conservo su domicilio en la casa de su señora Madre, 
como se acreditara en las pruebas documentales y prueba por informe que se pide al 

Despacho.  
 

Ahora no es cierto, que entre los dos MARIA ALEJANDRA RODRIGUEZ 

GONZALEZ, y JOSE EDUARDO CARDENAS VARGAS q.e.p.d. se prestaran una ayuda 
económica como espiritual al extremo de comportarse exteriormente como marido y mujer. 

Pues si bien es cierto, no se acredita los ahorros, inversiones y pasivos, que entre estos 
dos formaron, como lo pretender ver el apoderado de la parte demandante. Tenemos bien, 

que en la Legislación Colombiana para este tipo de situaciones el legislador NO ADMITE la 
posibilidad de reconocer la coexistencia de una sociedad conyugal con una sociedad 

patrimonial de hecho, siendo requisito esencial la disolución de la primera, sin que sea 
necesaria su liquidación efectiva. Véase bien, que la demandante reconoció siempre el 

vínculo matrimonial, hogar e hijos entre el señor JOSE EDUARDO CARDENAS VARGAS 

q.e.p.d. y DORA IMELDA SANCHEZ,  en especial los efectos civiles que trae consigo, tanto 
así, que le permitió determinar los sujetos pasivos para promover la presente acción 

judicial.  
 

 
 

FRENTE AL HECHO SEGUNDO (2)  : No es cierto, que entre el señor JOSE 

EDUARDO CARDENAS VARGAS, le diera un trato social de Esposa a la señora MARIA 
ALEJANDRA RODRIGUEZ GONZALEZ. Pues este argumento, resulta ser una apreciación 

de manera subjetiva, de tipo personal acerca de ocurrencias e interpretaciones de lo que 
no es objetivamente demostrar, individualizar o formularse adecuadamente a las 

pretensiones de la demanda con la acción incoada.  
 

FRENTE AL HECHO TERCERO (3°)  : No es cierto, ya que el reconocimiento  
de  marido y  mujer ante la sociedad, requieren comportamientos serios y vínculos objetivos 

que los una. Siendo así, terminan siendo apreciaciones subjetiva que no puede ser tenida 

en cuenta para evaluar la calidad con la que invoca y mucho menos presumir hechos 
adicionales en este tipo de redacción u ocurrencias para la prosperidad de las pretensiones 

que se invocan.   
 

FRENTE AL HECHO CUARTO (4°)  : No es cierto, pues aplicando el 
principio esencial del derecho como es; los derechos no son nada sin su prueba. Esto nos 

conduce, como se adjunto en los hechos anteriores, que las manifestaciones de la vida 

social, económica, familiar y afectiva deben ser plenamente determinadas y sobre todo 
reunir los componentes como; el factico de hechos, componente de derecho sustancial y 

procesal.  
 

FRENTE AL HECHO QUINTO (5°)  : No es cierto, que la señora MARIA 
ALEJANDRA RODRIGUEZ GONZALEZ, TUVO UNA UNION MARITAL DE HECHO con el 

señor JOSE EDUARDO CARDENAS VARGAS q.e.p.d. desde el 15 de abril de 2016 hasta 
el 14 de enero de 2022.  

 

Para que pueda hablar el apoderado de la parte demandante referente a una unión 
marital de hecho, según la legislación Colombiana requiere un mínimo de dos años de 

convivencia permanente y singular entre los compañeros permanente, y la ausencia de 
cualquier impedimento legal para contraer matrimonio entre sus componentes, por lo que 

no se ajusta este hecho para ser tenido y prosperidad de las pretensiones de la presente 
acción.  
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FRENTE AL HECHO SEXTO (6°)  : No es cierto, ya que no le asiste razón 
al apoderado de la parte demandante para tener por sentado “la unión marital” y “extinción 

de la unión marital”, cuando ha bien, previamente existía un impedimento legal para 
predicar la unión marital como consecuencia de la existencia del matrimonio entre el señor 

JOSE EDUARDO CARDENAZ VARGAS Y DORA IMELDA SANCHEZ. Entre estos dos 

últimos, la sociedad, fue disuelta con la muerte del fallecimiento de su cónyuge, es decir 
el 14 de enero de 2022.  

 

FRENTE AL HECHO SEPTIMO (7°)  :Es cierto y que acredita la inexistencia de 

voluntad responsable de conformar y la comunidad de vida permanente  y singular,  

siendo la voluntad un requisito sustancial de la unión marital de hecho.  
El apoderado de la parte demandante desconoce hacer mención sobre los hijos que 

dejo  el señor JOSE EDURARDO VARDENAS VARGAS, entre estos tenemos 
primeramente,  con la señora DORA IMELDA SANCHEZ;  

 
a.   LUIS SANTIAGO CARDENAS SANCHEZ -  NUIP T.I.  Nº 1.188.714.539 – serial RCN 

51793417 

b. IRMA VANESSA CARDENAS SANCHEZ - T.I. Nº 1.105.463.227 - serial RCN     

39148794 

c. DAYHANA CAMILA CARDENAS SANCHEZ – T.I. 1111042549 – serial 35338371. 

Todos actualmente domiciliados en la ciudad de Cali.  

Con la señora NIL YIRETH RADA HINESTROZA, nace la menor  KATHERINE 
YULIETH CARDENAZ RADA, identificada T.I. 1.106.780.911, serial 50661760, con domicilio 

principal es en el municipio de Chaparral (Tol).  

FRENTE AL HECHO OCTAVO (8°)  : No es cierto, que entre el señor JOSE 

EDUARDO CARDENAZ Y MAIRA ALEJANDRA RODRIGUEZ,  constituyeran una unión por 

el lapso del tiempo de dos (02) años.  

 Como se afirmo anteriormente, estos MARIA ALEJANDRA RODRIGUEZ GONZALEZ, 

y JOSE EDUARDO CARDENAS VARGAS q.e.p.d. desde el pasado el quince (15) de octubre 
de 2021, hasta la fecha de su fallecimiento es decir hasta el día catorce (14) de enero de 2022 

en el municipio de Chaparral (Tol) sostuvieron una relacion concomitante, no superior a dos 

(02) años.  

 

FRENTE AL HECHO NOVENO (9°) - DECIMO (10°) Y DECIMO PRIMERO (11°): Es 

parcialmente cierto. La señora MARIA ALEJANDRA RODRIGUEZ GONZALEZ, solicito la 

sustitución de la pensión pensional y que termino en la  RESOLUCIÓN NÚMERO 9742 DEL 
2022  expedida el día diez (10) de octubre de 2022 por parte del  MINISTERIO DE DEFENSA 

– FUERZAS MILITARES DE COLOMBIA – EJERCITO NACIONAL DE COLOMBIA – CREMIL, 

declarar lo siguiente:  

 



 
 
 

pág. 4 
 

Bogotá D.C. Calle 12 C No. 8 – 79  

Ibagué (Tolima) Edificio Ambeima Calle 9 N° 1-69  Of. 108  

Chaparral (Tolima) Centro comercial  Parque Central Of. 202 - 207 
www.lentejudicial.com  

  Se afirma que esta Entidad incurrió en un defecto factico producto de las pruebas 
aportadas por el apoderado de la parte Demandante, ya que la Entidad Publica partiendo del 

principio de buena fe, tuvo los testigos uniformes aportados, sin que se advirtiera de la 
sociedad conyugal vigente que tuvo siempre el señor JOSE EDUARDO CARDENAZ VARGAS 

y HEREDEROS.  

  Así como también,  se le omitió a esta Entidad, por la extrema procesal, la existencia 
de un proceso reivindicatorio de dominio que cursa en el Juzgado Segundo Civil Municipal 

de Chaparral (Tolima), que la Esposa de JOSE EDUARDO CARDENAZ VARGAS y 
HEREDEROS,  le reclaman a la señora MARIA ALEJANDRA RODRIGUEZ GONZALEZ, para 

que se le reivindique el bien que hacer parte de la sociedad patrimonial y masa herencial, 
esto es; bien inmueble ubicado en la MANZANA 27 CASA 1 BARRIO JOSE MARIA MELO 

DEL MUNICIPIO DE CHAPARRAL  - TOLIMA, distinguido con el folio de matrícula 

inmobiliaria N° 355-42709. 

  Peor aún, esta Entidad incurrió en expedir el correspondiente acto administrativo,  

contando con la principio de buena fe por parte del solicitante y extremo activo en esta acción, 
ya que no se le advirtió que por este mismo ya había promovido proceso de EXISTENCIA DE 

LA UNION MARITAL DE HECHO ANTE ESTE MISMO DESPACHO. Por lo que en apelación 
por la Esposa DORA IMELDA SANCHEZ Y HEREDEROS,  se ordenó  en RESOLUCIÓN 

NÚMERO 11003 DEL 2022, esto es:  

 

 

II. A  LAS PRETENSIONES 

Me opongo a la pretensión PRIMERA, que  se declare la existencia de la unión marital de 
hecho que se inició el quince (15) de abril de 2016  y finalizo el pasado catorce (14) de enero 

de 2022 entre la señora MARIA ALEJANDRA RODRIGUEZ GONZALEZ y el hoy occiso el 

señor JOSE EDUARDO CARDENAS VARGAS.  

Me opongo a la pretensión SEGUNDA, esto es a que decrete la existencia de la unión marital 
de hecho, existencia y disolución y liquidación de la sociedad patrimonial que aducen desde 

el inició; el quince (15) de abril de 2016  y finalizo el pasado catorce (14) de enero de 2022 

entre la señora MARIA ALEJANDRA RODRIGUEZ GONZALEZ y el hoy occiso el señor JOSE 

EDUARDO CARDENAS VARGAS. 

Me opongo a la pretensión TERCERA, a que se condene en costas a las demandadas y por 
el contrario solicito que se condene en costas al demandante a favor de mis mandantes. 

 
 

III. E X C E P C I O N E S 

M E R I T O  

Respetuosamente solicito al despacho mediante sentencia hacer las siguientes 

declaraciones: 
 

1. Declarar probadas las excepciones denominadas BIEN INMUEBLE PROPIO DE LA 

SOCIEDAD CONYUGAL ENTRE EL SEÑOR JOSE EDUARDO CARNDENAZ Y DORA 

IMELDA SANCHEZ  //  AUSENCIA DE LOS ELEMENTOS DE RIGOR PARA DECLARAR LA 

SOCIEDAD PATRIMONIAL – PRESCRIPCION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL // DOLO, 
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TEMERIDAD Y MALA FE POR PARTE DE LA DEMANDANTE // EXCEPCION 

INEXISTENCIA DEL REQUISITO SUSTANCIAL  DE LA UNION MARITAL DE HECHO, LA 

VOLUNTAD // EXCEPCION INEXISTENCIA DEL REQUISITO SUSTANCIAL  DE LA UNION 

MARITAL DE HECHO; LA COMUNIDAD DE VIDA, PERMANENCIA, SINGULARIDAD y 

AYUDA MUTUA PARA LA SUBSISTENCIA DE LA PAREJA. EXCEPCION GENERICA.  

 

2. Como consecuencia de lo anterior declarar la terminación del proceso. 

 

3. Decretar el levantamiento de la medida cautelar ordenadas en contra del demandado. 

 

4. Condenar al demandante al pago de los perjuicios casados con la práctica de las 

medidas cautelares. 
 

5. Condenar en costas a la parte demandante. 

 

FUNDAMENTOS DE LAS EXCEPCIONES DE MERITO 
 

Pretende la demandante, mediante sentencia judicial ante su Despacho señor Juez, que se 
declare la unión marital de hecho, la consecuente sociedad patrimonial entre compañeros 

permanentes, su disolución y liquidación con el señor JOSE EDUARDO CARDENAZ, q.e..p.d.  
Desde ya, no son viable jurídicamente acceder a la sociedad patrimonial por encerrarse 

dentro de la excepción de fondo:  

 
 

1. BIEN INMUEBLE PROPIO DE LA SOCIEDAD CONYUGAL ENTRE EL SEÑOR JOSE 
EDUARDO CARNDENAZ Y DORA IMELDA SANCHEZ 

 
Se propone la presente excepción, en virtud a que el vínculo matrimonial por el rito 

católico que subsistió hasta antes del fallecimiento del señor JOSE EDUARDO CARDENAZ 
q.e.p.d.  y mi Representada DORA IMELDA SANCHEZ, se adquirió el mediante escritura N° 

2246 del 26 de octubre de 2010 ante la Notaria segunda 2° de la ciudad de Ibagué (Tol), el 

bien inmueble ubicado en la manzana 27 casa 1 barrio José María Melo del municipio de 
Chaparral (Tol) y que se distingue con el folio de matrícula inmobiliaria N°355-42709, hoy 

pagos los impuestos como se observa en el Paz y salvo N° 1407.  
 

La parte actora, pretende traer al debate judicial una fecha incierta del inicio de la unión 
marital de hecho, con el objeto perverso de arrebatarse una parte del bien inmueble que el 

demandado compro para su hogar constituido por la señora DORA IMELDA SANCHEZ, junto 

con sus tres (3) hijos, hoy en calidad de herederos, quienes reclaman.  Obsérvese que, el 
Esposo, dejo a mi Representada DORA, en calidad de beneficiaria en la que constituyo 

“afectación a vivienda familiar”, tal como se acredita objetivamente en la anotación 9 del 
Certificado de Libertad y Tradición del inmueble ya referido.  

 
Téngase que por bien social, se entiende el que hace parte de la sociedad conyugal sin  

disolver no puede ingresar y ser parte de manera simultánea de otra sociedad universal. 
Improcedencia de la coexistencia de sociedad conyugal y sociedad patrimonial, tal como lo 

trae consigo el artículo 1781 del Código Civil. (SC14428-2016; 10/10/2016) 

 
 

2. AUSENCIA DE LOS ELEMENTOS DE RIGOR PARA DECLARAR LA SOCIEDAD 
PATRIMONIAL – PRESCRIPCION DE LA SOCIEDAD PATRIMONIAL 

 
De su parte, la declaración judicial de existencia de la sociedad patrimonial que pretende 

la parte actora, no es viable jurídicamente accederse, en virtud a que no existe elementos de 
rigor, pues ha bien en estricto sensu, concierne a un aspecto económico, está orientada al 

reconocimiento de su certeza, “se presume”, “y hay lugar a declararla judicialmente” cuando 

exista unión marital de hecho “ por un lapso no inferior a dos años e impedimento para 
contraer matrimonio por parte de uno o ambos compañeros permanentes, siempre y cuando 
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la sociedad o sociedad conyugales anteriores hayan sido disueltas y liquidadas por lo menos 
un año antes de la fecha en que se inició la unión marital de hecho”, siendo esa la causal de 

impedimento, por lo que le solicito señor Juez, desde ya, se tenga el presente impedimento 
legal.  

 

Téngase los continuos e incansables estudios jurisprudenciales, que siguen precisando la 
materia, visto en Sentencia de la H. Corte Suprema de Justicia, fechada el once (11) de marzo 

de 2009, Mg Ponente William Namen Vargas, en lo que allí se expuso que: 
 

“la disolución y liquidación de la sociedad patrimonial, entre compañeros permanentes, 
desde luego, orientada está a la ocurrencia de una causa legal de terminación, a finiquitar 
el patrimonio social y naturalmente supone su existencia. Por ende, la preexistencia de la 
unión marital de hecho y de la sociedad patrimonial gestada –anterius, prius-, es 
presupuesto de su disolución y liquidación - posterius, consequentia-, es decir, sin unión 
marital entre compañeros permanentes no se forma entre éstos, sociedad patrimonial, como 
tampoco, es factible su disolución y liquidación. Expresado en otros términos, la existencia 
de la unión marital libre y de la sociedad patrimonial, actúa como una condición iuris para 
su disolución y liquidación, pues, si no existe la unión marital nunca podrá formarse una 
sociedad patrimonial entre compañeros permanentes, ni ésta tampoco podrá disolverse y 
liquidarse; o, lo que es igual, sin sociedad patrimonial ex ante, no puede disolverse y 
liquidarse, ex pos” 
 
La acción declarativa de la unión marital de hecho entre compañeros permanentes en 
cuanto refiere al estado civil es imprescriptible, en tanto que, la concerniente a ladeclaración 
judicial de existencia de la sociedad patrimonial derivada de la unión marital y la relativa 
a su disolución y liquidación, es prescriptible. Así, cuando además de la existencia de la 
unión marital, se pretenda la de la sociedad patrimonial o, su disolución y liquidación, la 
acción, a propósito de los efectos económicos o patrimoniales, está sujeta a prescripción, 
más no respecto del estado civil. 
 

Adviértase, entonces que la acción judicial tendiente a la declaración de la unión marital 
de hecho, podrá ejercerse durante su existencia, aún unidos los compañeros permanentes y, 

por ende, antes de su terminación o después de ésta y es imprescriptible en lo relativo al 
estado civil. Contrario sensu, “el derecho a pedir la disolución y liquidación, ministerio legis, 

nace cuando fenece la sociedad patrimonial, no así cuando se declara que ella existió” 

(cas. civ. 1º de junio de 2005, [SC-108-2005], exp. 7921), sino con “la separación física y 

definitiva de los compañeros, del matrimonio con terceros o de la muerte de uno o ambos 
compañeros”, situaciones objetivas desde cuya ocurrencia, puede ejercerse la acción y 

computa el plazo prescriptivo (artículo 8º, Ley 54 de 1990). 

 
La ley 54 de 1990 modificada por la ley 979 de 2005, prevé la situación especial de la 

convivencia de personas con impedimento legal para contraer matrimonio, es decir por la 
existencia de vínculo matrimonial entre ambos o uno cualquiera de los compañeros, 

permitiendo el surgimiento a la vida jurídica la aceptación de la sociedad patrimonial de 
compañeros por el hecho de la disolución de la sociedad conyugal, delimitada bajo la premisa 

de estar liquidada con un año de anterioridad al inicio de la misma, requisito modificado por 
la jurisprudencia del máximo tribunal de casación, de que solo es necesario la disolución de 

la sociedad conyugal para permitir su nacimiento. Por lo que es viable jurídicamente 

considerar señor Juez, desde ya, que no hay lugar a la prosperidad de las pretensiones, pues 
ha bien, la demandante con el occiso, al NO reunir un año de disolverse la sociedad conyugal 

entre la señora DORA IMELDA SANCHEZ Y JOSE EDUARDO CARDENAS VARGAS, como 
se afirmó en los hechos de la contestación de la demanda, desde el quince (15) de octubre de 

2021, hasta la fecha de su fallecimiento catorce (14) de enero de 2022 en el municipio de 
Chaparral (Tol).   

 

No olvidemos bien que, para el surgimiento de la sociedad patrimonial de compañeros 
permanentes es necesario la declaración de convivencia marital por espacio mínimo de dos 

años y existir impedimento legal en uno de los compañeros o en ambos, estar disuelta la 
sociedad conyugal más no liquidada, exigencia prevista en el literal b) del artículo 2º de la ley 

54 de 1990 modificado por el artículo 1º de la ley 979 de 2005, criterio reseñado en estudio 
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de constitucionalidad por parte de nuestra guardiana, que da cuenta la sentencia C-700 de 
20131.  

   
3. INEXISTENCIA DEL REQUISITO SUSTANCIAL  DE LA UNION MARITAL DE HECHO, 

LA VOLUNTAD. 

 
Por esto, la unión marital de hecho, en palabras de la Corte Suprema de Justicia, “(…) 

ya no es [un aspecto] meramente legal. De tal suerte que cualquier análisis en torno al punto 
impone necesariamente adelantarlo con vista en los nuevos valores y principios 

constitucionales que, por razones palmarias, en su sazón no pudo la ley conocer”. Así, 
entonces, la “voluntad responsable de conformarla” y la “comunidad de vida permanente y 

singular”, se erigen en los requisitos sustanciales de la unión marital de hecho  (CSJ. Civil. 

Sentencia de 10 septiembre de 2003, radicación 7603). 
 

Tenemos que la voluntad, aparece, cuando la pareja integrante de la unión marital 
en forma clara y unánime quienes actúan en dirección de conformar una familia. Por ejemplo, 

disponiendo de sus vidas para compartir asuntos fundamentales de su ser, coincidiendo en 
metas, presentes y futuras, y bridándose respeto, socorro y ayuda mutua. Pues para el caso 

objeto de la litis, no existe este elemento esencial para configura el aspecto volitivo para 
conformar una familia, la intención de constituir un negocio e inversión que diera ayuda 

mutua para el sustento y desarrollo mancomunada de la presunta familia que pretende 

aparejar subjetivamente el apoderado de la parte demandante.  
 

Tristemente la presente herramienta judicial que aquí se incoa y el aspecto volitivo de 
la parte demandante la Joven MAIRA ALEJANDRA RODRIGUEZ GONZALEZ,  con el señor 

JOSE EDUARDO CARDENAZ, quien falleció a sus 53 años, es la  de obtener la sustitución 
pensional por parte de CREMIL. Mas no fue siempre la de conformar conscientemente un 

núcleo familiar, exteriorizado en la convivencia, socorro, crecimiento personal y profesión del 

uno al otro.  
 

Vemos también que, la Joven MAIRA ALEJANDRA RODRIGUEZ GONZALEZ,  en su 
aspecto volitivo y doloso es la defraudación de los derechos de los herederos legalmente 

reconocidos y Esposa, al negar la entrada del bien inmueble ubicado en la manzana 27 casa 
1 barrio José María Melo del municipio de Chaparral (Tol) y que se distingue con el folio de 

matrícula inmobiliaria N°355-42709. Hoy por hoy, la voluntad unánime de la señora MAIRA 
ALEJANDRA RODRIGUEZ GONZALEZ,  es el cambio de guardas y cerrojos del inmueble y 

que ha pesar de que se sigue en su contra proceso judicial reivindicatorio de dominio y de 

herencia en su contra que cursa ante el Juzgado Segundo Civil Municipal de Chaparral 
(Tolima), niega a toda costa los derechos que por ley le corresponde a mis prohijados. Por lo 

que se requiere su Señoría cerrarle por todos los hemisferios la existencia del dolo y mala fe, 
para las condenas que haya lugar en el presente proceso.  

 
 

4. INEXISTENCIA DEL REQUISITO SUSTANCIAL  DE LA UNION MARITAL DE 
HECHO;    LA COMUNIDAD DE VIDA, PERMANENCIA, SINGULARIDAD y AYUDA MUTUA 

PARA LA SUBSISTENCIA DE LA PAREJA.  

En pronunciamiento por la CSJ. Civil. Sentencia 239 de 12 de diciembre de 2001. 
Reiterada en fallos de 27 de julio de 2010, expediente 00558, y de 18 de diciembre de 2012, 

expediente 00313, afirma que;  la comunidad de vida, precisamente, se refiere a la conducta 
de la pareja en cuyo sustrato abreva, subyace y se afirma la intención de formar familia. El 

presupuesto, desde luego, no alude a la voluntad interna, en sí misma, sino a los hechos de 
donde emana, como tales, al margen de cualquier ritualidad o formalismo. En dicho requisito 

se encuentran elementos “(…) fácticos objetivos, como la convivencia, la ayuda y el socorro 
mutuos, las relaciones sexuales y la permanencia, y subjetivos otros, como el ánimo mutuo de 
pertenencia, de unidad y la affectio maritalis (…)  

Frente a este aspecto sustancial, no es viable jurídicamente acceder a las pretensiones 
de la parte demandante, dado que NO se conforma una auténtica comunión física y mental, 

con sentimientos de fraternidad, solidaridad y estímulo para afrontar las diversas situaciones 
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del diario existir, los cuales no constan ni se determinan en los hechos del presente escrito 
de la demanda y sin que preexista un hogar domestico que busque la fecundación.   

 
En el requisito esencial de permanencia, no existió previo al deceso entre el occiso 

JOSE EDUARDO CARDENAS VARGAS Y MARIA ALEJANDRA RODRIGUEZ, que comporte 

la cohabitación notoria. No se acredita que por parte de la Administración municipal o por el 
SISBEN que consten estar censados como grupo familiar o por cualquier otra entidad que 

predique los hechos que afirma la parte demandante o cualquier tipo de acto que exteriorice 
este tipo de actos o tratos sentimentales de aparejamiento.  

 
Para que surja la unión marital es menester que la comunidad de vida se dé en la 

forma como viven los casados, es decir, entre la pareja “debe existir una apariencia, un 

comportamiento que a los ojos de terceros represente en sus relaciones afectivas, económicas, 
sociales, e incluso religiosas, actuaciones estas de las cuales se deduce la notoriedad, ya que 

no todos los hechos de la vida de una pareja son conocidos por terceros, tales como la vida 
sexual”, presupuestos que se predican de la relación que NO CUMPLE NI EXISTE entre la 

señora MARIA RODRIGUEZ Y JOSE EDUARDO CARDENAZ VARGAS.  
 

NO obra en el expediente que la señora MARIA RODRIGUEZ,  labore o que haya 
acrecentada una presunta sociedad patrimonial, adviértase que la interesada en el presente 

proceso busca saciar su necesidad económica con una sustitución pensional quien de 

manera ilegitima pretende ante este Despacho. Diferente que a pesar de la separación física  
y el alejamiento temporal del pasado desde el quince (15) de octubre de 2022  no implica de 

manera alguna la existencia  de uniones sucesivas  que afecten el tiempo que perduro los  
Esposos DORA IMELDA SANCHEZ Y JOSE EDUARDO CARDENAZ,  ya que sobre los 

mismos predominó la intención de preservar la relación y mas la del bienestar de sus hijos, 
hasta la fecha del fallecimiento.  

 

   
5. DOLO, TEMERIDAD Y MALA FE POR PARTE DE LA DEMANDANTE. 

 
El procedimiento para este tipo de procesos no debe centrarse en la satisfacción de 

intereses para el arbitrio de cada una de las partes y de la formalidad de instancias o 
mecanismos judiciales para indilgar una conducta o evidencia. Por el contrario,  las reglas 

procedimentales se encuentran inmersos de los principios de lealtad, veracidad, buena fe en 
cada uno de los actos que realicen los sujetos implicados dentro del proceso.  

  

Por ende, es vital dentro del proceso de la referencia, sea usted señor Juez, quien tenga 
la facultad-deber de sancionar a las partes por la realización de conductas que sean 

contrarias a los deberes que tienen dentro del proceso. Se aprecia que esas conductas son de 
mala fe y/o atentan contra la conducencia del proceso. Al respecto, la Doctrina nos trae el 

concepto de temeridad y mala fe del Pf. Torres, Manrique (2009); “la temeridad no es otra cosa 
que una acción, en este caso actuar procesal, que desborda lo normal, lo razonable y lo debido, 
así como ataca valores morales del demandado quién se ve obligado a defenderse, si es que lo 
puede hacer sobre afirmaciones tendenciosas. Sin embargo, quien acciona defendiéndose, 
aunque sea claro conocedor de su culpabilidad, no puede ser calificado de temerario, ya que 
es lícita la búsqueda de un resultado atenuado o –por lo menos- en previsión de no ser víctima 
de un abuso de derecho 

   
 La ilustración dogmática, nos permite sustentar la presente excepción como 

consecuencia de la actuación temeraria del Demandante, está centrada en aducir y llevar al 

convencimiento del Juez, que la señora MARIA ALEJANDRA RODRIGUEZ GONZALEZ, 
ha convivido mayor a cinco (05) años, con el único objeto de pretender con la 

pretensión declarativa   de existencia de la unión marital de hecho y los efectos 
patrimoniales que trae consigo, para que posteriormente alegue una sustitución de 

la pensión del señor JOSE EDUARDO CARDENAZ, que devengo por las Fuerzas 
Militares de Colombia  - Ejercito Nacional  de Colombia, que no asciende un per 
capital de 1.2. Salarios Mínimos Legales Mensuales Vigentes. Sin que tenga de 

presente que con dicha declaración, que puede vulnerar los derechos de sus  tres (03) 
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hijos menores de edad y de una Joven que recientemente se encuentra culminando 

su etapa de bachiller, atendiendo a las situaciones económicas que rodea al núcleo 
familiar. Proceso que termina siendo el resultado de un temor en contra  de mi 

Representados y sobre todo de los menores, para hacer valer su propia victimización y como 

pretende en la presente demanda con el fin de respaldar un fundamento visto en la ley de 
sustitución pensional mediante declaración de la unión marital de hecho, para ejercer su 

propio defensa, aun sabiendo del calificativo de temeraria y abuso del derecho para reclamar 
un derecho civil y sobre todo los efectos patrimoniales que con ello devienen a la luz de 

nuestro ordenamiento jurídico resulta siendo injustificada.  
  

 

6. EXCEPCION GENERICA. 
 

De la amanera más respetuosa solicito reconocer de oficio la excepciones que resulten 
probadas en el presente proceso conforme al art 282 del C.G.P 

 

IV. PRUEBAS 

Solicito al señor Juez decretar, ordenar y tener como pruebas las siguientes: 

A. DOCUMENTALES 

Se tengan como pruebas documentales las siguientes: 

1. Registro civil de matrimonio, folio 02. 
2. Partida de matrimonio, folio 01. 

3. Cedula de ciudadanía Dora Imelda Sánchez, folio 01. 
4. Cedula de ciudadanía de José Cárdenas Vargas, folio 02. 

5. Registro de defunción, serial 06228447, folio 01. 
6. Registro civil de nacimiento de  Dora Imelda Sánchez, folio 01. 

7. Tarjeta de identidad de Katherine Yulieth Cardenas Rada, folio 01. 

8. Registro civil de nacimiento de Katherine Yulieth Cardenas Rada, folio 01. 
9. Tarjeta de identidad de Luis Santiago Cardenaz Sanchez, folio 01. 

10. Registro civil de nacimiento de Luis Santiago Cardenaz Sanchez,  folio 01.  
11. Tarjeta de identidad de Irma Vanessa  Cardenaz Sanchez, folio 01. 

12. Registro civil de nacimiento de Irma Vanessa  Cardenaz Sanchez, folio 01. 
13. Tarjeta de identidad de  Dayhana Camila Cardenaz Sanchez, folio 01. 

14. Registro civil de nacimiento de Dayana Cardenaz, folio 01.  
15. Cedula de ciudadanía de Nil Yireth Rada, folio 01. 

16. Tarjeta de identidad de Katherine Yulieth  Cardenaz Rada, folio 01.  

17. Registro civil de nacimiento de Katherine Cardenaz, folio 01. 
18. Escritura pública Nº 2.246, folios 10. 

19. Declaración juramentada del 3 de mayo de 2011 por Jose Eduardo Cardenaz   
     Vargas, folio 01. 

20. RESOLUCIÓN NÚMERO 11003 DEL 2022, folios 9.  
21. Resolución No. 9742 del 10 de Octubre de 2022. 

22. Radicación derecho de petición JUNTA DE ACCION COMUNAL BARRIO JOSE MARIA 

MELO, folios 08.  
23. Constancia SISBEN búsqueda a JOSE EDUARDO CARDENAZ VARGAS, folio 01.  

24. Constancia SISBEN búsqueda a MARIA ALEJANDRA RODRIGUEZ, folio 01.  

B. INTERROGATORIO DE PARTE 

Solicito a su despacho se sirva decretar interrogatorio de parte al DEMANDANTE y fijar fecha 
y hora, para que absuelva cuestionario que formulare en la fecha y hora indicada por su 

despacho a fin de probar las excepciones aquí propuestas. 
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C. DECLARACIÓN DE PARTE 

Solicito a su despacho se sirva decretar declaración de parte a la señora DORA IMELDA 

SANCHEZ Y NIL YIRETH RADA HINESTROZA, fijar fecha y hora, para que absuelva 
cuestionario que formulare en la fecha y hora indicada por su despacho a fin de probar las 

excepciones aquí propuestas. 

D. TESTIMONIALES 

• Solicito a su despacho se sirva recibir el testimonio  al señor JOSE VIDAL CHICO 
MARTINEZ, identificado con cedula de ciudadanía N° 5.970.905,   quien expondrá los 

hechos sobre el tiempo que conoció al señor JOSE EDUARDO CARDENAZ VARGAS, 
sociedad conyugal, fecha del fallecimiento,  tiempo que perduro la relación sentimental, 

domicilio Ubicado en la dirección vereda al llano, municipio de Cachira (Norte de 

Santander). Correo electrónico yeilou-22@hotmail.com  

• Solicito a su despacho se sirva recibir el testimonio a la señora INGRI LORENA LOZANO 

AROCA,  identificada con cedula de ciudadanía N° 1.105.058.994   quien expondrá los 

hechos sobre el tiempo que conoció al señor JOSE EDUARDO CARDENAZ VARGAS, 
sociedad conyugal, fecha del fallecimiento,  tiempo que perduro la relación sentimental, 

domicilio en el municipio de Coyaima.  Correo electrónico sin dirección de correo electrónico. 

• Solicito a su despacho se sirva recibir el testimonio a la señora ERIKA MAYURI GIRALDO 

MARTINEZ,  identificada con cedula de ciudadanía N° 1.106.787.819   quien expondrá 
los hechos sobre el tiempo que conoció al señor JOSE EDUARDO CARDENAZ VARGAS, 

sociedad conyugal, fecha del fallecimiento,  tiempo que perduro la relación sentimental, 
domicilio conyugal, razones por las que la Demandante convivio con el occiso.   Correo 

electrónico sin dirección de correo electrónico. 

 

E. PRUEBA POR INFORME 

Solicito señor Juez, se sirva oficiar a las siguientes Entidades e Instituciones:  

• CAJA HONOR,  a fin de informar  el reconocimiento de la sustitución pensional en favor de 

mis Representadas e hijos.   

El cual podrá ser comunicado al correo electrónico contactenos@cajahonor.gov.co  

 
Lo anterior, teniendo en cuenta que desde el día diez (10) de junio de la presente anualidad 

la Entidad no ha dado respuesta al derecho de petición radicado y que se adjunta con el 
presente escrito.  

 

• JUNTA DE ACCION COMUNCAL DEL BARRIO JOSE MARIA MELO DEL MUNICIPIO DE 
CHAPARRAL O SU REPRESENTANTE QUIEN HAGA SUS VECES,  a fin de que certifique la 

veracidad donde vivió el señor JOSE EDUARDO CARDENAZ  VARGAS, MAIRA ALEJANDRA 

RODRIGUEZ y demás hechos necesarios para la veracidad de los hechos de la demanda.  
 

 

F. PRUEBA TRASLADADA   

Solicito señor Juez, se sirva oficiar  y tener como prueba trasladada todo aquello que reposa 
en el proceso judicial reivindicatorio de dominio que cursa ante el Juzgado Segundo Civil 

municipal del municipio de Chaparral (Tolima) radicado 73168400300220220025600.  

Para su comunicacion remitase a la direccion de correo electronico del despacho 
j02cmpalchaparral@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 
 

 
 
 

mailto:yeilou-22@hotmail.com
mailto:contactenos@cajahonor.gov.co
mailto:j02cmpalchaparral@cendoj.ramajudicial.gov.co


 
 
 

pág. 11 
 

Bogotá D.C. Calle 12 C No. 8 – 79  

Ibagué (Tolima) Edificio Ambeima Calle 9 N° 1-69  Of. 108  

Chaparral (Tolima) Centro comercial  Parque Central Of. 202 - 207 
www.lentejudicial.com  

V. ACAPITE ESPECIAL –  
 

AUTORIZACION REVISION PROCESO 
 

Informo al despacho que autorizo expresamente a la señora AMPARO QUIJANO LOZANO, 

persona mayor de edad, identificada con la cedula de ciudadanía número 65.827.358 y 
ANDREA ARCE COLLAZOS, para que revise el proceso, retire oficios y despachos comisorios, 

allegue memoriales, averigüe fechas de diligencias, audiencias, retire la demanda original y 
sus anexos en caso de ser rechazada y para que vigile toda la actuación procesal en donde la 

suscrita actúa como apoderada judicial. 
 

 

VI. ANEXOS 
1. Poder a mi favor.   

2. Los enunciados en el acápite de pruebas. 
 

 
VII. NOTIFICACIONES 

 
La suscrita recibe notificaciones  en la Secretaria de su Despacho o en CALLE 12C 

No. 8 – 79 Oficina 705 de la ciudad de Bogotá D.C. teléfonos 322 893 2026 4 y  302 292 9634 

correo electrónico abogadalecb@outlook.com o esmeraldillacb@gmail.com o  
notificacionesjudiciales@lentejuidicial.com  - con copia al lentejuidicial@gmail.com 

 
 

La Demandante y su apoderado,   téngase las expuestas en el escrito principal de la 
demanda.   

 

 
Mis representadas,  recibe notificaciones  en la Secretaria de su Despacho Centro 

Comercial Parque Central calle  8 8  oficina 202 Chaparral (Tol) teléfonos 3228932026 y  302 
292 9634 con cuentan con dirección de correo electrónico.  

 
 

 
 

Con distinción y respeto,  

 
 

 
 

 
Atentamente,  

 
 

 

 
 

 
 

YONATAN FABIAN SOSSA BAYONA 
C.C. No 1.069.925.549 

T.P. No. 378.932 del Consejo Superior de la Judicatura 

mailto:abogadalecb@outlook.com
mailto:esmeraldillacb@gmail.com
mailto:lentejuidicial@gmail.com
mailto:lentejuidicial@gmail.com
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Registro válido

Fecha de consulta: 07/03/2023

Ficha: 73168016529400000269

D4

No pobre no vulnerable

DATOS PERSONALES

Nombres: JOSE EDUARDO

Apellidos: CARDENAS VARGAS

Tipo de documento: Cédula de ciudadanía

Número de documento: 93443278

Municipio: Chaparral

Departamento: Tolima

INFORMACIÓN ADMINISTRATIVA

Encuesta vigente: 15/08/2019

Última actualización ciudadano: 29/08/2019

Última actualización via registros administrativos:

*Si encuentra alguna inconsistencia o desea actualizar su información por favor acérquese a la oficina del Sisbén del
municipio donde reside actualmente

Contacto Oficina SISBEN
Nombre administrador: LEIDY ALEXANDRA LEYTON QUITORA

Dirección: Carrera 9 Calle 9 Esquina

Teléfono: 6082460290 Extensión 101 - 3208779868

Correo Electrónico: sisben@chaparral-tolima.gov.co
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Inicio de sesión

Consulta tu grupo Sisbén

Se prohíbe modificar, transmitir o usar contenidos de esta página con propósitos comerciales, de servicios o difusión

pública. El incumplimiento acarreará las sanciones legales que haya lugar

Acerca de los grupos y el nuevo resultado:

Existen cuatro grupos de clasificación: A, B, C y D. Cada uno ubica a las personas según su capacidad para generar

ingresos y sus condiciones de vida.

Cada grupo se organiza de la siguiente manera:

Grupo A

Población en

pobreza extrema

Desde

A1 ▸ ▸ ▸ ▸ ▸ ▸ ▸ A5

Hasta

Grupo B

Población en

pobreza moderada

Desde

B1 ▸ ▸ ▸ ▸ ▸ ▸ ▸ B7

Hasta

Grupo C

Población

vulnerable

Desde

C1  ▸ ▸ ▸ ▸▸ ▸ C18

Hasta

Grupo D

Población

no pobre,

no vulnerable
Desde

D1 ▸ ▸ ▸▸ ▸▸    D21

Hasta

Conoce aquí la nueva metodología Sisbén IV

Conoce aquí qué es el Sisben y cómo funciona 

https://www.sisben.gov.co/_layouts/15/Authenticate.aspx?Source=%2FPaginas%2Fconsulta%2Dtu%2Dgrupo%2Easpx
https://www.gov.co/
https://www.gov.co/
https://www.sisben.gov.co/Paginas/landing.aspx
https://www.sisben.gov.co/Paginas/conoce_el_sisben.aspx
https://www.sisben.gov.co/Paginas/que-es-sisben.aspx
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Registro válido

Fecha de consulta: 07/03/2023

Ficha: 73168018529100000364

B1

Pobreza moderada

DATOS PERSONALES

Nombres: MAIRA ALEJANDRA

Apellidos: RODRIGUEZ GONZALEZ

Tipo de documento: Cédula de ciudadanía

Número de documento: 1007818103

Municipio: Chaparral

Departamento: Tolima

INFORMACIÓN ADMINISTRATIVA

Encuesta vigente: 28/08/20

Última actualización ciudadano: 02/09/20

Última actualización via registros administrativos:

*Si encuentra alguna inconsistencia o desea actualizar su información por favor acérquese a la oficina del Sisbén del municipio donde
reside actualmente

Contacto Oficina SISBEN
Nombre administrador: LEIDY ALEXANDRA LEYTON QUITORA

Dirección: Carrera 9 Calle 9 Esquina

Teléfono: 6082460290 Extensión 101 - 3208779868

Correo Electrónico: sisben@chaparral-tolima.gov.co
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¿Qué pasará con el puntaje que tengo en el Sisbén III?
.

Si encuentras alguna inconsistencia, o deseas actualizar tu información, por favor acércate a la oficina del Sisbén de tu

municipio. Puedes consultarlas aquí

Enlaces de Interés

Sisbén

Consulta tu grupo

¿Qué es el Sisbén?

Preguntas frecuentes

Multimedia, videos e imágenes

Programas sociales

¿Qué cambia con el Sisbén IV?

Oficinas locales

Trámites destacados

Peticiones, quejas, reclamos, solicitudes y denuncias

Documentos Sisbén

Normatividad

Más enlaces

Observatorio de familia

Entidades

Gobierno de Colombia

Presidencia

Vicepresidencia

MinJusticia

MinDefensa

MinInterior

MinRelaciones

MinHacienda

MinMinas

MinComercio

MinTIC

MinCultura

MinAgricultura

MinAmbiente

MinTransporte

MinVivienda

MinEducación

MinTrabajo

MinSalud

Entidades del Sector

Colombia Compra Eficiente - Adscrita

Sistema General de Regalías (SGR)

SSPD - Adscrita

ENTerritorio - Vinculada

Sistema de Identificación de Potenciales Beneficiarios de Programas Sociales

https://www.sisben.gov.co/Paginas/oficinas-regionales.aspx
https://www.sisben.gov.co/Paginas/consulta-tu-grupo.aspx
https://www.sisben.gov.co/Paginas/que-es-sisben.aspx
https://www.sisben.gov.co/Paginas/preguntas-frecuentes.aspx
https://www.sisben.gov.co/Paginas/multimedia.aspx
https://www.sisben.gov.co/Paginas/programas-sociales.aspx
https://www.sisben.gov.co/Paginas/conoce_el_sisben.aspx
https://www.sisben.gov.co/Paginas/oficinas-regionales.aspx
https://www.sisben.gov.co/Paginas/tramites-destacados.aspx
https://www.sisben.gov.co/Paginas/pqrsd-sisben.aspx
https://www.sisben.gov.co/Paginas/documentos-sisben.aspx
https://www.sisben.gov.co/Paginas/normatividad.aspx
https://observatoriodefamilia.dnp.gov.co/Paginas/inicio.aspx
http://www.presidencia.gov.co/
http://www.vicepresidencia.gov.co/
http://www.minjusticia.gov.co/
http://www.mindefensa.gov.co/
http://www.mininterior.gov.co/
http://www.cancilleria.gov.co/
http://www.minhacienda.gov.co/
http://www.minminas.gov.co/
http://www.mincomercio.gov.co/
http://www.mintic.gov.co/
http://www.mincultura.gov.co/
http://www.minagricultura.gov.co/
http://www.minambiente.gov.co/
http://www.mintransporte.gov.co/
http://www.minvivienda.gov.co/
http://www.mineducacion.gov.co/
http://www.mintrabajo.gov.co/
http://www.minsalud.gov.co/
http://www.colombiacompra.gov.co/
https://www.sgr.gov.co/Qui%C3%A9nesSomos/SobreelSGR.aspx
http://www.superservicios.gov.co/home/web/guest/inicio
http://www.fonade.gov.co/
https://www.gov.co/
https://www.colombia.co/
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Calle 26 # 13-19 - Edificio ENTerritorio / Bogotá D.C., Colombia

Código Postal: 110311

Horario de Atención: 8:00 a.m. - 4:30 p.m. jornada continua
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 Contacto

Teléfono Conmutador: +57 (601) 381 50 00

Línea Gratuita: 01 8000 12 12 21

Política de seguridad de la información

https://www.dnp.gov.co/Paginas/Pol%C3%ADtica-de-privacidad.aspx
https://www.gov.co/
https://www.colombia.co/
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