
f® el fgumento de la recurrente frente al punto segundo, foda vez aue la
ccionante fue clara en manrfestar que el derecho de peticion debido por Comfamiliar no

Ipnf cnldf direC arne?te por ella sino P°r intermedio de la Oficina Local de Salud con
oesddeoesnae amd=° t 'anfadaS (aSI' consta a folio 9)- Sin acreditar que a ninguno de 
los dos a dado respuesta de fondo a lo pretendido.

i(;0nm°“asecuenc'a' la Presuncion de aclerto y legalidad constitucional del fallo 
impugnado se mantiene incolume.

IV - DECISION

ScSl dI CHaSa,61 sf0r J,UEZh PROMISCUO de familia del circuito
JUDICIAL DE CHAPARRAL, administrando justicia y, por autoridad de la ley,

RESUELVE:

?0NFIRMAR e_n su integhdad la sentencia fechada el veintiseis (26) de junio 
de 2020, proferida por el senor Juez Promiscuo Municipal de Planadas, Tolima en virtud 
a los motivos arriba consignados.

SEGUNDO.- ENTERAR a las partes de esta decision por un medio expedito, incluyendo 
al funcionaho judicial de primera instancia.

I
TERCERO - REMITASE en el menor tiempo a la H Code Constitucional, para su 
eventual revision. Previa las desanotaciones de rigor. Consta de tres (3) folios.

cOpiese, notifIquese y cumplase.

JORGE ENRIQUE MANJARRES LOMBANA 
Juez



I

Lr c ^ (° ! Cris,ia,n Fernando, por su parte ya aparece incluido en el archive S1 para 
InRPq ,ta^° Zn 6 re?0rte de la primera semana del mes de julio segun el bdua de 
trailrtn y q|Uedf pendlente c'ue la EPS actual realice la novedad de aceptacion de 

q aS f®Chas establecidas y reporte dicha novedad (adjunto los soportes del 
caso. Su respuesta aparece del folio 15 a 43 del expediente). P

4 - Mediante fallo del pasado 26 de junio del ano en curso (2.020), el senor Juez
DornComDartaUnFPqal de Planadas (Tol )- no solamente acoge la desvinculacion pedida 
p°rQComparta EpS slno que en amparo de los derechos fundamentales invoMdos 
ordena a Comfarniliar EPS del Huila para que en el termino de 48 horas de enterarse del

aJ^.:e|SPTda .fl derech0 de Pet'cion alegado por la accionante y, en el mismo termino 
realice los tramites necesarios y oportunos para el traslado pretendido respecto al menor
(obra fol 44naan560del eexnpTdlSteraS ' '0 aCredi‘e dentr° d6 '0S CinC° <5) d'aS Si9UienteS

5.- Enteradas las partes del fallo, la accionada Comfarniliar interpone recurso de 
apelacion -parcialmente- contra el punto segundo y tercero de la decision de fondo 
Frente al primer punto, alega que no hay registro de PQR radicado del derecho de
=^!ln»0n 'avocad° P°r Parte de la accionante y en cuanto al segundo punto, Comfarniliar 
aceptara la solicitud de traslado del mencionado menor para el mes de julio del afio en
(aTarecPe0rdeel fol.ld6ei TegT0"'6 '0S referid°S PUnt°S ASf 86 '0 Saber 3 aCCi°nante

CR'TIC0 PROBATORIO Y SUSTENTO CONSTITUCIONAL DE LA

1- La accion de tutela esta consagrada en nuestra carta fundamental de 1991, en el 
articulo 86, constituyendo un mecanismo juridico agil y sencillo, por medio del cual, toda 
persona, en todo momento y lugar, a traves de un procedimiento preferente y sumario, 
acuda ante los jueces, cuando considere vulnerado o amenazado un derecho 
constitucional fundamental por accion u omision por la autoridad publica o particular No 
siendo procedente cuando existan mecanismos judiciales establecidos para la proteccion 
de estos derechos.

2 - Teniendo de presente lo normadoen el articulo 32-2 del D. 2591 de 1991, eljuzgador 
para resolver, estudiara el contenido de la impugnacion cotejandolo con el acervo 
probatoho y el fallo recurrido, para concluir si la presuncion de acierto y legalidad de que 
viene investido se mantiene o no.

3.- Descendiendo al caso que ocupa la atencion, esta instancia previamente a decidir de 
fondo, estimo necesario indagar en la base de datos unico de afiliacion de la pagina web 
ADRES, encontrando que a primero del corriente mes y aho, el menor Cristian Fernando 
Valencia Guaracas, sigue estando active en el SGSS subsidiado con la Caja de 
Compensacion Familiar del Huila "Confamiliar" (se ordena adjuntar). Esta circunstancia 
relevante permite confirmar el fallo de tutela. Pues. refleja que esta EPS-s, -contario a 
lo manifestado- no ha hecho las diligencias que le compete para desvincular a este joven 
y, de esta manera sea posible su vinculacion a Comparta, quien cumplio lo suyo. Es 
sabido que ninguna persona puede tener -de manera simultanea- dos afiliaciones al 
SGSSS.

C\



REPUBLICA DE COLOMBIA

Rama Judicial Del Poder Publico

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA

Chaparral Tol.), tres (3) de agosto de dos mil veinte (2.020).

Entra este juzgador a resolver el recurso de apelacion impetrado por la accionada Caja 
de Compensacion Familiar del Huila EPS “Comfamiliar” contra el fallo de tutela impartido 
por el senor Juez Promiscuo Municipal de Planadas (Tol.), siendo accionante Marleny 
Guaracas Ramirez en su calidad de madre de Diego Fernando y Cristian Fernando 
Valencia Guaracas (Rad. 2020-00038-01), Previa las siguientes:

CONSIDERACIONES

I - COMPETENCIA

Este juzgador es competente para resolver el recurso de impugnacion interpuesto, dado 
su categoria de circuito, siendo el juzgado Unico Promiscuo Municipal de Planadas (Tol ), 
componente del circuito judicial de Chaparral, segun division territorial del Distrito Judicial 
de Ibague, dispuesta por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.

II - ANTECEDENTES

I

1-- En el transcurso del mes de junto del corriente aho, ante el Juzgado Promiscuo 
Municipal de Planadas (Tol.), Marleny Guaracas Ramirez alegando su calidad de madre 
de los jovenes Diego Fernando y Cristian Fernando Valencia Guaracas, presenta accion 
de tutela contra Comfamiliar del Huila EPS, por estimar vulnerado sus derechos 
fundamentales de peticion, salud y seguridad social por cuanto desde el pasado 5 de 
febrero, por intermedio de !a Oficina Local de Salud del municipio de Planadas, solicito - 
via correo electronico- el traslado de sus hijos de esa EPS a la similar denominada 
Comparta EPS con sede en Planadas. pues viven con ella en ese municipio desde hace 
siete meses y aili no funciona la accionada, sin haber recibido respuesta alguna. Se 
apoya en citas jurisprudenciales de la Corte Constitucional sobre el tema (aparece a 
folios 1 a 13 del expediente).

2. - El a quo por auto fechado 18 de junto del presente aho, admite la accion de tutela. 
ordenando correr traslado a la accionada por el termino alli dispuesto. Y, vincula de 
manera oficiosa a Comparta EPS (a folio 14 del C.U.).

3. - Oportunamente. se pronuncia -unicamente- Comparta EPS por medio de su gestor 
jun'dico, pidiendo sea desvinculada de la presente accion constitucional por cuanto no 
ha vulnerado derecho fundamental en discusion. Demostrando que segun consulta a la 
pagina web de ADRES, e! joven Diego Fernando ya se encuentra active en dicha EPSs.


