JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA

Chaparral (Tol.), diecinueve (19) de enero de dos mil veintidos (2022).

Exp. Verbal (EUMH.E.C.P. Y SOC. PAT.) de Y.AA. contra S.S.V. Rad. No. 73 168 31
84 001 2022 00008 00

Encontrandose la demanda de la referencia, para  resolver sobre su
admision, observa éste funcionario que no es posible admitirla por las
siguientes razones:

1.- Para cumplir lo exigido en el numeral 4 del articulo 82 del C.G.P., que
prevé que: ‘Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad”. Se
hace necesario que se precise la pretension primera sobre que se declare la
existencia de la union marital de hecho que nacio por la convivencia como
compaferos sentimentales, pues rifie con la declaracion contemplada en el
articulo 4 de la ley 54 de 1990, modificado por el articulo 2 de la ley 979 de
2005, sobre la declaracion de la union marital de hecho entre compafieros
permanentes.

2.- Con base en la norma indicada iniciaimente en el numeral anterior,
también se hace necesario, que se precise la pretension segunda,
encaminada a que se declare la existencia de la sociedad patrimonial, nacida
por la convivencia como compafieros permanentes, pues rifie con la
declaracion judicial que consagra la ley antes citada en el articulo 2, sobre la
existencia de la sociedad patrimonial entre comparieros permanentes.

3.- lgualmente se estima necesario, que en las dos pretensiones citadas, se
indique el tiempo durante el cual se pretende que se declare que existio
tanto la union marital de hecho como de Ia sociedad patrimonial.

4.- En los hechos de la demanda, se hace referencia a una convivencia
como companeros sentimentales por mas de dos afios entre las partes, sin
esgrimirse las razones del porqué se sefialan como compafieros
sentimentales. Adicionalmente, no se precisa el tiempo en que se inicid y se
termind la convivencia, pues si bien es cierto, se menciona el afio: no lo es
menos, que no se precisa el mes de tal afio, asi no se diga el dia.

Lo aqui echado de menos, se hace con el fin de cumplir los requisitos
consagrados en el numeral 5 del articulo 82 del C.G.P., sobre que los
hechos deben de estar debidamente determinados, clasificados y
numerados.




No sobre aqui puntualizar que lo cuestionado en esta providencia, es muy
importante para que la contraparte pueda ejercer su derecho pleno de
defensa, pronunciandose exclusivamente sobre las pretensiones planteadas
y los hechos esgrimidos.

Asi las cosas, nos encontramos frente a la causal 1 del Art. 90 de la misma
obra antes citada, para inadmitir la demanda, lo que asi se dispondra,
concediéndose el término legal para su subsanacion, so pena de ser
rechazada.

Por lo anterior, el juzgado no hara pronunciamiento alguno sobre la medida
cautelar pedida mediante escrito separado presentado junto a la demanda.

Por lo anteriormente expuesto, el juzgado:
RESUELVE:

Primero. - Inadmitir la demanda citada en virtud a los motivos aqui
esgrimidos.

Segundo. - Conceder el término de cinco (5) dias habiles a partir de la
notificacion que se haga de éste auto para que se subsane la demanda en
cuanto al defecto advertido, so pena de ser RECHAZADA.

Tercero. - Se reconoce al Dr. Benjamin Cardenas Cruz, como apoderado
judicial del sefior Yesid Aguiar Arboleda, en la forma y términos del poder a
él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JUZGADO PROM.ISCUO DE FAMILIA
Chaparral, Tol.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada mediante
anotacion por ESTADO No. . hoy
(C.G.P., art. 295).

WILLIAM LAMPREA LUGO
Secretario




