JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA

Chaparral (Tol.), trece (13) de mayo de dos mil veintidés
(2022).

Expio. Levantamiento de Patrimonio de Familia Inembargable de Melba
Montero, constituido a favor de la menor de edad Judy Liliana Juanias
Montero. Rad. No. 73 168 31 84 001 2022 00084 Q0.

Encontrandose la anterior demanda para resolver sobre su
admision, observa éste funcionario que no es posible acceder
a ello, por las siguientes razones:

1.- No hay correspondencia entre la facultad otorgada en el
poder sobre promover el proceso de Levantamiento de
Patrimonio de Familia Inembargable con lo pretendido en la
demanda, en el sentido de designar un curador Ad-hoc para la
cancelacion de Patrimonio de Familia Inembargable. Accién
que segun las normas de competencia de éste juzgado,
prevista en los articulos 21 y 22 del C.G.P., no existe. Si la de
autorizacion para cancelar el patrimonio de familia
inembargable, que se encuentra en listada en el num. 4 del
primer articulo citado y num. 8 del articulo 577 Ibidem.

2.- No se aporté el consentimiento que da el progenitor de la
menor Judy Liliana Juanias Montero, para el levantamiento del
patrimonio de familia constituido a su favor. Lo cual se exige
teniendose en cuenta que él es también el representante legal
de dicha menor (a menos que haya muerto, o esté
suspendidos o privados de la patria potestad). O, en su defecto
se suministre la direccion electrénica o fisica donde pueda ser

notificado.

3.- No se allegaron los registros civiles de nacimientos de los
otros hijos de la demandante, que se encuentran cobijados con
el gravamen antes citado, con el fin de acreditar que ya son
mayores de edad, como se esgrime en el hecho segundo de la

demanda.

4 - En el hecho cuarto de la demanda, no se indica cuando se
va a realizar el traslado alli esgrimido. Esto con el fin de
cumplir los requisitos consagrados en el numeral 5 del articulo
82 del C.G.P., sobre que los hechos deben de estar entre
otros, debidamente determinados.
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Asi las cosas, nos encontramos frente a la causal 2 y 1 del Art.
90 del C.G.P., para inadmitirse la demanda, lo que asi se
dispondra, concediéndose el término legal para su
subsanacién, so pena de ser rechazada.

Por lo anteriormente expuesto, el juzgado:
RESUELVE:

Primero. Inadmitir la anterior demanda en virtud a los motivos
aqui esgrimidos.

Segundo. Conceder el término de cinco (5) dias habiles a partir
de la notificacion que se haga de éste auto para que se
subsane en cuanto a los defectos advertidos, so pena de ser
RECHAZADA.

Tercero.- Reconocer al Dr. Orlando Sanchez Trejos, como
apoderado judicial de la sefiora Melba Montero Ramirez, en la
forma y términos del memorial poder a él conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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JUZGADO PROM\SCUO DE FAMILIA
Chaparral, Tol.

NOTIFICACION POR ESTADO: La
providencia anterior es notificada mediante
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William Lamprea Lugo
Secretario




