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Buen día.
Adjunto remito memorial de contestación de demanda para ser anexo al siguiente proceso: 

REF: PROCESO CUSTODIA Y CUIDADO PERSONAL 
DTE:  ANDRES FELIPE GOMEZ LOPEZ
MENOR: MARTIN GOMEZ VIVEROS
DDO: DIANA CAROLINA VIVEROS ROMERO
RAD: 2022-00035 

FAVOR CONFIRMAR RECIBIDO. GRACIAS
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SEÑOR 

JUEZ SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA 

BUGA VALLE  

E. S. D. 

 

PROCESO: VERBAL DE CUSTODIA Y CUIDADO PERSONAL DEL MENOR MARTIN 

GOMEZ VIVEROS 

DTE: ANDRES FELIPE GOMEZ LOPEZ 

DDO: DIANA CAROLINA VIVEROS ROMERO 

RAD: 2022-00035 

 

YASMIN TASCON OSPINA, abogada en ejercicio, identificada con la cédula de 

ciudadanía No 29.784.937 de San Pedro Valle y T.P No 65.532 del Consejo Superior 

de la Judicatura, de manera respetuosa acudo a su despacho en mi calidad de 

Defensora pública adscrita a la Defensoría del Pueblo Regional Valle del Cauca, 

mediante contrato No CD-DP-873-2022, obrando como apoderada  judicial de la 

demandada señora DIANA CAROLINA VIVEROS ROMERO en el proceso de la 

referencia, conforme  a designación efectuada por el juzgado mediante auto No 435 de 

fecha 20 de abril de 2022, en el que se le concedió amparo de pobreza y con las 

facultades otorgadas en el poder especial por ella conferido que adjunto a este escrito 

para que me sea reconocida personería,  procedo dentro del término legal, a dar 

contestación a la demanda presentada en los siguientes términos: 

 

A LOS HECHOS:  

 

AL HECHO 1. ES CIERTO. Indica la demandada, que efectivamente constituyó una 

unión marital de hecho con el señor ANDRES FELIPE GOMEZ en el año 2015 en el 

cual por cuestiones laborales residieron en varios países, inicialmente en China - ciudad 

de Guangzhou el 2 de marzo de 2015 donde convivieron 4 meses bajo el mismo techo 

y posterior a eso la demandada se trasladó sola en el mes de julio a los Estados Unidos 

a la ciudad de nueva york donde nació su hijo MARTIN GOMEZ VIVEROS identificado 

con NUIP 150693172  el 9 de septiembre de 2015, Indica igualmente que en el mes de 

noviembre de 2015, se reencontró con ANDRES FELIPE en nueva york para regresar 

a Colombia donde continuaron la  convivencia en el apartamento de su propiedad en la 

ciudad de Cali.  

 

AL HECHO 2. ES CIERTO. Así lo indica la señora DIANA CAROLINA VIVEROS 

ROMERO.  

 

AL HECHO 3. ES PARCIALMENTE CIERTO.  Afirma la señora DIANA CAROLINA 

VIVEROS ROMERO que en el mes de  octubre del año 2018 el señor ANDRES FELIPE 

GOMEZ y ella tuvieron una discusión por celos de su parte en la cual le apunto con un 

arma que el tenia y su hijo estaba presente,  lo que ocurrió en el apartamento donde 
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vivían, pasaron casi 2 meses en que no se hablaban pero vivían bajo el mismo techo, 

que el 6 de diciembre de ese mismo año viajó a la ciudad de Buga con su hijo en 

compañía de su abuela que había ido a Cali hacer una diligencia y aprovechó para viajar 

a Buga con ella en su carro, que pasó el 7 de diciembre día de velitas en la ciudad de 

Buga con su  familia materna y al día siguiente 8 de diciembre el señor ANDRES FELIPE 

viajo a Buga armado en compañía de su primo CAMILO LOPEZ buscándola en casa de 

la abuela y de su mamá muy enojado diciendo que ella una perra que le había sido infiel 

y mostrando su arma, pero no la encontró porque su mamá había llamado a la tía a 

decirle que por favor le dijera a Carolina que no se dejara ver de Andrés que se había 

ido como loco a buscarla, su tía le informó y por esta razón ella fue a esconderse a casa 

de la suegra de su hermana.  Posterior a estos hechos Andrés cambio la combinación 

de las llaves del apartamento donde vivían y le manifestó que no la iba volver a dejar 

entrar a la casa, por esa razón tuvo que quedarse en casa de su mamá en Buga hasta 

finales del mes de febrero de 2019, tiempo en el cual matriculó a su hijo Martín en el 

colegio MI PEQUEÑO MUNDO, en Buga, y en esos tres meses su hijo no recibió nada 

de su padre. Afirma igualmente que en el mes de abril regresó a Cali logrando un 

acuerdo con el señor Andrés y volvieron a vivir juntos bajo el mismo techo hasta finales 

de enero del año 2020. (se adjunta constancia de estudio del menor en la institución). 

Frente a las afirmaciones hechas sobre los encuentros que se indican tuvo con su actual 

pareja en presencia de su hijo, manifiesta la demandada que ello NO ES CIERTO, que 

a su actual pareja la conoció en julio del año 2020 cuando ya no convivía con el señor 

ANDRES FELIPE y que de ninguna manera ha confundido a su hijo y mucho menos 

irrespetado y en lo posible cuando tenía discusiones con el señor Andrés procuraba que 

su hijo no viera el maltrato físico y psicológico que el ejercía sobre ella, pero que a él 

nunca le importo que el niño estuviera presente, maltrato que ejerció hasta el mes de 

septiembre del 2021, aún ya no conviviendo juntos, que por  esa razón interpuso una 

denuncia por violencia intrafamiliar contra el señor ANDRES FELIPE GOMEZ con 

pruebas adjuntas en un cd con video, fotos y llamadas donde no solo ejerce maltrato 

contra ella, sino también contra su hijo, amenazándolo con no volverle a comprar 

juguetes y menospreciando la calidad de vida que ella como madre le brinda al niño. 

(copia de denuncia que se adjunta). 

 

AL HECHO 4. NO ES CIERTO. Indica la demandada que se trasladó a la ciudad de 

Buga el día 18 de agosto de 2020 con su hijo por varias razones, una de ellas su familia 

está en Buga y ella creció en esta ciudad,  también por la pandemia, ella estaba sola 

allá con su hijo y porque realmente su situación económica ya no le daba para seguir 

en Cali ya que se vio muy afectada por que el señor ANDRES FELIPE le adeuda 

$198.000.000 millones de pesos que salieron de mi apartamento en la ciudad de Cali 

que vendió y le prestó el dinero a él, de un taxi que vendió y le prestó el dinero y de un 

carro que el señor vendió al momento de la separación en el año 2019, y sumado a esto 

manifestaba que no podía pagarle intereses por que debido a la pandemia estaba sin 

trabajo. Aclarando al despacho la señora Carolina que el señor Andrés pagaba el canon 

de arrendamiento donde ella vivía con su hijo, pero no cubría los gastos de alimentación 

ni servicios públicos, por esas razones tomó la decisión de trasladarse a vivir a la ciudad 
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de Buga con su hijo, por cuanto acá tiene a toda su familia y podían ayudarle 

económicamente, además por razones de la pandemia los colegios brindaban clases 

virtuales las cuales su hijo continuó recibiendo y culmino el año escolar con el colegio 

Bennet, prueba de ello es que el colegio enviaba cada mes cobros jurídicos por 

incumplimientos de pago de mensualidad por parte del padre.  Posterior a ello tuvo una 

maestra en casa en la ciudad de Buga ya que ningún colegio brindaba clases 

presenciales y en febrero del año 2021 retomo sus clases presenciales en el colegio MI 

PEQUEÑO MUNDO en la ciudad de Buga donde ha estado escolarizado hasta ahora y 

en el que su metodología es no trabajar con talleres en casa, todas sus tareas son 

realizadas en el colegio, afirma enfáticamente que su hijo nunca ha estado 

desescolarizado, ni siquiera en pandemia, y  en cuanto a recreación informa que 

MARTIN en las tardes asiste a natación, futbol, taller lúdico practico y durante 

vacaciones asistió a mañanas recreativas, lo que se prueba con las certificaciones que 

se adjuntan a este escrito.   

AL HECHO 5. NO ES CIERTO. Considero que este no es un hecho, son apreciaciones 

que hace la procuradora judicial del demandante frente a las respuestas dadas por el 

menor en la entrevista que se le realizó por parte de la profesional de la Comisaria de 

Familia Local,  al momento de la verificación de derechos, diligencias a las que la misma 

progenitora fue quien lo llevó, y no por el hecho que el niño al referirse a su padre 

indiqué que su relación es muy divertida, cuente los momentos que pasa juntos, que 

lógicamente al ser espacios compartidos de fines de semana en los que se realizan 

actividades distintas a las rutinarias, de esparcimiento y recreación, para el niño por su 

edad son más atractivas, por decirlo de alguna manera, que las que se realizan de 

manera rutinaria, como madrugar para ir a estudiar, cumplir con las tareas del colegio, 

cumplir un horario para comer, dormir etc. Lo que de ninguna manera quiere decir que 

lo vivido al lado de su mamá sea de mayor o menor calidad en cuanto a tiempo y 

dedicación.  

 

AL HECHO 6. ES PARCIALMENTE CIERTO. Indica la demandada que es cierto que 

el padre asume gastos de colegio, salud, vestuario y en algunas ocasiones los 

refrigerios de su hijo. En cuanto a la recreación manifiesta que todas las actividades 

que su hijo realiza en las tardes lúdico recreativas, son cubiertas por ella.  

 

AL HECHO 7. NO ES CIERTO. Indica la señora DIANA CAROLINA, que su hijo siempre 

ha sido un niño saludable, pero que desde el nacimiento ha tenido un promedio de 

percentil 50, por lo que el pediatra tratante a los dos años le prescribió potenciadores 

para crecimiento y calcio, esquema que debió repetirse a los 5 años. No siendo cierto 

que solo ahora se presente esta situación, ni mucho menos que sea atribuible a 

conductas negativas de la progenitora.  

 

AL HECHO 8. NO ES CIERTO. Indica la demandada, que no es cierto lo indicado, por 

cuanto, la pediatra tratante desde el primer año de vida de su hijo, ha sido la pediatra 

ANGELI RAMOS CARDOZO, quien atiende en la ciudad de Cali – Clínica Imbanaco,  la 
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cual no atiende con la medicina pre pagada que tiene su hijo, y a la cual lo ha llevado 

sola desde que su hijo tiene 1 año, su padre no asistía a las citas y desde el momento 

de la separación, solo ha asistido en una ocasión solo con el niño,  y en la última ocasión 

asistieron los dos, consulta cuyo costo pagaron los dos, pero que el señor ANDRES 

FELIPE debió ausentarse por temas personales. Afirma que nunca se ha negado a 

llevar a su hijo a sus citas médicas, pero si le ha manifestado a su padre que acá en 

Buga hay buenos profesionales por que el niño reside aquí y es mucho más fácil por 

temas laborales asistir a las citas en esta ciudad, a lo cual el papa se niega y si no es 

en Cali no cubre los gastos de dichas citas. 

 

AL HECHO 9. NO ES CIERTO. Informa la señora DIANA CAROLINA, que lo que ocurrió 

fue que para el mes de agosto del 2021 le solicitó al señor ANDRES FELIPE GOMEZ 

un permiso de salida del país para su hijo por tres meses ya que tenía una oferta laboral 

en los Estados Unidos y pretendía viajar por este tiempo, permiso al que el señor 

ANDRES FELIPE se negó y sugirió quedarse con el menor este tiempo. Se sugirió 

igualmente hacer un acuerdo por Comisaria de Familia el cual redactó y envió al señor 

GOMEZ pero él no estuvo de acuerdo con lo que decía y lo modificó términos en los 

que ella no estuvo de acuerdo, por dicha razón nunca se firmó y nunca se acordó nada, 

por este motivo y al ver las complicaciones y discusiones que tuvo con el señor Andrés 

decidió cancelar el viaje y rechazar la oferta laboral.  En este punto mi poderdante quiere 

informar al despacho que su pareja se encontraba en Colombia con ella y que durante 

este incidente fue agredido por el señor Andrés Felipe en casa de su abuela materna 

aquí en Buga y que posterior a esto su actual pareja viajo solo a Estados Unidos a tomar 

la oferta laboral que los dos tenían con la compañía Walt Disney World realizando el 

trabajo de pintura en parques del resort.  

 

AL HECHO 10. NO ES CIERTO, que el padre desconozca el lugar donde reside su hijo 

por que la madre no haya querido informarlo, por mero capricho, como pretenden 

hacerlo ver, las razones para no hacerlo son de otro tipo, por seguridad tanto para ella 

como para su hijo, puesto que en varias oportunidades se han presentado problemas 

de agresiones por parte del demandante hacia ella, su compañero y hacia otros 

miembros de su familia, por las cuales como se indicó líneas atrás, se ha tenido que 

instaurar denuncias penales, por esos motivos se ha optado por que el señor lo recoja 

en el Colegio donde estudia el niño, ubicado a las afueras de Buga frente a la 

universidad Uniminuto los días viernes y lo retorne el día domingo en la fabrica de 

Postobon que es el lugar de encuentro acordado, incluso en varias ocasiones se ha 

negado a traerlo, debiendo la señora Diana Carolina desplazarme hasta Jamundí a 

recogerlo.  

 

AL HECHO 11. NO ES CIERTO. Indica la señora DIANA CAROLINA, que este hecho 

no es cierto, pues es ella quien personalmente recoge a su hijo en el Colegio, solo en 

algunas ocasiones, por motivos de índole laboral su pareja ha recogido al niño, pero 

nunca exponiéndolo a peligros, ni con los debidos cuidados. Indica que su hijo tuvo una 
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quemadura con la moto en el año2018, pero que la misma fue accidental, al momento 

de subirse a la moto, lo cual no indica que haya sido descuido, son situaciones 

imprevistas, que a cualquiera le pueden pasar, así se extremen los cuidados.  

 

AL HECHO 12. NO ES CIERTO. Aunque no es un hecho, sino apreciaciones del 

demandante, frente a ello, indica la señora DIANA CAROLINA que no es cierto lo que 

se afirma respecto a su hermano, pues su  hermano siempre ha sido gay, y su abuela 

es una persona que está entera, es decir en buenas condiciones físicas y mentales, 

aclarando al despacho, que no son ellos quienes se encargan del cuidado de Martín, 

que el niño en las mañanas estudia y realiza actividades en las tardes acompañado por 

ella, que es ella quien lo lleva, lo recoge y lo acompaña a esas actividades.  Dos veces 

a la semana va a taller lúdico de 2 a 6 de la tarde y dos veces a la semana asiste a 

entreno de futbol.  Indica que en una sola ocasión quedó bajo el cuidado de su bisabuela 

por calamidad domestica ya que perdieron a un ser querido y por no querer llevar el 

niño al sepelio lo dejó en casa de su abuela y al día siguiente como el padre se disgustó, 

lo dejó en su casa con su compañero, quien es adulto, y además le brinda todo su amor 

y ejemplo a su hijo.  

 

AL HECHO 13. NO ES CIERTO. Indica la señora DIANA CAROLINA, que su hijo asiste 

a talleres lúdicos únicamente dos veces por semana, no todos los días, en cual 

realizan actividades como yoga, música, cocineritos, no para refuerzos, ni tareas, lo 

cual también le proporciona esparcimiento al menor. Tal y como se prueba con las 

constancias que se adjuntan. 

 

AL HECHO 14. ES CIERTO, en cuanto a que la señora DIANA CAROLINA se ha 

opuesto a que la custodia del menor sea compartida, pues considera que sería 

contraproducente para su hijo, principalmente en lo que refiere a educación, pues al 

residir los padres en ciudades diferentes sería traumático para su hijo estudiar un tiempo 

en un Colegio y otro en otra institución, pues dadas las condiciones y calendarios 

escolares que se manejan  que son diferentes, se retrasaría su proceso escolar, o no 

sería posible, además por considerar que ella le brinda las condiciones idóneas para su 

desarrollo, con buena calidad de vida y el total acompañamiento en su proceso, 

contrario a lo que aduce el demandante, aclarando que no se opone a que el menor 

comparta con su progenitor como lo ha hecho siempre.   

 

AL HECHO 15. NO ES CIERTO. indica la demandada, que la primera vez que el señor 

Andrés asistió a la comisaria de casa de justicia fue a firmar un acuerdo para el permiso 

del niño para viajar a los Estados Unidos, el cual nunca se firmó, que ella ese día si 

asistió pero una hora antes de lo acordado, para informar que no viajaría y por ende no 

necesitaba ya el permiso, que cuando él se presentó a la Comisaría y no la encontró, 

se enojó y se dirigió a la casa de la abuela a hacer escándalo, agrediendo a su 

compañero.  En la segunda citación asistió pero tarde, llevando la excusa ya que su 

mamá atravesaba por un problema de salud, de lo cual tiene constancia de asistencia 
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y en la que le informaron que en el proceso se había decretado una nulidad,  por que la 

comisaría ya no tenía competencia para hacer dicha conciliación, razón por la cual inició 

un nuevo proceso en el consultorio jurídico de la Uceva, donde los  citaron nuevamente 

a finales de octubre de 2021 para una audiencia de conciliación pero no hubo acuerdo 

conciliatorio ya que el padre pedía la custodia del niño un año él y un año ella. 

  

AL HECHO 16. ES CIERTO que el día 28 de octubre de 2021 se llevó a cabo audiencia 

ante el Centro de Conciliación de la Uceva, como se indicó anteriormente y que en la 

misma no se logró un acuerdo por cuanto el padre pretendía la custodia compartida del 

niño. 

 

AL HECHO 17.  NO ES CIERTO. Respecto a este hecho, se adjuntan pruebas que 

demuestra que es el señor Andrés que en dos ocasiones ha retenido a Martin y le ha 

dicho a la señora Diana Carolina que solo lo va a volver a ver a su hijo con la orden de 

un juez, hasta que su abogada lo hizo entrar en razón para que retornara al niño.  En 

otra ocasión noviembre del 2020 la señora Diana Carolina tuvo que dejar su trabajo en 

veterinaria “Casa Animal” porque el señor Andrés amenazaba con no retornar al niño 

argumentando que ella no tenía tiempo para el niño, Indica igualmente que ella nunca 

le ha escondido a Martin, que él siempre durante los 6 años de su vida lo ha visto y a 

compartido con él, y en ocasiones cuando no hay respuesta de su parte a llamadas, le 

escribe al whatsapp indicándole la  razón para no contestar, como por ejemplo porque 

está en la piscina, o está dormido, o está en entreno, entre otras.  En las vacaciones 

estuvo un mes con su papá, en navidad compartió 24 de diciembre con él y 31 con ella, 

en su cumpleaños ella le sugirió dos fiestas una con la familia paterna y otra acá, ya 

que habíamos tenido un incidente y era casi imposible estar juntos en el mismo lugar. 

 

AL HECHO 18. ES PARCIALMENTE CIERTO. Indica mi poderdante que en el mes de 

enero de 2022, le escribió a la doctora DIANA QUICENO abogada de Andrés, 

informándole que iba a viajar y que Martín se iba quedar en casa de su mamá durante 

5 días, solicitándole que le diera la información a Andrés por si él quería compartir con 

su hijo esos días, a lo que manifestó que si, y lo llevó con él. En cuanto al uso del pañal 

no es cierto que ella asuma esa posición, por el contrario indica que ese ha sido un 

tema difícil y que ha venido trabajando con el niño, porque es consciente que no es 

adecuado a su edad.  

 

AL HECHO 19. No es un hecho, son apreciaciones de la apoderada del 

demandante, frente a las cuales indica la demandada, que no  desconoce que el padre 

de su hijo pueda brindarle buenas condiciones, pero que bajo su custodia a su hijo se 

le han garantizado todos sus derechos, que ella a pesar de laborar siempre ha brindado 

acompañamiento a su hijo en todos los aspectos, en cuanto a su educación, asiste y 

está vigilante a su proceso escolar, que incluye actividades de deporte, lúdicas, 

recreación; se le brinda una alimentación saludable y balanceada, tiene su proceso de 

salud al día; su lugar de habitación tiene espacio confortable, con sitios dispuestos solo 
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para sus actividades como son su propio cuarto, con cama, televisor y escritorio para 

realizar sus tareas, y se le brinda por parte de quienes conviven con el menor amor y 

buen ejemplo para que sea un hombre de bien.  

 

AL HECHO 20. NO ES CIERTO. Indica la señora Diana Carolina, que no se trata de 

que ella realice contantes amenazas al señor Andrés, solo que es una madre 

preocupada por el ejemplo que se le da a su hijo,  y que considera que el señor Andrés 

es una persona conflictiva y agresiva, quien en varias ocasiones ha propiciado hechos 

de violencia en presencia de su hijo, por lo que interpuso una denuncia penal por 

violencia intrafamiliar, con el fin de que no vuelvan a ocurrir los mismos, pues ella estima 

que eso repercute de manera negativa en su hijo.   

 

AL HECHO 21. NO ES CIERTO, en lo que atañe al sostenimiento de Martin, pues como 

se dijo y se probara en el proceso, ambos padres han aportado al sostenimiento del 

menor, no ha sido exclusivo del padre asumir la parte financiera de la crianza de su hijo, 

de manera conjunta tanto papá como mamá han asumido su crianza y aportado 

proporcionalmente a sus ingresos, así como asumido su rol de padres, velando por 

darle una buena educación, inculcando buenos valores y formándolo como persona de 

bien.  
 

AL HECHO 22. NO ES CIERTO. Indica mi mandante, que ella nunca ha manipulado a 

Martín,  que no es cierto que ella le diga que no la deje sola, por el contrario siempre le 

repite que solo quiere su felicidad, tanto así que intenta no contarle ni meterlo en todos 

los problemas que ellos dos han tenido, pero que el señor Andrés le dice todo el tiempo 

que ya consiguió abogados y es él quien lo manipula psicológicamente (se adjuntan 

pruebas de llamadas que él le hace al niño donde lo pone entre la espada y la pared 

por decirle q va tener dos fiestas de cumpleaños).  

 

A LAS PRETENSIONES. 

A LA PRETENSION No 1. ME OPONGO DE MANERA ROTUNDA A ELLA, puesto 

que como se probará en el curso de este proceso y podrá ser verificado por la 

trabajadora social del juzgado en la visita socio familiar ordenada en el auto admisorio 

de la demanda, la señora DIANA CAROLINA VIVEROS ROMERO progenitora de 

Martín en el lugar donde reside con su hijo, le ofrece todas las garantías necesarias 

para su bienestar, su desarrollo adecuado y el ejercicio de sus derechos fundamentales, 

los cuales deben primar, máxime si se tiene en cuenta que como se dijo en esta 

contestación, es ella de manera personal y directa quien se está haciendo cargo de su 

cuidado y por ende siendo su progenitora, es ella la llamada en primera instancia a 

ostentar esa custodia y cuidado personal de su hijo. 
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A LA PRETENSION No 2. ME OPONGO. Por cuanto como se probará en el curso de 

este proceso, mi mandante posee las cualidades y condiciones físicas, morales, 

sociales y económicas que le garantizan a su hijo MARTIN, el pleno goce de sus 

derechos, y es ella quien de manera personal ejerce el cuidado de su hijo, sin que hasta 

el momento se haya presentado inconveniente o situación alguna, que demuestre que 

con su actuar atente contra su bienestar. En cuanto a la subsidiaria de otorgar 

custodia compartida, me opongo igualmente, pues como lo indique al pronunciarme 

frente al  hecho No 14 de la demanda, consideramos que esa decisión sería 

contraproducente para el menor, principalmente en lo que refiere a educación, pues al 

residir los padres en ciudades diferentes sería traumático para su hijo estudiar un tiempo 

en un Colegio y otro en otra institución educativa, pues dadas las condiciones y 

calendarios escolares que se manejan, que son diferentes, se retrasaría su proceso 

escolar, o no sería posible adelantarlo, pues hay cruce de calendarios, además por 

considerar que la señora Diana Carolina le brinda las condiciones idóneas para su 

desarrollo, con buena calidad de vida y el total acompañamiento en su proceso, lo cual 

se probara con la visita y el informe socio familiar que se ordenó realizar al lugar donde 

reside el menor, contrario a lo que aduce el demandante, aclarando que no se opone a 

que el menor comparta con su progenitor como lo ha hecho siempre.   

 

 A LA PRETENSION No 3. ME OPONGO A ELLA, toda vez que como se demostrará, 

mi mandante está en su legítimo derecho de conservar la custodia de su hijo, por poseer 

las condiciones físicas y morales para ello, con las cuales le garantiza a su hijo el pleno 

goce de sus derechos, por tanto, al establecerse que ella debe conservar la custodia no 

habrá lugar a fijación de cuota alimentaria a su cargo, ni régimen de visitas.  

 

A LA PRETENSION No 4. ME OPONGO A ELLA por ser consecuencia de las 

anteriores, ser fundada la oposición a la demanda y no haber lugar a declarar las 

pretensiones incoadas por el actor y solicito a usted señor Juez, que la condena en 

costas sea a cargo de la parte demandante. 

 

EXCEPCIONES DE FONDO O MERITO 

Propongo como excepción de fondo la denominada INEXISTENCIA DE LOS HECHOS 

O SITUACIONES FACTICAS EN LAS CUALES SUSTENTA SUS PRETENSIONES 

EL DEMANDANTE.  

  

La cual fundo en los hechos narrados en esta contestación respecto al sitio donde reside 

mi poderdante y su menor hijo, que es en la ciudad de Buga, con su actual pareja, quien 

brinda amor y atenciones al menor, que cuenta que cuenta con todos los servicios 

domiciliarios, en el cual tanto el niño como su progenitora tienen sus propios espacios 

que le garantizan al menor un desarrollo adecuado para su edad; a más de ello, el 

menor se encuentra afiliado a seguridad social, llevando el proceso pertinente para el 

aseguramiento de su salud tanto física como emocionalmente acorde a su edad, tal y 

como se prueba con los documentos anexos; igualmente se encuentra escolarizado, 
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adelantado para este año lectivo el grado transición de la básica primaria en la 

institución educativa  “Mi Pequeño Mundo” de esta ciudad, como se prueba con el 

certificado de matrícula aportado. De otro lado, la señora Diana Carolina es quien está 

a su cuidado, con el apoyo de su núcleo familiar, cuando por razones laborales no puede 

estar con él, es ella quien lo acompaña en su proceso educativo, le garantiza que 

además realice actividades deportivas y lúdicas que favorecen otros aspectos de su 

personalidad, como el desarrollo de talentos, aptitudes para artes plásticas o musicales; 

es responsable con el tema de su salud acorde a su edad, para lo que lo lleva a citas 

médicas de control, tiene esquema de vacunación completo.  

 

SON TODOS ESTOS HECHOS, QUE SERÁN DEBIDAMENTE PROBADOS EN EL 

CURSO DEL PROCESO, LOS QUE CONLLEVAN A ESTABLECER QUE LA 

LLAMADA AL EXTREMO PASIVO, ESTA EJERCIENDO EN DEBIDA FORMA LA 

CUSTODIA Y EL CUIDADO PERSONAL DE SU HIJO, Y POR ENDE DEBE 

CONSERVARLA, POR LO QUE SOLICITO AL DESPACHO, DECLARAR PROBADA 

LA EXCEPCIÓN PROPUESTA Y CONSECUENCIALMENTE DESESTIMAR LAS 

PRETENSIONES DE LA DEMANDA PROMOVIDA, ORDENANDO QUE LA 

CUSTODIA Y CUIDADO PERSONAL DEL NIÑO MARTIN GOMEZ VIVEROS 

CONTINUE SIENDO EJERCIDA POR SU PROGENITORA, REGULAR LAS VISITAS 

A QUE TIENE DERECHO EL PADRE Y FIJAR UNA CUOTA ALIMENTARIA A 

FAVOR DEL MENOR, TENIENDO EN CUENTA PARA ELLO SUS NECESIDADES 

ACORDE CON SU EDAD.  

 

PRUEBAS: 

Solicito sean tenidas como pruebas de esta contestación las siguientes: 

DOCUMENTALES 

Aporto para que sean tenidos como pruebas, adjunto a este escrito los siguientes 

documentos en formato PDF:  

 Copia de facturas de compra de artículos varios para el menor. 

 Copia Recibo de caja expedido por el Colegio “Mi pequeño Mundo” de 

Buga, donde consta el pago de matrícula, pensión, uniformes y materiales 

para el menor en el año 2019.  

 Certificado de matrícula del menor MARTIN GOMEZ VIVEROS en el 

grado pre jardín año 2019 Colegio “Mi Pequeño Mundo”. 

 Certificado de matrícula del menor MARTIN GOMEZ VIVEROS en el 

grado Jardín año 2020-2021 Colegio “Mi Pequeño Mundo”. 

 Certificado de matrícula del menor MARTIN GOMEZ VIVEROS en el 

grado transición año 2021-2022 Colegio “Mi Pequeño Mundo”. 

 Carne de salud del menor. 

 Carne de vacunas del menor MARTIN GOMEZ VIVEROS 
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 Certificado de asistencia del menor a curso de yoga en el Taller de 

expresión artística y refuerzos escolares TATY.  

 Certificado de asistencia del menor al Club deportivo y de natación 

“Champions”. 

 Carne del menor en el Club Comfenalco de esta ciudad, donde asiste a 

clases de Tenis.  

 Fotos de actividades varias realizadas por el menor con su progenitora. 

 Fotos de momentos varios donde se observa al menor en su domicilio.  

 Capturas de watsaap de mensajes enviados por el demandante a la 

señora DIANA CAROLINA donde se observa el mal trato hacia ella.  

  Audios suministrados por la señora Diana Carolina de mensajes 

recibidos en su celular por parte del señor ANDRES FELIPE, donde le 

proporciona malos tratos y le hace advertencias sobre posiciones que 

puede asumir frente a ella y su hijo 

 Copia denuncia penal instaurada por la demandante por violencia 

intrafamiliar contra el señor ANDRES FELIPE GOMEZ, quien en varias 

ocasiones se ha presentado a la residencia de sus familiares y los ha 

agredido verbal y físicamente, incluso en presencia de su hijo Martín y 

otros menores de edad.   

  

SOLICITUD PRUEBA TRASLADADA.  

Solicito al despacho se sirva oficiar a la Fiscalía General de la Nación – URI de esta 

ciudad, a fin de que informen a que Fiscalía fue asignada la denuncia penal instaurada 

por la señora DIANA CAROLINA VIVEROS ROMERO con radicado No 

761116000165202200080 por el delito de Violencia Intrafamiliar contra el señor 

ANDRES FELIPE GOMEZ LOPEZ y una vez se reciba la información oficiar al 

despacho que conoce del asunto, para que envíen con destino a este proceso las 

pruebas que obran en el expediente. 

 

INTERROGATORIO DE PARTE 

Solicito al despacho se decrete la práctica de interrogatorio de parte al demandante 

ANDRES FELIPE GOMEZ LOPEZ para que absuelva las preguntas que le formulare 

en la audiencia que se señale, a fin de probar los hechos en que se funda la 

contestación y la excepción propuesta.  

 

TESTIMONIALES  

Con el fin de probar los hechos alegados en esta contestación, específicamente lo que 

atañe a las condiciones físicas, morales y económicas de la demandada, el medio 

donde reside el menor con su mamá, el cual garantiza la totalidad de sus derechos y el 

desarrollo adecuado,  y las circunstancias que rodean la relación entre demandante y 

demandad, solicito a usted señor Juez, se ordene escuchar en declaración a las 
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siguientes personas, quienes son conocedoras de estas situaciones y pueden dar fe de 

ellas:   

ADRIANA ROCIO ROMERO, quien se identifica con la CC: 38.872.802.  

Cel: 302 2117388 Sin correo electrónico.  

 

ALBA NUR GIL, quien se identifica con la C.C No 38.870.581  

Cel: 316 6222845. Sin correo electrónico. 

 

RODRIGO VIVEROS RENDON, quien se identifica con la C.C No 14.885.940 

Cel: 300 6154215. Sin correo electrónico. 

 

SOLICITUD VISITA SOCIO FAMILIAR 

Solicito de manera comedida al despacho se ordene la práctica de visita socio familiar 

al hogar donde reside el menor MARTIN GOMEZ VIVEROS con su progenitora, a fin 

de establecer las condiciones del mismo, y se determine si en el se garantizan los 

derechos del niño dadas las condiciones que lo rodean.  

 

SOLICITUD DE VALORACION PSICOLOGICA.  

Solicito al despacho se ordene la práctica de valoración psicológica al niño MARTIN 

GOMEZ VIVEROS, por profesional adscrita al Instituto Colombiano de Bienestar 

Familiar, a fin de establecer sus condiciones físicas, mentales y emocionales.   

 

FUNDAMENTOS DE DERECHO 

Fundo mi escrito en las siguientes normas: 

Constitución Nacional artículos 44 y s.s 

Ley 1098 de 2006 Código de la Infancia y la Adolescencia y demás normas 

concordantes o complementarias vigentes. 

 

ANEXOS 

Adjunto a este escrito en formato PDF los siguientes documentos: 

Memorial poder otorgado por la llamada al extremo pasivo de este proceso, señora 

DIANA CAROLINA GOMEZ VIVEROS a la suscrita en mi calidad de defensora pública 

designada por su despacho como apoderada de la amparada en pobre. 

Los documentos relacionados como pruebas. 

Prueba del envió de la presente contestación al correo electrónico de la apoderada 

judicial del demandante. 

 

NOTIFICACIONES 

El demandante y su apoderada judicial en las direcciones indicadas en la demanda 

presentada. 

La señora DIANA CAROLINA VIVEROS ROMERO, las recibirá en el correo electrónico 

caro_viveros@outlook.com  
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La suscrita en la Secretaria de su Despacho o en los correos electrónicos 

yastas27@hotmail.com . yatascon@defensoria.edu.co  

 

De usted, 

 

 

 

YASMIN TASCON OSPINA 

DEFENSORA PUBLICA 

CC. 29.784.937 de San Pedro (V) 

TP. 65532 del C. S. J.  

Mayo 24 de 2021 
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HACE CONSTAR QUE  

  

Que el niño MARTIN GOMEZ VIVEROS identificado con registro civil N° 

115.069.3172 perteneció en el mes de octubre a noviembre del año 2021 al club 

deportivo de natación CLUB CHAMPIONS y que el costo de la mensualidad fue 

pagado en su totalidad por un valor de ciento sesenta mil pesos $160.000 MDC  

Para constancia de lo anterior se firma en la ciudad Guadalajara de Buga, al día 2 

del mes de MARZO del año 2022.    

   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Firma. ANDRES FELIPE DUQUE SANCHEZ  

 

ENT: ANDRES FELIPE DUQUE SANCHEZ Director 

club CHAMPIONS  

  

  


