JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
GUADALAJARA DE BUGA - VALLE DEL CAUCA

FIJACION EN LISTA DE TRASLADO

ARTICULO 110 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO

RADICADO DEMANDANTE DEMANDADO PROCESO OBJETO DEL TERMINO DEL
TRASLADO TRASLADO
2020-00017 | LUZ MARINA PLATA RENGIFO RAMIRO MOLINA LIQUIDACION SOCIEDAD RECURSO DE TRES (03) DIAS
SANCLEMENTE CONYUGAL APELACION

FIJADO A LAS 7:00 AM DEL DIA DE HOY: _ DIEZ (10) DE DICIEMBRE DE DOS MIL VEINTE (2020), CORRE LOS DIAS 11, 14 Y 15 DE DICIEMBRE DE 2020.

El secretario,




19/11/2020 Correo: Juzgado 02 Promiscuo Familia Circuito - Valle Del Cauca - Guadalajara De Buga - Outlook

RECURSO DE REPOSICIN Y APELACION SUBSIDIARIA - RAD.2020-0017

julio cesar perez chicue <perezchicueabogado@hotmail.com>

Mié 18/11/2020 14:48

Para: Juzgado 02 Promiscuo Familia Circuito - Valle Del Cauca - Guadalajara De Buga <j02fcbuga@cendoj.ramajudicial.gov.co>;
perezchicueabogado <perezchicueabogado@hotmail.com>

Senores

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA

Buga - Valle

REF: PROCES02020-0017 (PROCESO 2018-00281-00)

DEMANDANTE: LUZ MARINA PLATA RENGIFO

DEMANDADO: RAMIRO MOLINA SANCLEMENTE

Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y APELACION SUBSIDIARIA CONTRA EL AUTO

INTERLOCUTORIO No.- 665 DE 11 DE NOVIEMBRE DE 2020 POR EL QUE SE
NIEGA LA SQLICITUD DE CONTROL DE LEGALDIAD ART 132 NULIDAD DE
ACTOS PROCESALES - Numeral 8 art 133 — INDEBIDA NOTIFICACION
PERSONAL D CCIONADO EN LIQUIDACION.

JULIO CESAR PEREZ CHICUE, abogado en ¢jercicio, identificado con la C.C. 14.887.646 de
Bugay TP 60.880 del CSJ, Obro como apoderado judicial acorde con el mandato que me ha
otorgado la Sra. LUZ MARINA PLATA, persona mayor de edad y vecina de Buga, identificada la
c.c. 38.866.311, procedo a Impugnar por via del Recurso De Reposicion Y Apelacion Subsidiaria
En Contra Del Auto Interlocutorio No.- 665 De 11 De Noviembre De 2020 Por El Que Se Niega
La Solicitud De Control De Legalidad invocado conforme con el Art 132 y/o la de Nulidad De
Actos Procesales - fundado en el Numeral 8 Art 133 - Indebida Notificacién Personal Del
Accionado En Liquidacion, por les siguientes razones y- frente los verro que se detectan del juez de
primera instancia:

YERRO .- SE ABORDA IA SOLICITUD DE DLECLARATORIA DLE NULIDAD
PROCESAL QUL ELEVE AL TENOR DE LO PRECEPTUADO EN EL ART. 133 NRAL 8 -
COMO PARTE AFECTADA, NEGANDO DICHA INCIDENCIA DL AFECTACION POR
QULE ADUCE QUE LA PARTY ACTORA NO LS CONSIDERA PARTE ACCIONADA O
AFECTAD, SEGUNSU ESQUEMA Y CRITERIO, POR ENDE DESCONOCE LA
CALIDAD DE LEGITIMADO PARA INVOCARLE pese a que se fundamenté en hechos

relevantes, como se relievan:

Este YERRO se advierte como falta grave porque No se asume ni se motiva, menos se despacha, la
SOLICITUD de CONTROL DE LEGALIDAD, si es que no se quicre verificar los hechos que
concitan a atencion del actuar nulo del despacho en sucesivo a la ocurrencia de la notificacion por
estado de la providencia que abre a liquidacion este asunto, misma que yace cumplida y
juridicamente relevante - no puede ser anulada v menos suplantada con otra por cse solo hecho se
genera prevaricacion de la norma procesal v perjuicio evidente de la administracion de justicia.
Miremos (ue es o que pasa:

https://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUSODgx. "WVmMLTJKNGINGEwWOS 1iNjUzLTImZTgyN2I5YWEONAAQAGS50b%2FHDYVSGIWHSCWKIZ...  1/2
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A.- ELJUEZ NO QUIERE DECLARAR EL SANEAMIENTO DE SUS PROPIOS YERROS
- POR VIA DE LA APLIACION DE LA NORMA PRECISA AL RESPECTO - QUE NACEN
DE LA FALENCIA DE COMUICACION CON LA SECRETARIA QUE ASUME
POSTURAS DIRECTIVAS.

https:/foutlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADUSODgxZWVmLTIKkNGItNGEwWOS 1iNjUzLTImZTgyN2I5YWEONAAQAGS50b%2FHDYV5GIWHSCWKIZ... 212



Pérez Chicué & Abogados

- Senores

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA
Buga - Valle
REF: PROCES02020-0017 (PROCESO 2018-00281-00)

DEMANDANTE: LUZ MARINA PLATA RENGIFO

DEMANDADO: RAMIRO MOLINA SA NCLEMENTE

Asunto: RECURSO DE REPOSICION Y APELACION SUBSIDIARIA CONTRA
FL AUTO INTERLOCUTORIQ No.- 665 DE 11 DE NOVIEMRBRE DE
5020 POR L1 QUE SE NIEGA LA SOLICITUD DE CONTROL DE
LEGALDIAD ART 132 NULIDAD DI ACTOS PROCESALES =
Numera 8 art 133 — INDEBIDA NOTIFICACION PERSONAL DEL
ACCIONADO EN LIQUIDACION,

JULIO CESAR PEREZ CHICUL, abogado ¢n cjercicio, dentificado con la C.C
11.887.6.16 de Bugay TP 60.880 del €8], Obro como apoderado judicial acorde con ¢l
mandato que me ha otorgado la St LUZ MARINA PLATA, persona miyor de edad y
vecina de Buga, identlicada la c.c. 38.866.311, procedo a Impugnar por via del Recurso
De Reposicion Y Apclacion Subsidiria n Contra Del Auto Interlocutorio No.- 605 De
11 De Noviembre De 2020 Por I Que Se Niega La Solicitud De Congol De 1.egalidad
conlorme con el Art 132 v/o la de Nulidad De Actos Procesales = fundado en ¢l

mvacado

Numeral 8 Art 134 - Indebida Notificacion Personal Del Accionado Fin iquidacion, por

las siguicnies rzones v frente los verro que se_detectan del jues. de primera instancia

YIERRO 1.- 5K ABORDA LA SOLICTTUD DE DECLARATORIA DI NT TIDAD
PROCESAL QUL FI LVE AL TENOR DE LO PRECEPTUADO EN L AR, 138
NRAL 8 - COMO PARTE AFECTADA, NEGANDO DICHA INCIDENCIA DI
AFECTACION POR Qi ADUCE QUI, LA PARTE ACTORA NO IS
CONSIDERA PARTI ACCIONADA O AFECTAD, SEGUNSU FSQUEMA Y
CRITERIO, POR ENDLE DESCONOCE LA CALIDAD DI LEGITIMADO PARA
INVOCARLL pese aque s¢ fundamentd en hechos relevantes, como se relievan:

Iste YERRO se advierte como falta grave porque No s¢ asume ni se moliva, menos sc
despacha, la SOLICITUD de CONTROL DI LEGALIDAD, si es que no S(:'qui(:rc
verificar los hechos que concilan a atencion del actuar nnl(_) del despacho en sucesivo a la
ocurrencia de la notificacién por estado de la providencia que abre a lfqniti;aci(m esle
asunto, misma que yace cumplida y juridicamente relevante - 1o _[lllttflu ser anulada y
menos suplantada con otra por ese solo hecho se genera ]n:cvar'u:;u:u’):1 de la norma
procesal y perjuicio evidente de la administracion de justicia. Miremos que €s o (que pasi:

A~ ELJUEZ NO QUIERLE DECLARAR LL SANEAMIENTO DI.SUS PROPIOS
YERROS - POR VIA DI LA APLIACION DIE LA NORMA PRECISA AL
RESPICTO - QUL NAC LN DI Lz_\ FALENCIA DI COMUICACION CON LA
SlﬂCRE’l’ARIA QUIE ASIL ML POSTURAS DIRECTIVAS. Alinsertar en los proyectos
de providencias oportunidades procesales que yise han precluido como es la nﬂ!iﬁ(‘;ld (H']

Lovdadlicauuv Lvull

C



* Pérez Chicué & Abogados

|
porestadoal
y pretende que s
los intereses del contradictor renuente
otras palabras se aribuye facultad disposity
1 Proceso que contraria las normas pro

asumir el estudio en este aspecto
adecuada postura procesal favoreciendo
er en termino ¥ oportunidad legal, en
sechos, vias de hecho,
a continuacion.

a parte accionada en este €aso, ¥ se niega are

e ha de proseguir con la nuevay
de comparec
a de legislacion y por los 1
direcclona u plas que se relevan

Premisa Normativas que orientan al Juex:

}
1
!
i
!
i
!
|
{
H
1
t
i
i

Articulo 29 de la Constitucion Polivea... Il debido proceso s¢ aplicard a toda clase de
actuaciones judiciades v administativas. Nadie podrd ser juzgado smo conforme 2 leyes
preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o (rhunal competenie ¥ con observancia
de Ix plenitud de las formas propias de cada juic so. I miateria penad, fa fey permisia o
lavorable, aun cuando sci posterior, se aplicari de preferencia i fa restricivd o
destavorable. Toda personi se presuine inocente mienaas no se fa haya declarado
Judicialmente culpable. Ouien sea sindicado uene deree Do i la delensa v a la asistencia de
un abogado escogido por ¢l o e olicio. durante fa invesigacion y ef puzganuento; a un
debido proveso piblico sinn dlitaciones syustificacdas; & presenar pruchas v controvertr
fas que se alleguen en su conliay 4 impugmar la sentenci condenatoria, v a no ser juzgado
dos veces por el mismo hecho. 1 nula, de pleno derecho, fz pruebi obtenida con violacion

el debido proceso.

L7 debido proceso desciusic e todo cn el hecho de que todo gucio debe basarse en fas
qies ¥ Con ohservanc de fas formas propras de caci litigio Judicial. ;Qué
e enticnde por formas propias de cadda juicio? Paes son las reglas -senialacdas en la normia
Jegal- que, de contormicdac con i naturadeza de cada Juicio, determinan cada uni de las
etapis propias de i proceso y que ., a st ez, se constituyen en las garantiis de defensa v
de seguridad juridica para los intervinientes en el respectivo litigio. Esas reglas, como e
Jisgico, deben ser establecidas dnica y exclusnamente por el legislador, quien, consultando
Ja justicra y el bren comin, expicle s pautas a Seguir -con linidamento en fa cliusula general
cle compelencia y, weneralmente, 4 Waves de codigos (Art. 150-2 C.P.)- dentro e cada

proceso judicial.

Jeves preexisic

cho fundamental de aplicacién inmediata que Taculta
“ un proceso piblico v expedito en el _cual _se
v procesales, desarrolfado ante una
dencia e imparcialidad, v s tener

£4

LI debido proceso es un dere
toda  persona pard exipr
reconozcan _todas _las garantias sustanciales
autoridad competente gue actie con mdepen
en cuenta_consideraciones (drstintas a las previstas en fa fev...’

L- HECHOS QUE SE HAN ACREDITADO Y QUE NO DEVBIERON SER

INCORPORADOS ANTE EL CRROR DI P ROCEDIMIENTO QUL ABORDA

LEL DESPACHO.- i
CONTRADICCION  RESPECTO  DE LA

LA DEMANDA - esto es - SOLICITUD DL

DESOCIEDAD CONYUGAL QUIESE HA

Hay una especie de
CONTESTACION DL
APERTURA DL LIQU IIDACION
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Pérez Chicué e Abogados

ORDENADO DISOLVER POR ESTL DESPACITO, para lo cual hago hincapic
en los siguientes preceptos procesales de rigor, que observo no se cumplen por el
accionado vy que deriva en sancion procesal como paso a indicar:

Se trata aqui de la LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL O POR
CAUSA DISTINTA DE LA MUERTE DE LOS CONYUGES. Para lo cual se
aplica la norma del Articulo 523 del C.G.P. dado que procede la Liquidacion de

sociedad conyugal a causa de la sentencia judicial que le precede en este mismo
estrado.

La conyuge que represento promueve la liquidacion de la sociedad conyugal ya
disuelta a causa de sentencia judicial, ante ¢l mismo juez que la profirid, para que
se tramite en el mismo expediente,

[a demanda que se ha trasladado contiene Ja relacion de activos v pasivos con
mdicacion del valor estimado de los mismos. Por lo cual los otros aspectos facticos
va evaluado en instancia no son de nuevo rebatibles, por tanto no son de interés de
este togado dar controversia alguna al respeclo,

1.1.  SE HACLE HINCAPILE EN EL HECHO PROCESAL Y JURIDICO YA
OCURRIDO Y DEL CUAL EL JUEZ SE APARTA CREANDO OTRO
PARA VBLENLEFICIO DI A ACCIONADA QUL NO COMPARIECI
N OPORTUNIDAD LEGAL: I juez ha ordenado correrle traslado de

esta demanda (fa refacion de activos v pasivos con indicacion del valor

estimado de los mismos ) por el término de diez (10) dias al conyuge
demandado para lo cual ha mediado auto que se le notificd por estado 024
de febrero 10 de 2020 - pese a que se repitio la gesta por via personal - pucs,
aquella demanda de liquidacion hubo sido formulada dentro del término de
los treinta (30) dias simuentes a la ¢jecutoria de la sentencia que causé la
disolucién.

La Sentencia e5 de fecha 19 de Diciembre de 2019

Notificada por Edicto 194 de fecha 20 de Diciembre de 2019

[a vacancia jucicial arropa desde el 21 de diciembre hasta<l 12 de enero
de 2020. _

Los términos judiciales reinician el 13 de enero del 2020.

La Demanda Ce liquidacion de presenta el ____ de encro de 2029

La Demanda de liquidacion fue admitida por auto 104 de Febrero de
2020.

v VY A7 7

; - 2 LEG Iz
1.9.  SE OMITE GENERAL POR VIA IDIIC(I))iliﬁi’iL B éﬁfifﬁiﬁ?d .
aplicacién preermnente de la n;):}";isfgj c}a.sos, L% ¢l inciso tercejo (3) del

gula la Liquidacion de sociedad conyugal o
Judicial, se orienta de la siguierte forma
/

r/'

como es que se debe procede
Articulo 5238 del C.G.P. que re|
patrimonial a causa de sentencia
Sr. Juez:
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pérez Chicué & Abogados

¢ iraslado de Ta demanda por dicz (}E)) dlias al
wiero permanente mediante :m‘tu (que se 13011!\}'3::;’1 por |
mulada dentro de los treinta (30) dins su:\m:'mcs
cause la disolucion; en caso conrarno la

“ ot Kluez ordetird cone
OLro COnYIIE O COMP:
estaddo st aquelliha sido for
a la cjecutoria de Lt sentenct que
notificacion serd personal... A ‘

‘Se debe, entonees, aplicar la ley procesal in\’m‘:ul":t - Inf:lso tercero del 4
Articulo 523 del C.G.P. dado que procede la Liquidacion de soar:'dad
comugal a causa de la sentencia judicial que le prt:'ccd : en este ausmo
estrado -que 1o puede eTRIversarse ol Hevar a cjc('ulu'rms por error inducido
que se pretende por el accionado respecto del Sr.Juez {mlur:'\l. yaque, a
sabiendas del procesal de que haya cjecutonada la providencia de la que
emerge la causa liquidatoria desde el pasado 20 de enero de 2020 (13, 1.4,
1.5 enero de 2020) v que al observar ¢l auto 104 de 07 de febrero de 2020
cmerge el lapsus o yerro en ¢l resohutivo segundo, cual es dispuesto ¢l
notificar personalmente a RAMIRO MOLINA SANCLEMUENTE, siendo
ello ilegal ¢ improcedente, pero sineable. dado que yise o habia realizado
por medio de estado (024 de Febrero 10 de 2020) a la pate accionada en

cili

1.3. SE GENERA UNA PARCIALIDAD EN EL ABORDAMIENTO DE
ESTE TRAMITE PROCESAL:

Por supuesto que no se lo ha inducido en ervor, el proviene de la seeretaria
-del despacho v ¢l juez acolita la conducta sosteniendo este adelesio procesal,
que conduce a la censura penal, es asi por cuanto, a todas luces
improcedente que el demandado pueda aculir ahora octubre 01 de 2020 a
controversia procesal de la naturaleza que se expone, es deeir, paraproponer
oponerse a las pretensiones liquidatorias - por via de excepeiones de ménto
v las previas contempladas en los numerales 1, 1, 5,6y 8 del articulo 100,
Enterado, por medio de notificacion y desde la cjecutoria de que se tria, el
Sr. Ramiro Molina Sanclemente, de la sentencia 182 de dicienmibre 19 de
9019, notificada ¢l 20 por edicto y ejecutoriada durante el 13, 1hy 15 de
encro de 2090, debia concurrir a la liquidacion convocada dentro del
término legal - pues la accion de liquidacion que se verifica parantes del
07 de febrero de 2020 - cuando se emite auto 104 de esa techa que admite
la demanda de liquidacion y para la cual se le ha enterado por estado 021 de
10 de febrero de 2020, ciecutoriada los dias 11, 12y 13 de lebrero de 2020,
no ahora; muy a pesar del yerro de que se wata por L clisposicion de una
forma de notificacion ya electuada conforme aliley, que, porsupuesto debe
ser anulada y desconocida de las foliaturas.

1.4. Se hizo relieve notorio y con énfasis en Ja Ocurrencia de una eminente
Nulidad Procesal y por cllo necesario invitar a la aplicacién del Articulo
182. Control de legalidad, de preferenciay a prevencion en cuanto se plantea
y es del resorte del juez prever cual de las dos figuras es de aplicar, para que
luego no se indique el suscrito actor que Jo que se debi6 de plantear es una

+ nulidad y no lo hizo, entorno a ¢llo se le plantea en forma alternativa la que

Escaneado con C
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Pérez Chicué ¢ Abogados

concita la intervencién como deber ser y hacer del juez el aplicar €l control

de legalidad.

Se ha agotado la ctapa del proceso inherente a la ¢jecutoria del auto que
admite la demanda de liquidacion en el cuerpo del mismo proceso, por
haber integrado ésta en el término legal de 80 dias contados a partir del
vencimiento del termino de ejecutoria de la sentencia que la causa, como se H
ha exhibido en precedencia. Se hace un lamado al Sr. Juez a fin de que en
ejercicio de su deber legal proceda a realizar control de legalidad para
corredqir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras trregularidades
del proceso, como quicra que se ha mdicado en precedencia, las cuales, no
son hechos nuevos, por manera alguna, (al v como se ha evidenciado ha
ocurrido. Se procedio como se debe ainvocar una CAUSAL y ella, fundado
en los hechos antes narrados, acudo a precisar al Sr. Juez que se ha dado
cabida a un yerro de notificacién del auto admisorio de la demanda de
liquidacion (numeral 8 Articulo 133 - como Causal de nulidad). Topda vez

que no se ha practicado en legal forma Ja notficacion del auto admisorio de
la demanda de |

iquidacion i la persona determinada como accionado, que
es la parte conuaria en el ramite predecesor de que dacuenta la sentencia
182 de Diciembre 19 de 2020, cuando quicra que es la ley procesal ( Art 593
C.G.P) asi lo ordena, es oportuno hacerlo conforme a lo indicado en el
Articulo 134 del C.G.P. como dispone la Opaortunicdad v irdnite.

Aparejado se acudié en atencién de lo normado en el Articulo 135 para
alegar la nulidad, ostento [a legitinmacion par
causal invocada v los heclios en que se
pruebas que pretendo hacer valer.,

a proponerla, se ha expresado la
fundamenta, v realizo la solicitar las

Fundamentos legales vy jurisprudenciales:

Las formas le;mles propias de cada juicio v el Jucz competente

Las caracteristicas de la corapetencia de los jueces, han sido identificadas por esta Corte
de la siguiente manera:

“ 1) legalidad, cn cuanto debe ser definida por la ley; () Imperatividad, ::0 que
sigmifica que es de obligatoria observancia y no se puede dt:!'ﬂ,{,’??!' por /f’f ""’{ ””m"j
de las partes; (i) inmodificabilidad, en tanto no se puede Variar o (‘.qmb;;u‘c'h: ;:
curso del proceso (erpetuatio jurisdictionis); (v) indelegabilidad, ya (]:fﬁnjolij‘;;;;
ser cedidla o delegacda por la autoridad que la detenta lc-ga.lnit’nffc; ) (i V)[ f; _; :’ ('fuc.' o
publico, ¢n razon a que se sustenta o fhndamcn'féfq en ]J’_{’i’;‘jf) : (_)Zfril_gés i
relacionan con la prevalencia del interés general™ (negrillas origmales).

Wiz S ;plzm

TLirarse de ladel derecho aque se furn
Fata garantia de juez natural no puede ‘]L‘,‘”l”;r;u bL.dL -1;;:}: [1(11'unilc‘i rc?}uisito!i, etapas
. s de cada juicio, es decir, los ternunos, e« 5 i i
L Tepstiis prepiia de cacli fuldion € lo con los numerales v 2

i ] Jesislador, de acuerc
o formalidades establecidas por el legislador, de a
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g"&u‘z  Pérez Chicué ¢ Abogados

del articulo 150 de la Constitucion Politica, para la adopeion de una decision por
parte del juez competente”. Se trata de otra expresion del principio de juridicidad
propio de un Istado de Derecho en el que los organos del poder pablico deben
estar sometidos al ordenamiento juridico, no sélo en la funcion (competencia), SH10
en el wamite (procedimicnto) para el ejercicio de dicha luncion. Ambos elementos
hacen, determinados ¢l uno por el otro, que se desarrolle un debido proceso. J O
justamente en la determinacion de las consecuencias procesales del ramite de la 6
actuacion procesal, por parte de un juez incompetente, en donde se pone en
evidencia el cardcter inescindible del juez natural y las formas propias de cada juicio.

El legmslador determina el régimen juridico de las nulidades procesales

La competencia, entendida como vinculacion positiva v vinculacion negativa del
Juez para el ¢jercicio de sus poderes, es un clemento de la validez de las decisiones
que adopta, en el contexto de un Estado de Derecho. La manera de garantizar el
sometimiento efectivo de éste al ordenamiento juridico es a través de la declaratoria
de nulidad de las decisiones adoptadas sin competencia’™, Ahora bien, la garantia
del respeto de las lormas propias de cada juicio no podria determinar que cualquier

nregularidad procesal conduzea necesarizunente a la nulidad de lo actuado. lo gue
contrariaria el cardeter mstrumental de las formas procesales’ , cuyo fundamento
consiitucional se encuentra en ¢l deber de dar prevalencia al derecho sustancial
sobre ¢l procesal (articulo 298 de la Constitucién Politica). Iste deber de
prevalencia sustancial, acompanado del derecho al juez natural, son instrumentos
del derecho fundamental de acceso a la justicia™. Is entoncees al legislador a quien
le compele, en desarrollo del articulo 29 de la Constitueion Politica, determinar “ fas
formas propias de cada juicio” y, en desarrollo de esta [uncion, determinar las
irregularidades que generan nulidad para garantizar la vigencia de las garantias del
debido proceso. Iis solo por excepaon que la Constitucion Politica toma
directamente una decision en la materia, cuando el meso nal del articulo 29
dispone que: “fs nala, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del
debido proceso”. Lin este sentido, esta Corte ha reconocido que “corresponde al
legislador dentro de su facultad discrecional, aunque con arreglo a criterios
ohjetives, razonables y racionales, desarrollar a través de las correspondientes
formudas normativas las formas o actos procesales que deben ser cumplidos pare
asegurar su vigencia y respeto. I tal virtud, la regulacion del régimen de las
nulidades, es un asunto que ataiie en principio al legisiador, ef cual pucde senalar,
con arreglo a dichos criterios v obedeciendo al principio de la proporcionalidad
normativa, las causales o motivos que generan nulidad,- a efecto de garantizar ;‘
regufariclad de las actuaciones procesales y consecuentemente el debido proceso™ . 7

Asi, en ¢jercicio de esta competencia normativa, tanto ¢l CPC (articulo 140}, J
derogado, como el CGP (articulo 138), vigente, determinan las causales de nulidad /
procesal, cuyo cardacter taxativo fue declarado constitucional por esta Corte™ . Iin 4
este mismo sentido, también hace parte del margen de conliguracién normativa del /
legislador en Ja materia, la determinacion de las hipotesis en las que el vicio puede A
ser subsanado o convalidado y las que no™, asi como la precision de las "
consecuencias que la nulidad procesal acarrea. Esto quiere decir que el legislador
establece, por esta via, una gradacion de la importancia concreta de las formas
: procesales para determinar (i) los defectos procesales ue generan nulidad ¥ los que

b e
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Pérez Chicué ¢ Abogados

nos (i) el cardcter saneable o insancable de determinado viewo procesal 5y Gnd Jas
conseenencins de la declrtonia de nalidad procesal. Setrat de decisiones que
hacen parte de la competencia del Congreso de la Reprblica para disenar o
procesos puehicides v de esta manera, establecer el proceso como nno de los
instrumientos esenciales para b clicact del derecho lindamental deaceesoa bt
Justicia v paraJa realizacion de Loustcia v Ligialdad materiales

Lo desarrollo de esta competencia, mediante la Ley 150 1 de 20172, Codigo General

del Proceso, ¢l legislador establecio el régmmen de Tas nulidades procesales e los

procesos que se rigen por este Codiga v dispuso que T falta de pischecton vl

incompetencin por los lactores subjetivo v funcional — son imprortogables

(articula 16), es decir, que Ta nulidad que su desconocimicnto genera s msancable.

Implicitamente dispuso, por consigniente, que la incompetencia por los otros
Eactores de atribucion de la competencia, como el objetivo, ¢l territonal voel de
conexidad, si ox prorrogable v el vicio es entonees saneable, st no es oportunamente
alegado. i los terminos utilizados por el legislador, 1a prorrogabilidad de M
competencia significa que, a pesar de no ser el juez competente, el vicio es
considerado subsinable por el legislador v el juez podra validamente dictar

sentencia, si la parte no alego oportunamente el vicio. bnoeste sentido, la
determinacion de las lormas propias del juicio por parte del legislador consistio ¢n
establecer una primera diferencia: la asuncion de compelencia por un juez sin estay
de acuerdo con lo dispesta por los factores objetivo, territorial v por conevidad. e
|JL‘.1'nlil(' al juez prorrogar o extender na obstante su ('nmpt'l(!n('i}l v, por lo tanto,
este hecho no genera nulidad de la sentencia dictada por el juez, si el vicio no lue
alegado, mientras que. la asuncion de compelencia con desconocimicento de la
competencia de la junsdiccion v de los factores subjetivo v funcional, si genera
necesariamente nulidad de I sentencia, También, en ejercicio de su compretencia
leaislativa, ¢ Congreso de Ta Repiiblica dispuso que, salvo la sentencia, lo actuado
por el juez incompetente. antes de la declaratoria de nulidad Grticulo 133, 00 1),
conserve validez, Guticulos 16 v 138). De manera concordante, establecto unas
causales de nulidad del proceso, en cuva lista se encuentra la hipotests de la
actuacion del juez, después de declarar Ja falta de junsdiceion o de competencia
(articulo 133, n. 1). 5¢ ratd de determinar legislativamente las CONSCCUCNCES que
genera la nulidad v establecer, dentro del margen de confimuracion legislava
atribuido al Congreso de la Republica, que la nulidad declarada no tene clectos
retroactivos. sino solamente hacia ¢l futuro, con la salvedad de que la conservacion
de la validez no cubrird la sentencia misma.

Al tiempo, ¢l legislador previo que la causal de nulidad no alegada por la parte en
la etapa procesal en la que ocurrié cl vicio, se entendera saneada (articulo I.‘-E‘_’l v
paragralo del articulo 133), lo mismo que si la parte actda despuds e su ocurrenci,
sin proponer la nulidad correspondiente (articulo 135). 'l‘;uubia_?n. establecio que s
nulidades solo pueden alegarse antes de proferirse la sentencia, S:lf.\'f) que el vicio
se encuentre en la sentencia misma (articulo 134, Una interpretacion sistemitica
del régimen de las nulidades encl CGP leva Ficilmente a concluir que _I;\ [)n,‘-lllif‘i(f:l(?
de sanear nulidades por la no alegacion o por [ actuacion de partey st ;1}.(-9‘:::.].\‘ se
es sauneahles. A este respecto, el parigrado del
ades insaneables, laque no incluye
neia del juez, por los factores

refiere necesariamente a las nulidad .
articulo 136 del CGP establece una lista de nulid
la derivada de la falta de jurisdiccion o de compete
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subetno v funcenal, Dandnen establece, on el wiealo 133, que s dennis G
wrervleslades ded provesa se wendian por subsanadin, S nio s UL Gifs
] vportunente s on b st de Lo nabdades gue nose entienden submanadas, no se 17
i enctent b de woti ened proceso s dictar sentenen con fdta de Junsdiccion v de R
! competencis pot los Lutotes subgetvo o funcwmind, La combnmeiaon de estis dios + Ja )
Z sorines o praneta st podencdin s aocanclu, de noewee concosdinte con ol o
i dentaslate, que esta o saneable, S etibag a0 coto quedo estableado en ol & Hue
i parrado antenon, de wouerdo con el aticula 16 del ¢ G est nuhidiad debe ser
declarada de ofion pen ol pier v e pereatar del vao en camplimiento de
L3 8 :ia'iu'z ii( Cortitrest $3 F b H ,,tf:«’i.zéé té!‘i frrem ¢y f.g:(}g'uéli l;_;') A} §.1
CORBPEICI LY O it ol boHBHC € 102 gnsh.ﬁ dictin vahidarmente
OB [ 1A s R ST itk | FTRRSTIN wimniios, by e
HUE L0 BN G0 tabie e oot ondaiite Con v bos de Bos antess e sies QUL s
de gue ol OGP VeV R visien watsvee sie pshedades, Ly i cample o se
vinuent Ge mances exchinna on el wtcddo 1300 3 b nadidad e Lt sentencn lera
dernada de Lo oot Pt des Bactores subictno s tut woned, ey giaseable. es,
fen
Lats notsues mavocada Oanlegtan of o sasteri gue bosew o elicacia ded acceso o i
usticra v del derechio af debueda PriKcsn o
fiea
Lo sottnas i s oo e e canastitisonabdad loeen parte de
I RSIETERE eh O] g Ay essie st el e o vlentfivanion de Iy
sl st o ] ues conc e nle s i snrsado, o o de o eficadcia el w ol
T bl deluda R R 51%—i:'~.x}tﬁ:.snsi*E-’.‘\L;'.t:‘Tiif-!}:lidg. sobire fis e
fortngas Pios sl
A
b ctndo o pies tectbe uiee detinanda Uy st cotnpetesion de o paisd oo
iletente o, a pesa de penencaes a s unisdi o, el oo sea competente, debera o
sechazasha proto cos sl e diatanente al tompetente
1L
) cuando Inego de laber aduntido Ly dennnda, prospera Lo exceperon de Lt de ”fti”
purndiccion o de Lt de competenc, ol e deberi el al Cotpeteite, pero I; ";:’ '
e actizado conpens ara vadides o
frsh ctansdo Lanhidad procesal comprendi el anto adinisono de L dernanda, no e i
et boumtesrupoon de L pres tpcion, m Luinoperanen de L caducidad, st o e
sl go oy Lanbuble al denundante | como ciaido resali de an crion e Ja ve ef
identhicacion dod yues competente pos complepdad del régimen o error de repanio; diear
/]
) cwndo en cunso de un proceso, La competencn se altera, lo acatado conserna sator
salaber L

) e Gdno, sose declina L nubidad procesid por Lalta de Jupsdiceinn o de
competetoa, ol pues po podii seguie sotiindo vilihunente, pero o actuadao con
antersoradad consera valides
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Iste conjunto de disposiciones reflejan la exigencia constitucional de  dar
prevalencia al derecho sustancial sobre el procesal, de swarantizar un acceso cfectvo
a I justicia v de hacer electivas las garantias del debido proceso para que el rngor
extremo de la aplicacion de los tramites procesales, no vaya cn desmedro de un
proceso que cumpla su finalidad, en un plazo razonable, al tempo que garantza
una actuacion procesal de calidad v garantista. s por esta razon que varias de estas
norntas procesales determinan que la pérdida de competencia, la variacion de la
misma o la nulidad procesal por incompetencia, no comprometen la validez de lo
actuado con anterioridad por el juez v, por consiguiente, indican que el uez que
asnmird en adelante competencia no debera miciar de nuevo toda la actacion.

SE CONCLUYE:

a. Si el proceso Tue irregular v se desconocieron gurantias, existird un vicio que
conducira a la nulidad de Ta actnacion desarrollada.

Auto 23901 PRINCIPIO DE ESPECIFICIDAD-Nulidades - La Sala Plena
considera del caso precisar que respecto del tema de L teorra de fas nulidades.
en nuestro ordenamicnto procesal se aplica el principio de Ia especilicidad en
virtued del cual no hav defecto capaz de estructurar nulidad adjetiva sin lev que
expresamente i establezea, criterio que ha inspirado sicmpre o nuestro
legislador, predicindose por ello el criterio taxatvo en esta materia al mdicar
que todi causal de nulidad debe estar prevista en laley.,

b, Ll mantenimiento de la validez de lo actuado, no se exphea ademas por el
caracter mstrumental de las formas procesales = principio de [irmeza de los actos
procesales, ¢jecutoria formal y material v preclucibidad.

1. Cédigo General del Proceso - Articulo 302. Ejecutoria

Las providencrins Proferitlis €. e,

Inciso tercero ... ..Las que sean proferidas por fuera de audiencia
quedan ejecutoriadas tres (3) dias después de notficadas, cuando
carecen de recursos o han vencido los términos sin haberse interpuesto
los recursos que fueren procedentes, o cuando queda ejecutoriada Ja
providencia que resuelva los iterpuestos.

Se haya ejecutoriada la providencia de la que emerge. fa causa
liquidatoria desde el pasado 20 de enero de 2090 (13- 14, 15 encro de
2020) y que al observar el auto 104 de 07 de febrero de 2020 emerge el

vo sezundo, cual es dispuesto el nonficar

lapsus o yerro en ¢l resoluts gl A8
. te : TRO MOLINA SANCLEMENTE, siendo €
gemonamics Kapsip dado que ya se lo habia realizado

] 1 s o saneable,
ilegal e improcedente, per it .
por medio de estado 094 de Febrero 10 de 2020 a la parte accionaca en

cita
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2 Ahora bien, frente a la providecia de admision de trdmite /1(]11/(/:'1101 10
que tiera notificada por medio de estado 024 (lc; F{:[{IEI'O- 10 de 2020 -
Sabido es. que “la_preclusion” es uno de los principlios fundamentales

! del derecho procesal v que en desarrollo de éste se establecen /;Ls;
diversas etapas que han de complirse cn los diferentes procesos, asi
como fa oportundad en que en cada una de ellas deben llevarse @ cabo
los actos procesales que le son propios, trascurrida la cual no pueden
adelantarse. L razon a éste principio es que se establecen érminos
dentro de os cuales se pucde hacer uso de fos recursos de leyv, asi
mismo, para el ejercicio de ciertas acciones o recursos extraordinarios,
cuva onusion generi e caducidad o prescrpeion como sancion a la
mactividad de la parte facultaca paca cjercer el derechio dentro del limite
temporad establecido por b fev.,

‘10

3.- Se predica firmeza de una providencia Judicial cuando esta queda
glecutornada, ¢s decir, que a partir de este momento fa providencia
dictada no puede ser modificada, cntonces se pucde decir que fa
crecutorta es la smposibiliclad de modificar lo decido en ella porque no
se adnuten recursos o se vencto e termino para mterponerlos.

Ahora bien, ga partr de cudndo se predica giecutoria de una

' providencia jucdicriads?

Dependiendo de la situacion fas providencias Judiciales  quedian
erecutoriadas e fos siguientes casos:
1res dias después de notificadas, cuando contra ellas no proceden
recursos.
Cuando se ha vencido ef (érmino para interponer los recursos que
proceden contra elfa,
*  Cuando queda ejecutoriada la providenci que resuelva los recursos
interpuestos.
La ejecutoria de las providencias Judiciales se encuentra establecida en
. el codigo General def proceso en el articulo 302, e¢f cual comenzo a regir
‘i 2t ’ ° () 22 - ¥ y y
a partir del 1° de enero de 9014, dado a que ¢f procedimicnto
establecido por este codigo se va a surtr por medio de audiencras, (1
gecutoria de las providencias dependerd de si estas se prolicren ¢n
audrencia o fuera de elfa.

-

[

Cuando las providencias sean dictadas en audiencia estas quedarzin
¢jecutoriadas una vez notificacas, 3 la notificacion se surte por estrados,

entonces una vez proferidas quedan ejecutoriadas srempre y cuando no |
sean impugnacas o no procedan recursos f‘()!](l?'t'c‘//;l.s‘, fas qu‘c SL‘:_l”, i
dictaclas por luera de audiencia quedan gecutorias en tres () (im.s‘ sy
despudcs de notifrcadas, cuando carecen de rec wursos O han vencrdo .o.s
térmmnos sin haberse iterpuesto fos recursos que fueren /)l"(}(‘(’(/(:lllc.‘.s, f)
cuando queda ejecutoriack i providencia que resuelva Jos mterpuestos.
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Las providencias dictacas en audienea quecan notilficadas por <f.s'1r;;r/o.s,
es decir, que si contra estas no procede recurso alguno r,rr.r‘c:r/;m firties en
Ja misina audiencia lo que también sucede cuandeo 1o se mterpongain fess
recursos & los que hava lugar,

AN
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Ahora squé sucede cuando se solicita aclaracion o complementac 161 cle

la providencia dictada? - que no es of caso nuestre, pero que se thustra

para que no se tome que se ha gestado o emiticlo dusortamentc.

En este aspecto e C.G.P, seriala que la firmeza de la providencia de fa
cual se solicita ya sea acliracion o complenmemacion se genera i verz
resuclta la solicitud,

c. Lo que explica que la nulidad procesal solamente se declarard luego de
determimar el efecto que produjo la irregularidad [rente a las resultas del proceso
o frente a las garantias de los justiciables.

d. Listo supone partir de una alectacion real de derechos, que genere la tension a
dilucidar, la que se veriliea en el presente caso.

SE REVOQUL LA PROVIDENCIA CENSURADA Auto Interocutorio No.- G6S
De 11 De Noviembre De 2020 Por I Que Se Niegma La Solicitud De Control De
Legalidad invocado conforme con el Art 132 v/o la de Nulidad De Actos Procesales
- fundado en ¢l Numeral 8 Art 133 - Indebida Notilicacion Personal Del Accionado
En Liquidacion. Y SE PROCEDA A DAR APLICACION AL ART 139 COMO
DEL RESORTE INTRINSECO DELJUZGADOR por cuanto la justicia es rogada
y se ha acudido de manera alternativa para que se refleje claramente que el verro
proviene del juzgado y no de la parte y que por ese solo hecho no se ha de imponer
premisas normativas procedimentales nuevas contrarias a la constitucion v la ley.
Declarando la nulidad de todo lo actuado desde incluso la ejecutoria de la providencia
que admite la tramitacion de la liquidacion que fuera notificada por estado a las partes
desde cl pasado 20 de encro de 2020 (cjecutoria corrica los dias 18, 14, 1.5 encro de
2020) y que al observar el auto 104 de 07 de febrero de 2020 emerge yerro
procedimental en el resolutivo segundo, cual es dispuesto el notificar personalmente
a RAMIRO MOLINA SANCLEMENTE, siendo ello ilegal e improcedente, dado

que ya se lo habia realizado por medio de estado (024 de Febrero 10 de 2020) a la
parte accionada en cita,

- r "
9. SE. DECLARE LA NULIDAD DE LA INI EGR{\CI{(}I):- md;)l.lla,
CONTRADICTORIO POR EXTEMPORANEIDAD df_m;lﬁ:?)oner o e
controversia procesal de la naturaleza que se cxponc,cs'(lcil:, (Ii):: e s
a las pretensiones liquidatorias - por via de excepcion
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contempladas en los numerales 1, 4, 5, 6 y 8 del articulo 100. Enterado, por medio
de notificacion v desde la ¢jecutoria de que se trata, ¢l Sr. Ramiro Molina Sanclemente,
de la sentencia 182 de diciembre 19 de 2019, notificada ¢l 20 por edicto y ¢jecutoriada
durante el 13, 14 v 15 de enero de 2020, debia concurrir a la liguidacion convocada
dentro del término legal - pues la aceion de liquidacion que se verifica para antes del
07 de febrero de 2020 - cuando se emite auto 104 de esa fzcha que admite la demanda
de liquidacion v para la cual se le ha enterado por estado 024 de 10 de febrero de 12
2020, ejecutoriada los dias 11, 12y 13 de febrero de 2020, no ahora; muy a pesar del
verro de’que se trata por la disposicion de una forma de notificacion ya efectuada
conforme a la ley, que, por supuesto debe ser anulada y éesconocida de las foliaturas.
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