Rad.2019-00474

Unién Marital de Hecho

Demandante: Martha Cecilia Hernandez Duarte.
Demandados: Armando Enrique Caicedo Mosquera

Al despacho del sefior Juez las presentes diligencias para resolver. Revisada la
actuacion, se observa que se encuentra pendiente de resolver sobre las pruebas
solicitadas. La reforma de la demanda fue rechazada por auto de 20 de noviembre
de 2020

Palmira, Febrero 22 de 2022.

WILLIAM BENAVIDEZ LOZANO. Srio.
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Palmira, febrero veintidos (22) de dos mil Veintidos
(2022).

En atencion al informe secretarial que antecede el
juzgado, en desarrollo de lo previsto en el Art.372 y 373 del C.G.P.,

RESUELVE:

1. Para los fines contenidos en los numeral 1° y 11 del
articulo 372 del Codigo General del Proceso, para que tenga lugar tanto la diligencia

concentrada de audiencia Inicial, como la de INSTRUCCION Y

JUZGAMIENTO, se sefiala el dia 31 DE MARZO de 2022 alas 8.30 A. M. Se
informa a los interesados que, dicha audiencia, atendiendo las actuales directrices
del gobierno nacional en el marco de la emergencia sanitaria por el Covid-19, y en
concordancia con los protocolos contenidos en los diferentes acuerdos que con
fundamento en dichas disposiciones ha emitido el Consejo superior de la Judicatura,
se hara en forma virtual. En la misma, seran recaudadas las pruebas que estime
pertinentes este despacho y se agotara también la audiencia de instruccién y
juzgamiento.

2. Se informa igualmente, que a dicha reunién deberan
comparecer personalmente, a efecto de practicar los interrogatorios de parte que
correspondan, como también deberadn asistir sus respectivos representantes
judiciales. Es pertinente advertir, que la audiencia en comento se realizara, aunque
no concurra alguna de las partes o sus apoderados. Si estos no comparecen, se
agotara con aquellas (372-2 C.G.P.). La inasistencia a esta audiencia, por hechos
anteriores a la misma, solo podra justificarse mediante prueba siquiera sumaria de
una justa causa. Igualmente se informa que, en cumplimiento a lo establecido en el



inciso 2° del numeral 7° del art.373 del C.G.P. se realizara por el despacho la practica
de interrogatorio de parte con los sujetos procesales?

Para el efecto, se pronuncia el despacho sobre las
pruebas solicitadas en la siguiente forma:

3. PRUEBAS
3.1 PARTE DEMANDANTE

3.1.1. DOCUMENTALES:

Estimese en su oportunidad el alcance probatorio de
los documentos que obran a folios 7, 10, 11, 13 al 16; 18 al 41. No se tendran en
cuenta los documentos glosados a folios 4, 5, 6, 9 y 17 por ser innecesarios e
inconducentes.

3.1.2. TESTIMONIALES:

DENIEGASE la recepcion de testimonio de los sefiores
MARIA ISABEL NARVAEZ, NANCY CUERO VEGA, OLGA INES LEON
GUTIERREZ y MARIA INES TRUJILLO NORENA cuanto que la solicitud no se ajusta
al requerimiento contenido en el inciso 1° del art.212 del CGP in fine.

3.2. PARTE DEMANDADA

3.2.1. DOCUMENTALES:

Estimese en su oportunidad el alcance probatorio de
los documentos que se encuentran glosados al expediente electronico bajo el
N0.012., en nUmero de 38.

No se tendrdn en cuenta los audios glosados al
expediente electrénico bajo No.13 y 14 por no reunir los presupuestos contenidos en
la Ley 527 de 1999, en especial el Art. 12 toda vez que no es posible “...determinar
el origen, el destino del mensaje, la fecha y la hora en que fue enviado o recibido el
mensaje o producido el documento”

3.2.2 TESTIMONIALES

DENIEGASE la recepcion de testimonio de los sefiores
CAROLINA PALACIOS, GILDARDO SANTA CASTANEDA y MARIA ANGELA
SEGURA, cuanto que la solicitud no se ajusta al requerimiento contenido en el inciso
1° del art.212 del CGP in fine.

3.2.3 DOCUMENTALES. OFICIOS.

No se accede a la solicitud de oficiar a la NUEVA EPS
y al INGENIO PROVIDENCIA al tenor de lo previsto en el numeral 10° del art. 78, en
concordancia con el inciso 2° del art. 173, ambos del CGP. Toda vez que en forma

! Dice la norma. “El juez oficiosamente y de manera obligatoria interrogard de modo exhaustivo a las partes sobre el
objeto del proceso-incidente..”



alguna se acreditd haber realizado ante dichas entidades la gestiéon que indica la
normativa.

3.3. PRUEBA DE OFICIO

En uso de las facultades que al juzgador le confieren
los arts. 169 y 170 del CGP, se decretan las siguientes Pruebas:

3.3.1 TESTIMONIALES:

Decrétase el testimonio de los sefiores MARIA ISABEL
NARVAEZ, NANCY CUERO VEGA, OLGA INES LEON GUTIERREZ y MARIA INES
TRUJILLO NORENA, CAROLINA PALACIOS, GILDARDO SANTA CASTANEDA y
MARIA ANGELA SEGURA, los que seran escuchados el dia programado para las
diligencias que tratan los articulos 372 y 373. Los anteriores declarantes, deberan
ser traidos por los interesados a quienes se les solicita informarles oportunamente el
enlace par la conexion virtual a la audiencia, sin desmedro por el ex oficio en su
decreto de lo que deba realizar la secretaria del despacho interactuando con los
respectivos interesados en ello y en todos podran en su practica intervenir los sujetos
procesales en pos de su contradiccion, inciso 2 del art. 170 del C. G. del P..

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

EL JUEZ, -
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LUIS ENRIQUE ARCE VICTORIA.
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