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Consejo Superior de la Judicatura PALMIRA VALLE DEL CAUCA
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CONSTANCIA SECRETARIAL. Palmira, febrero 13 de 2023.- A Despacho del
sefor Juez el presente proceso, informando que nos correspondié por Reparto. -
Sirvaseyproveer.

El secretario,

N
WILLIAM &VAVIDES LOZANO

AUTO INTERLOCUTORIO.
Designacion de Curador Guardador.
RAD. 76520318400320230006200.

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA
Palmira, febrero trece (13) de dos mil veintitrés (2023).

Se encuentra a Despacho la presente demanda de
NOMBRAMIENTO DE CURADOR GUARDADOR, propuesta por la sefiora
CARMEN TULIA CASTILLO IBARRA, en representacion de los intereses del
menor de edad JHON ALEXANDER GALVIS BARONA, a través de Mandatario
Judicial, la que se encuentra para resolver sobre su admisibilidad.

Revisada la demanda en mencioén se observa que si bien es
cierto la sefiora LUCEIBY BARONA IBARRA, madre del menor de edad JHON
ALEXANDER GALVIS BARONA, fallecid, tal como consta con el registro civil de
defuncion obrante a folio 14 del proceso, lo cierto es que, el sefior JHON HENRY
GALVIS GOMEZ, padre del menor aun vive y hasta el momento no se ha allegado
prueba alguna de que se le haya privado o se le haya suspendido la patria potestad
con relacion a su menor hijo.

Ahora bien, tenemos que el Art. 428 C. C. define: Las tutelas
y las curadurias son cargos impuestos a ciertas personas a favor de aquellos que
no pueden dirigirse a si mismos, o administrar competentemente sus negocios, y
gue no se hallen bajo potestad de padre o marido, que pueda darles la proteccion
debida”, como el objeto de la guarda es pues la proteccién juridica del menor que
no se halla bajo patria potestad, recibiendo el guardador de la Ley su mision de



cuidar y defender al incapaz, representarlo y administrar su patrimonio y en el caso
que nos ocupa el menor JHON ALEXANDER GALVIS BARONA, no carece de
representante legal, pues como se dijo anteriormente el padre de éste aun esta vivo
y es él quien por naturaleza recibe el poder que reglamenta la Ley para proteger y
representar a su joven hijo, por tal motivo no es necesario nombrarle al mencionado
menor un curador guardador ya que no carece de representante legal para que le
administre sus bienes, lo crie y lo eduque, al menos en teoria y no hay prueba que
rebata por el momento esto.

Con asidero en lo anterior, para evitar trdmites insulsos,
como lo anotan Devis Echandia en su libro compendio de Derecho Procesal Civil
parte general pag. 350, el Doctor Lopez Blanco (Procedimiento Civil parte general ,
pag. 490y los Doctores Luis Ernesto Vargas Silva y Rodolfo Pérez Vasquez, citados
en la misma obra por el anterior, cuya suerte se determina facilmente desde la
presentacion misma de la demanda, que no se justifica adelantar un proceso, lo que
puede serlo desde el comienzo del mismo por un descamino de la demanda
presentada en este caso, cosa que decimos con respeto, cuanto que por lo
observado es manifiesta y ostensiblemente improcedente, para evitar desgastes
innecesarios a los usuarios y a la administracion de Justicia, nos llevara entonces,
a su rechazo en consonancia con lo previsto en el nimero 2 del articulo 43 y art 90
ambos del Cddigo General del Proceso, porque si dicho sefior no cumple con sus
deberes de tal, puede ser suspendido o privado de esos derechos por otro
mecanismo que de seguro es del pleno conocimiento de la profesional del Derecho
y si esto se logra, pedir alli mismo como se estila, se le depare la guarda sobre ese
menor de edad, a una persona que acredite las condiciones para lograr plenamente
ese cometido, porque con fehaciencia, iteramos, el padre del mismo ha incurrido en
alguna de esas causales, nunca como un pretexto o expediente de este despacho
judicial, por enervar un derecho tan sublime y caro de los asociados para acceder a
la administracién de Justicia, que debe realizarse racionalmente, con razonabilidad
y proporcionalidad, porque al contrario, se afecta con esto el servicio y la interesada
no cristaliza su derecho a la efectividad del derecho sustancial o material, a una
tutela judicial efectiva de ese pretenso derecho.

Es por ello que el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda de
NOMBRAMIENTO DE CURADOR GUARDADOR, adelantada por la sefiora
CARMEN TULIA CASTILLO IBARRA, por lo expuesto en la parte motiva del

presente auto.

SEGUNDO: Sin necesidad de desglose hacer entrega al
actor de los anexos respectivos.



) TERCERO: RECONOCERLE Personeria al Dr. BENJAMIN
ESCOBAR VASQUEZ, abogado titulado con CC. No. 16.855.681 de El Cerrito (V),

T.P.No.99.931 del C. S. J., para actuar de conformidad con el poder a €l conferido.

CUARTO: Hecho lo anterior cancelar radicacion y archivar.
NOTIFIQUESE y CUMPLASE:

EL JUEZ,

LUIS ENRIQUE ARCE VICTORIA.
JDR
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