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Proceso UMH

Demandante: Juan Carlos Valencia I.
Demandada: Alba Ruby Daza

Al despacho del sefior Juez las presentes diligencias para resolver la nulidad
propuesta por la demandada.

Palmira, Marzo 16 de 2021

AUTO INTERLOCUTORIO

JUZGADO TERCERO PROMISCUO DE FAMILIA

Palmira, Marzo Dieciocho (18) de dos mil veintiuno
(2021).

Nulidad por indebida notificacion, peticion que edifica
sobre los siguientes razonamientos: (i) Estando suspendidos los términos judiciales
por disposicién del Consejo superior de la Judicatura como medida preventiva
dentro de la emergencia sanitaria ocasionada por la pandemia del coronavirus, el
dia 30 de marzo de 2020, recibié un sobre remitido por el sefior Herison Ibargien
Asparilla (sic) que contenia la notificacién de que trata el art. 291 del CGP, (ii) El
dia 14 de octubre de 2020, en su correo electrénico, encontr6 dos mensajes
remitidos por la persona antes citada el 28 de septiembre de 2020, a lo que se
adjunta notificacion, demanda y anexos “... los cuales abre y se trata de la notificacion
por aviso art. 292 del C.G.P.”. (iii) que ene | cuerpo de la demanda, bajo la gravedad
del juramento se denuncia desconocer el correo electrénico de la demandada, lo
que hace nula la notificacion realizada por este medio pues, “...no se le ha notificado
de manera personal tal como lo establece el articulo 291 del C.G.P.” (iii) que las
notificaciones realizadas son nulas toda vez que, respecto de la realizada a través
del correo, “estaban suspendidos los términos debido a la pandemia” y la realizada
electronicamente se hizo en contravencion de lo reglado en el art. 8° del D.L.806 de
2020, habida cuenta que, bajo juramento, se habia manifestado desconocer esta
direccion.

De la nulidad se corrié traslado a la parte actora en la
forma prevista en el ordenamiento legal, en cuyo marco se pronuncio, manifestando
que, el diligenciamiento para la notificacion de la demanda se hizo antes de que se
decretara la emergencia sanitaria y la consecuente suspension de términos; Que
enterada de la existencia de la demanda, los términos corren a partir del 01 de Julio
de 2020. Que el 14 de Julio de 2020 envi6 a esta sede copia de la constancia de
recibido, y ante el desconocimiento del correo electrénico de este despacho, el 24
de Julio de 2020 remitié a la residencia de la precitada sefiora, por correo postal,
copia de la demanda y del auto admisorio, 0 que resulté fallido debido a que la
demandada no se encontraba en casa. Que una vez reporto la anterior situacion al
despacho se le indicé que debia dar cumplimiento al Decreto Legislativo 806 de
2020, por lo que, junto con su cliente, se dio a la tarea de conseguir el correo
electronico de la sefora, de lo que informo al despacho. Asi las cosas, finalmente,
notificé a la demandada el dia 28 de septiembre de 2020. Asi, contabilizando el
término normativamente establecido para considerar surtida la notificacion, sefiala
que el término de traslado comenzo a correr a partir del 01 de octubre de 2020.



Concluye asi que la demandada fue notificada en debida forma y por tanto solicita
que no se declare la nulidad alegada. Agotada la instruccion procede resolver y
para ello,

SE CONSIDERA:

Una de las garantias con las que cuentan nuestros
connacionales que, en uso de su derecho de accidén ponen en funcionamiento el
sistema judicial en procura de dirimir sus conflictos de intereses, se encuentra
contenida en el art. 29 de la carta politica.

La jurisprudencia constitucional ha definido el debido
proceso como el conjunto de etapas, exigencias o condiciones establecidas por la
ley, que deben concatenarse al adelantar todo proceso judicial o administrativo.
Entre estas se cuentan el principio de legalidad, el derecho al acceso a la jurisdiccion
y a la tutela judicial efectiva de los derechos humanos, el principio del juez natural,
la garantia de los derechos de defensa y contradiccion, el principio de doble
instancia, el derecho de la persona a ser escuchada y la publicidad de las
actuaciones y decisiones adoptadas en esos procedimientos y, en el campo
especifico de las actuaciones administrativas, ha dicho la Corte:

“La jurisprudencia constitucional ha definido el derecho al
debido proceso, como el conjunto de garantias previstas en el ordenamiento juridico, a través
de las cuales se busca la proteccion del individuo incurso en una actuacion judicial o
administrativa, para que durante su tramite se respeten sus derechos y se logre la aplicacion
correcta de la justicia. || 3.3. La misma jurisprudencia ha expresado, que el respeto al
derecho fundamental al debido proceso, le impone a quien asume la direccion de la actuacion
judicial o administrativa, la obligacion de observar, en todos sus actos, el procedimiento
previamente establecido en la ley o en los reglamentos, “con el fin de preservar las garantias
-derechos y obligaciones- de quienes se encuentran incursos en una relacion juridica, en todos
aquellos casos en que la actuacion conduzca a la creacion, modificacion o extincion de un
derecho o a la imposicion de una sancion"!

“..... Lajurisprudencia constitucional ha definido el derecho
al debido proceso como el conjunto de garantias previstas en el ordenamiento juridico, a
través de las cuales se busca la proteccion del individuo incurso en una actuacion judicial o
administrativa, para que durante su tramite se respeten sus derechos y se logre la aplicacion
correcta de la justicia. Hacen parte de las garantias del debido proceso: (i) El derecho a la
jurisdiccion, que a su vez conlleva los derechos al libre e igualitario acceso a los jueces y
autoridades administrativas, a obtener decisiones motivadas, a impugnar las decisiones ante
autoridades de jerarquia superior, y al cumplimiento de lo decidido en el fallo; (ii) el derecho
al juez natural, identificado como el funcionario con capacidad o aptitud legal para ejercer
jurisdiccion en determinado proceso o actuacion, de acuerdo con la naturaleza de los hechos,
la calidad de las personas y la division del trabajo establecida por la Constitucion y la ley;
(iii) El derecho a la defensa, entendido como el empleo de todos los medios legitimos y
adecuados para ser oido y obtener una decision favorable. De este derecho hacen parte, el
derecho al tiempo y a los medios adecuados para la preparacion de la defensa; los derechos a
la asistencia de un abogado cuando sea necesario, a la igualdad ante la ley procesal, a la buena
fe y a la lealtad de todas las demds personas que intervienen en el proceso; (iv) el derecho a
un proceso publico, desarrollado dentro de un tiempo razonable, lo cual exige que el proceso
0 la actuacion no se vea sometido a dilaciones injustificadas o inexplicables; (v) el derecho a
la independencia del juez, que solo es efectivo cuando los servidores publicos a los cuales

1C-980 de 2010.



confia la Constitucion la tarea de administrar justicia, ejercen funciones separadas de
aquellas atribuidas al ejecutivo y al legislativo y (vi) el derecho a la independencia e
imparcialidad del juez o funcionario, quienes siempre deberin decidir con fundamento en los
hechos, conforme a los imperativos del orden juridico, sin designios anticipados ni
prevenciones, presiones o influencias ilicitas. (...) Frente a la exigencia de dichas garantias,
esta Corporacion ha serialado que esta es mds rigurosa en determinados campos del derecho,
como en materia penal, en la cual la actuacion puede llegar a comprometer la libertad
personal, en tanto que en materia administrativa, su aplicacion es mds flexible, dada la
naturaleza del proceso que no necesariamente compromete derechos fundamentales?. En este
sentido, el cumplimiento de las garantias del debido proceso consagradas en la Constitucion,
tiene diversos matices segtin el derecho de que se trate “dado que no todo derecho es de orden
penal, sino que es posible encontrar “reglas y procedimientos” de otros ordenes como el
civil, el administrativo, el policivo, el correccional, el disciplinario o el econémico, entre
otros, que no son comparables o asimilables directamente al ordenamiento penal y que
comportan decisiones y sanciones de diversa categoria, matices que deberan ser
contemplados en la regulacion de sus propias reglas .

Deviene de lo anterior que, puesta en marcha la
actividad del 6rgano jurisdiccional es necesario, en garantia de los derechos de
aguel frente a quien se plantea el conflicto de intereses, hacerle conocer la
existencia de la reclamacién en procura de que exponga sus descargos en las
oportunidades que prevé el ordenamiento procesal para que el tercero imparcial
encargado de dirimir la controversia -en el caso que nos ocupa, el juez-, pueda
emitir con certeza una decision.

“Notificar significa hacer saber, hacer conocer y es en este
sentido en el que se toma en la ciencia procesal el vocablo notificacion, pues con él se
requiere indicar que se ha comunicado a las partes y terceros autorizados para intervenir
en el proceso las providencias judiciales que dentro de él se profieren™ para tal efecto, el
legislador previéo en la norma adjetiva precisos lineamientos para convocar al
encausado para que, compareciendo plantee su gestion defensiva. En ello radica la
exigencia de notificar en forma personal de la providencia que admite la demanda
o profiere orden ejecutiva, al demandado, su representante legal o a su apoderado
judicial. No obstante si dicha tarea resulta infructuosa, el ordenamiento en cita
consagra formas de notificacion subsidiarias a las que, en estos casos, es posible
acudir con observancia del lleno de los requisitos que para tales eventos se han
establecido en procura de no violar el derecho de defensa de la parte pasiva. “Todo
lo anterior es significativo de la primordial importancia que en el campo de las
notificaciones da el legislador a la notificacion de la existencia de la demanda, en virtud de
estar encaminada a lograr el apersonamiento del demandado en el proceso, con el evidente
proposito de brindarle eficazmente la garantia fundamental al derecho de defensa. Por
consiguiente, la razén de notificar en debida forma el auto admisorio de la demanda obedece
al principio y al derecho del debido proceso consagrado por el articulo 29 de la Constitucion
Politica, e implica que se les haga saber a los demandados la existencia del proceso
instaurado en su contra con el fin de que comparezcan a defenderse.”

La apuesta de nuestro sistema de derecho procesal,
es generar todo tipo de escenarios tendentes a que nuestras gentes tengan la
manera de defender en su interior, los derechos que crean ostentar, es decir, en la

2 Sentencia C-957 de 2011, C-248 de 2013

8 Sentencia C-248 de 2013

4 Lopez Blanco, Hernan Fabio. Instituciones de Derecho Procesal Civil Colombiano, parte general, tomo |, 62 Edicién,
Editorial ABC, Bogota. Pag. 555.

5 Tribunal de Bogota, Auto de Nov-11-97 Mag. Ponente Dr. Edgar Carlos Sanabria Melo.



medida de las posibilidades, propender que no se ventilen los procesos a espaldas
suyas, se idean y minimizan riesgos en pos de lograr tan sabio y noble cometido,
con énfasis en la primera notificacion que se deba realizar en etapa ab origen, con
enteramiento al demandado del libelo introductor, que erige en fundamental para
ponerlo al tanto de la existencia de un proceso en su contra, de la primera
providencia que de alliemana, la C. S. J. con ponencia del Doctor Fernando Canosa
Torrado®, en lo atinente a esta situacion, expone lo siguiente: “En efecto, como lo ha
dicho la Corte, es bien sabido que la “finalidad de la primera notificacion en juicio a la
parte demandada es la de hacerle saber el contenido de la demanda contra ella entablada,
brindandole la oportunidad de proponer la defensa que juzgue méas adecuada, de donde se
sigue que en esta materia ha de procurarse, por todos los medios posibles, que de dicha
demanda pueda tener conocimiento real y efectivo el enjuiciado, razon por la cual la ley
exige de los funcionarios especial en la cumplida utilizacion de todos los instrumentos
previstos positivamente para alcanzar tal proposito’. (...) “Las formalidades impuestas por
la ley para la citacién o emplazamiento de cualquier demandado, tratese de persona cierta
0 incierta, son de muy estricto cumplimiento porque en ellas va envuelto el derecho de
defensa sin garantia, del cual (sic) no es posible adelantar validamente ningtin proceso®. (...)
“...las formalidades que se indicaron con anterioridad (.....) constituyen requisitos
necesarios dentro del respectivo proceso civil, sobre todo cuando aluden a circunstancias o
a hechos referentes a la iniciacion del proceso y al surgimiento de la relacién juridico
procesal. Es indispensable que se agoten todos los recursos previstos en el ordenamiento
juridico para que la persona contra la cual se dirige el libelo del demandante pueda
concurrir de manera directa... ...

La ritualidad que deber ser observada para el tramite
de notificacion de la providencia de apertura del proceso se encuentra contenida en
el Codigo General del proceso, empero, se ha visto sometida a cambios con ocasion
de la emergencia sanitaria contenida en el Decreto 637 del 6 de mayo de 2020 por
el gobierno nacional como mecanismo de contencion de la pandemia ocasionada
por el Virus Covid 19 que afecta a la poblacion mundial desde el mes de Enero de
2020 y compadecer las normativas con todo el impacto y secuelas que deja ese
malévolo flagelo y de suyo no trastornara, paralizara la actividad o funcion judicial.
En el marco de dicho ordenamiento “... el CSDJ adopt6 multiples medidas con el
proposito de “controlar, prevenir y mitigar la emergencia’®, “proteger la salud de los
servidores judiciales, abogados y usuarios de la Rama Judicial”*! y asegurar “la prestacion
del servicio mediante la adopcion de protocolos de bioseguridad y el uso de tecnologias y
herramientas telematicas™?; entre ellas, por acuerdos del 153 y el 1614 de marzo de
2020, ordend la suspensién de términos judiciales en todo el pais'®; medida que, en
funcién del desarrollo de la pandemia, ha sido continuamente prorrogada'®. Dicha
suspensién se mantuvo hasta el 01 de Julio de 2020.
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“En el marco del Estado de emergencia declarado mediante
el Decreto 637 de 2020, el Presidente de la Republica expidio el Decreto Legislativo 806 de
2020 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion
y las comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y
flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia”. (...) con el objeto de atender
estas problematicas. Para el efecto, previdé 16 articulos que pueden clasificarse en dos ejes
tematicos. El primer eje tematico (arts. 1° - 4°) preve las finalidades especificas del Decreto
sub examine, las reglas generales para la implementacion de las TIC en los procesos
judiciales y los deberes de los sujetos procesales y autoridades judiciales en relacion con el
uso de estas tecnologias. El segundo eje tematico (arts. 5° - 15°) instituye modificaciones a
los estatutos procesales ordinarios, en particular, a la practica y tramite de diversos actos
procesales y actuaciones judiciales™’. En este Ultimo aspecto, mediante el art. 8° del
decreto en cita, modificé el régimen de notificacion personal contenido en el C.G.
del P., para establecer que la misma debia dar prelacion a la utilizacion de las TIC
y en casos de no conocerse la direccion electronica de la parte demandada, realizar
la misma por el sistema de correo. Sobre este aspecto dijo la Corte:

“La medida dispuesta en el articulo 8° del Decreto 806 de
2020 es idonea. La notificacion personal mediante mensaje de datos es una disposicién
efectivamente conducente para lograr los fines propuestos porque: (i) elimina la obligacion
de comparecer al despacho para notificarse, lo que reduce el riesgo para la salud y la vida
de funcionarios y sujetos procesales; (ii) prescribe un remedio procesal para aquellos
eventos en los que el interesado en la notificacion no recibio el correo; (iii) preve
condiciones para garantizar que el correo, en efecto, es el utilizado por la persona a
notificar; y (iv) permite que el interesado, en efecto, conozca la providencia a notificar, en
tanto los correos electronicos ofrecen seguridad y permiten probar la recepcion y el envio
de aquella. (...)

Asi las cosas, primero, la Sala observa que, para la eleccion
del medio, el Gobierno tomo en consideracion que: (i) el comportamiento del virus es
impredecible y requiere la limitacidon del contacto fisico; (ii) la remisién de mensajes de
datos elimina la necesidad de contacto fisico en los despachos judiciales para la notificacion
y (iii) trasladar la carga a la parte permite agilizar el tramite de los procesos. Por tanto, no
encuentra la Sala evidencia que permita concluir que el Gobierno incurridé en un error
manifiesto al juzgar la idoneidad de la medida para reducir el riesgo sanitario de las partes
procesales.

(...) Segundo, la medida previene cualquier posible
limitacion que esta pueda generar sobre el contenido iusfundamental del debido proceso por
cuanto preve un remedio procesal eficaz para proteger el derecho de defensa del notificado,
gue no se entero de la providencia. En efecto, la disposicion prevé que, en este caso, la parte
interesada puede solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado. Esta disposicion,
contrario a lo argumentado por los intervinientes, no crea una causal adicional de nulidad,
puesto que el numeral 8 del articulo 133 del CGP ya prevé la nulidad por indebida
notificacion del auto admisorio de la demanda. El articulo 8° examinado obliga a la parte
interesada a tramitar la nulidad por esta causal, segun el procedimiento previsto en los
articulos 132 a 138 del CGP, lo cual, a su vez, garantiza los derechos de la parte accionante,

11549 del 7 de mayo de 2020, PCSJA20-11549 del 22 de mayo de 2020, PCSJA20-11567 del 5
de junio de 2020 y PCSJA20-11581 del 27 de junio de 2020. En relacion con las actuaciones ante
la Corte Constitucional, en el paragrafo 1 del articulo 1 del Ultimo acuerdo citado se dispuso:
“Paragrafo 1. Se mantienen suspendidos los términos en la Corte Constitucional para decidir
sobre las demandas de inconstitucionalidad y la eventual revision de acciones de tutela hasta el
30 de julio de 2020; en consecuencia, los despachos judiciales no remitirdn los expedientes de
acciones de tutela a dicha corporacion”.
17.C-420 de 24 de septiembre de 2020 MP Dr. Richard S. Ramirez Grisales



que podria verse perjudicada con la declaratoria de nulidad. Por otro lado, una lectura
razonable de la medida obliga a concluir que, para que se declare nula la notificacion del
auto admisorio por la razén habilitada en el articulo 8° no basta la sola afirmacion de la
parte afectada de que no se enter6 de la providencia. Es necesario que el juez valore
integralmente la actuacion procesal y las pruebas que se aporten en el incidente de nulidad
para determinar si en el tramite de la notificacion personal se vulnerd la garantia de
publicidad de la parte notificada. En otras palabras, la Sala encuentra que la disposicion no
libra a la parte de cumplir con la obligacion de probar los supuestos de hecho que soportan
la causal de nulidad alegada. Por el contrario, la medida compensa la flexibilidad
introducida por la norma, con la necesidad de proteger los derechos de defensa y
contradiccién de las partes, mediante la agravacion de las consecuencias juridicas, incluso
con tacitas implicaciones penales, a fin de dotar de veracidad la informacion que sea
aportada al proceso. Razén por la cual, la Corte constata que este mecanismo mas que
generar un sacrificio a las garantias del debido proceso, busca garantizarlas durante la
emergencia.

(...) Tercero, la medida prevé condiciones que contribuyen
a garantizar que el correo en el que se practicara la notificacion sea, en efecto, el utilizado
por la persona a notificar. Asi, el inciso 5 del articulo que se estudia dispone que el
interesado en la notificacion debe afirmar bajo la gravedad de juramento que la direccion
electronica o sitio suministrado corresponde al que utiliza la persona a notificar, para lo
cual deberd indicar la manera en que obtuvo la informacién y aportar evidencias. A juicio
de la Sala, este cambio en el modelo de notificacion personal no es extrafio ni novedoso, en
tanto pretende, en virtud del deber de colaboracion con las autoridades que tienen las partes
procesales, garantizar que la direccién electrénica o sitio en el que se va a efectuar la
notificacion personal sea, en efecto, una direccion utilizada por el sujeto a notificar, a fin de
realizar los principios de publicidad, celeridad y seguridad juridica, y de garantizar los
derechos de defensa y contradiccion.

(...) Ademas, el paragrafo 2 autoriza al juez para verificar
la informacion de la direccion electronica para notificar al demandado en redes sociales o
paginas Web. Algunos intervinientes consideran que esta autorizacion no ofrece seguridad
juridica alguna, salvo que el titular acepte ser notificado de esta forma. Sin embargo, la Sala
discrepa de la interpretacion de los intervinientes habida cuenta que la medida no tiene
objeto distinto al de dotar a las autoridades de herramientas acordes con los avances
tecnoldgicos, que faciliten la obtencion de la informacion, y lleven al interesado a conocer
las actuaciones en su contra. De manera que, mas que presentarse como la via principal
para obtener la informacidn, se trata de una herramienta adicional para que el juez, como
director del proceso, pueda dar celeridad al tramite18. Ademaés, la Sala advierte que el
ejercicio de esta potestad procede, prima facie, solo frente a aquellas personas naturales
que no estan registradas en ninguna base de datos publica. Por tanto, es la falta de registro
oficial de los datos de las personas a notificar, lo que faculta a la autoridad para obtener la
informacidén por estas otras vias. En otras palabras, la facultad de verificacion de
informacidn en redes sociales y paginas Web, prevista en el paragrafo 2 del articulo 8°, no

18 | a tendencia identificada por la jurisprudencia constitucional es que el legislador “ha reconocido al
juez ordinario un mayor rol dentro del proceso judicial, sin que tales facultades representen, por
si mismas, una visién autoritaria del sistema procesal colombiano”. Al respecto, tanto la Corte
Constitucional como la Corte Suprema de Justicia han sostenido el caracter mixto de algunos
procedimientos, lo que supone que “/os jueces de la Republica ‘son los primeros llamados a
ejercer una funcién directiva en la conduccién de los procesos a su cargo, para lo cual el
Legislador les ha otorgado la potestad de asegurar, por todos los medios legitimos a su alcance,
que las diferentes actuaciones se lleven a cabo”. Cfr., la sentencias T-074 de 2018 y C-086 de
2016. En esta ultima providencia, la Corte Constitucional analizé el problema juridico relativo a
si: ¢vulnera el derecho la tutela judicial efectiva la facultad concedida al juez para distribuir la
carga de la prueba entre las partes de acuerdo con las condiciones particulares de cada uno?



se predica respecto de: (i) entidades publicas u 6rganos de la administracion, (ii) personas
juridicas, (iii) comerciantes o personas naturales o juridicas que estén en el registro
mercantil y (iv) abogados, pues en relacion con todos ellos ya existen bases de datos
legalmente reconocidas y utilizadas para diversos fines.”9

La contravencion de la rigurosidad normativa vulnera
los derechos referidos en la parte inicial de éste proveido y, para su
restablecimiento, la norma procesal ha previsto el mecanismo pertinente bajo la
figura de la nulidad, contenida ésta en el art.133 Del CGP., en patrticular, la
contenida en el numeral 8° de dicha norma a cuyo tenor

“El proceso es nulo, en todo o en parte (...): 8. Cuando no
se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas, que
deban ser citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera
de las partes, cuando la ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico
0 a cualquier otra persona o entidad que de acuerdo con la ley debi6 ser citado.

“Nulidad es una acepcion universal que significa inutilidad
o falta de mérito. Levada al campo del derecho, sefiala ineludiblemente un vicio o defecto
que les quita eficacia o valor a los actos juridicos ....."%°

En el caso concreto, considera la parte demandada
que las notificaciones realizadas por el demandante, en numero de dos, adolecen
de nulidad puesto que la que agoté a través del correo, se hizo cuando “estaban
suspendidos los términos debido a la pandemia” y la realizada electronicamente se
hizo con quebranto de lo reglado en el art. 8° del D.L.806 de 2020 puesto que en la
demanda, bajo juramento, se habia manifestado desconocer la direccién de ésta.

A fin de establecer la certeza de lo manifestado, ha
procedido ésta judicatura a revisar la actuacion surtida en el decurso procesal
encontrando lo siguiente:

(1) La demanda fue admitida por auto de 05 de marzo
de 2020, ordenandose la notificacion de la pasiva en la forma prevista en el art. 290
y siguientes del CGP. Para tal efecto, el dia 14 de marzo, a través de oficina de
correo 4-72, remitio la comunicacion de que trata el art. 291 CGP. (2) En atencion a
los acuerdos del consejo Superior de la Judicatura, los términos judiciales fueron
suspendidos a partir del 16 de marzo de 2020. (3) el dia 20 de Junio de 2020 fue
expedido el Decreto Ley 806 de 2020 (4) los términos judiciales volvieron a correr a
partir del 01 de Julio de 2020, empero, a partir de esta fecha, el régimen de
notificaciones aplicable es el contenido en el art. 8° del D.L.806 de 2020 y asi se le
indic6 al demandante a través de correo electronico el dia 22 de septiembre de 2020
(4) Por escrito de 25 de septiembre de 2020 se aporta la direccibn de correo
electronico de la demandada y el 29 de septiembre de 2020 la parte actora da
cuenta a este despacho de haber dado aplicacion del D.L. 806 de 2020 mediante la
remision al correo electronico Albyzdazal7@gmail.com de “la notificacion de la
demanda”. Informa, ademas que tal direccion la suministr6 el demandante. Se
observa que le envi6 copia de la demanda; copia del auto admisorio y, documento
de notificacion (5) Por auto de 09 de febrero de 2021 se reconocid personeria a la
abogada designada por la demandada y se corre traslado de la nulidad que ahora
ocupa la atencién del despacho.

19 C-420 de 2020.
20 Ortega , J. Ramon “Nulidades Civiles “ Temis, Bogota, 1981, pag.3
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Pues bien, de la relacion anterior, no avizora esta
judicatura la existencia del vicio anotado por lo siguiente: (i) Contrario a lo afirmado
por la memorialista, en éste proceso, aun cuando inicialmente -porque era la norma
que en el momento se encontraba vigente- se envidé a la demandada la
comunicacién de que trata el art. 291 del C.G.P. (ii) Ante la observacion que via
correo electronico hizo ésta sede al demandante, se reporté oportunamente la
direccion electronica de la demandada y, posteriormente, a ella se remitié la
documentacion pertinente que, al tenor de lo previsto en el art. 6° del DL.806 de
2020, lo es la copia de la demanda y sus anexos observandose que, ademas, le
remitio copia del auto admisorio. Debe destacarse si, que de acuerdo al poder que
para actuar confirié la aqui demandada, autenticado en notaria desde el 04 de
agosto de 2020, se establece el conocimiento que de ésta tenia la sefiora Alba Ruby
Daza, si en cuenta se tiene que, en él, se lee que se confiere para que dicha
profesional “...conteste la demanda que se instaur6 en mi contra por el sefior JUAN
CARLOS VALENCIA IBARGUEN (...) quien actla en calidad de demandante. Mi apoderado
gueda facultada para notificarse en mi nombre del auto admisorio de la demanda, presentar
excepciones, interponer recursos, desistir, transigir, (...)", |0 que deja entrever que desde
aquella fecha, ya la precitada sefiora sabia de la existencia de la demanda, como
ninguna otra, rodeada como se advierte prima facie, de todo tipo de garantias a ese
propdsito, cuanto que su queja que supuestamente y en grado de discusion pudiera
enmarcar mas bien en principios morales o éticos estrictu sensu, quedan para lo
gue nos ocupa, desdibujados o desnaturalizados, porque como lo admite o confiesa
a todas estas, mediante su apoderada judicial, art. 193 del C. G. del P. o cualquiera
sea la connotacién que se le depare, desde el recibo de la comunicacion fisica a
comienzos de la pandemia y luego por la exigencia del despacho conforme a las
nuevas normativas, como lo refiere el otro sujeto procesal, encarrilaron para dar con
su correo electrénico, existe evidencia suma, en ambos eventos corresponden al
sitio donde ese digna dama se ubica y alli fue enterada de la existencia de un
proceso en su contra, maxime que con la segunda se le hizo llegar la copia de la
demanda y anexos, amén del admisorio de la demanda, lo cual ademas de su
misma postura no remite a dudas, enerva cualquier tipo de posibilidad, pudiera
siquiera pensarse que en su asunto se menoscabaron sus caros derechos
fundamentales al debido proceso y defensa, cual lo pretende en esta ocasion, por
ningun otro prurito, expresado una vez mas con respeto, de tratar revivir términos
para ejercitar por modo liminar la defensa de sus intereses, es decir, con
comedimiento, conjurar su incuria y negligencia, cuanto que sobre la base de esas
circunstancias de enteramiento, como lo hace por modo tardio frente a ello, debi6
contratar los servicios a no dudarlo valiosos de la profesional del Derecho o
cualquier otro, que hoy la acompafa, iteramos, no se vulneraron los mismos y
facilmente con todo lo acreditado, se observa, no hubo esa pretensa vulneracion, el
acto cumplié su cometido, no obstante la defeccion de esa parte, al no acometer la
defensa de sus intereses, desde esos primeros momentos, a lo que obedecera no
tanto que se le deniegue su actual pedido, si no que deje asumir el proceso en el
estadio procesal que cursaba en el momento en que otorgd mandato a esa digna
abogada, porque a decir verdad, con asidero en principios de preclusion y
eventualidad procesales, con trasunto fiel en el de la perentoriedad de los términos,
el dejar vencer los mismos tiene su sino tragico, ese dejo no deja de tener
implicaciones serias y obvias en el ejercicio de derechos, por decir lo menos.

A proposito, predicando sobre los principios que
gobiernan a las nulidades, el Doctor Edgar Guillermo Escobar Vélez (Las
Excepciones y las Nulidades en el Cédigo General del Proceso, pags. 131 y 132),
nos depara estas columbradas citas, a saber: “...El Doctor Luis Augusto Cangrejo



Cobos alude a los principios citados; sin embargo, agrega: a) Principio del finalismo.
Establece que no basta que el acto carezca de alguno de los requisitos esenciales
en orden a la obtencion de su fin para que se considere que el juez se halle
facultado, sin mas, para declarar la nulidad. Este principio da al sistema una
flexibilidad que le permite escapar del formalismo extremo. El principio de legalidad
se integra con el de la finalidad incumplida; este es el aspecto negativo de la
finalidad en cuanto enfoca el acto que no ha cumplido su fin juridico. La misién de
las nulidades no es la de sancionar inexorablemente la inobservancia de las formas
procesales, sino la de asegurar el cumplimiento de los que la ley confia a los actos
procesales. Este principio del finalismo tiene una doble formulacion, vinculada a la
eficacia del acto: No basta la sancion legal especifica, porque ella no tendra lugar
si el acto ha cumplido su fin perseguido (funcidn atenuadora). No existiendo sancion
legal, puede declararse su nulidad, si no cumple su finalidad especifica (funcién
auténoma). En conclusion, la irregularidad llega al grado de nulidad cuando se
incumple el fin propuesto y con ello por impacto se lesiona la defensa”....”En
casacion Civil del 10 de febrero de 2006, se dijo: “Ese precepto (art. 144, numeral 4
del C. P. C.; hoy art. 136 del C. G. del P.) establece que la nulidad se entendera
saneada, si a pesar del vicio el acto procesal cumplié su finalidad y no se viol6 el
derecho de defensa, prevision normativa que pone se (sic) presente, como se acoto,
que el debido proceso no tiene no(sic) contenido hueco y que las formas no se
justifican por si mismas, de suerte que si, por via de ejemplo, en el proceso de
integracion de la relacion juridico-procesal, se violaron algunas disposiciones
encaminadas a regularizar la presencia en el juicio de las personas legitimadas
concurrieron al proceso y pudieron ejercer su derecho de defensa y, en general,
hacer efectivas el conjunto de garantias que conforman el debido proceso, no se ve
la razén para invalidar la actuacion, por el sélo prurito de hacer respetar una
formalidad”; por su parte y todo esto a tono de ilustracion, porque en la forma vista
las hipétesis no consultan las del presente caso, donde lo que se pretende arrostrar
es una pretensa falta de lealtad por no haber suministrado inicialmente el correo
electrénico de la sefiora demandada y luego si apareci6 este, cuando repetimos, en
uno y otro evento, son en la fisica inicialmente enviada y el correo, los de la fémina
demandada, el Doctor Henry Sanabria Santos (Nulidades en el Proceso Civil, pag
339, 467 a 469), acota lo siguiente: “...Es importante sefialar que en esta causal de
nulidad se hace necesario aplicar la regla o parametro de la trascendencia, segun
la cual, para que se llegue a la invalidez de la actuacién, es necesario que la
irregularidad conlleve la violacion del derecho de defensa, lo que traducido a esta
causal significa que la omision de las formalidades propias de la notificacién debe
ser de tal magnitud que haya impedido al demandado enterarse debidamente de la
existencia del proceso, pues, si no obstante haberse incurrido en una irregularidad
el demandado puede ejercer debidamente su derecho de defensa y no sufrié
menoscabo alguno, operaria el mecanismo de saneamiento contemplado en el
numeral 4 articulo 144, segun el cual no habra lugar a la nulidad “Cuando a pesar
del vicio, el acto procesal cumpli6 su finalidad y no se viol6 el derecho de
defensa”..De manera que el juez al momento de estudiar una solicitud de nulidad
debe tener en cuenta, ademas de que la causal se encuentre taxativamente
seflalada en el listado disefiado por el legislador, que ésta sea alegada
oportunamente por la persona legitimada y que efectivamente la irregularidad existe,
gue se haya causado un perjuicio real y trascendente a la parte afectada, agravio
que indudablemente se traduce en la transgresion de su derecho derecho
fundamental al debido proceso; solamente cuando las anteriores circunstancias se
presentan, debe llegarse a la declaratoria de nulidad. En consecuencia, es
perfectamente posible que, pese a existir un vicio procedimental, éste resulte inane
e intrascendente, porque dicha irregularidad no sea de gran envergadura y no haya



impedido que la actuacion procesal logre su cometido y el derecho de defensa

permanezca intacto, caso en el cual aquella debe seguir conservando validez....”.

Repetimos, por modo confeso de la misma parte,
las comunicaciones, el enteramiento de la existencia de este proceso, de una
demanda en su contra, le llegaron a su sitio fisico y a su sitio web, a tal punto que,
por modo extemporaneo para las primeras reacciones, contrat6 los servicios de la
pluricitada sefiora abogada, que por supuesto, ya tiene su personeria reconocida,
empero, como no hay asomo o aflora en lo absoluto, la causal de nulidad procesal
gue aduce, ningln menoscabo o perjuicio a los prenotados derechos, la incuria,
negligencia, inercia u omision, de acudir de inmediato a los servicios de la misma,
conlleva obviamente ante esa denegacion por parte de esta judicatura, que desde
finales del afio retroproximo o inmediatamente anterior, le hayan periclitado,
perimido, precluido los términos para contestarla, como viene de decirse, debiendo
en consecuencia, tomar o asumir el sujeto procesal en mencion, el proceso en el
estado que se encuentraba, sin que respecto del mismo haya lugar a retrotraer o
dejar sin efectos o eficacia la actuacion tramitada o surtida aqui hasta el momento.

Para terminar, a la sazén con lo previsto en el
numeral 1 inciso 2 del art. 365 del C. G. del Proceso, sera menester condenar en
costas a la formulante de la solicitud de nulidad, como asi se proveerd y desde ya
se fijan las agencias en derecho, en la suma de DOSCIENTOS MIL PESOS
MONEDA CORRIENTE ($200.000), que debera tener en cuenta la secretaria de
este despacho una vez realice la liquidacion de aquellas.

. En razon de lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR la solicitud de nulidad procesal
elevada por la sefiora Alba Ruby Daza a través de apoderada judicial, parte que
tomara o asumira obviamente el proceso en el momento en que este se encontraba
en ese momento, es decir, cuando para fortuna varia de la misma, ya le habia
precluido el término para contestar la demanda y proponer excepciones y todo lo
demas que deriva de haber dejado pasar ese estadio procesal.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, por lo
frustraneo del tramite, se le CONDENA EN COSTAS A LA SENORA DEMANDADA,
EN LA MEDIDA DE SU CAUSACION Y COMPROBACION, y desde ya se fijan como
AGENCIAS EN DERECHO, la suma de DOSCIENTOS MIL PESOS MONEDA
CORRIENTE ($200.000), que deberéa tener en cuenta la secretaria del despacho al
momento de hacer la liquidacién de las mismas.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

El Juez, i

)
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LUIS ENRIQUE ARCE VICTORIA.
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