Al despacho del sefor Juez paso las presentes diligencias informandole que la parte
actora, si bien presentd un escrito dentro del término para subsanar la demanda,
del mismo no aporta certificacién de haberlo enviado a los demandados como lo
ordena el Decreto 806 de 2020. Palmira, enero 14 de 2022.

Srio.

WILLIAM BENAVIDEZ LOZANO.
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Palmira (V), catorce (14) de enero de dos mil veintidés (2022).

En providencia que antecede, éste despacho inadmitié la
demanda, entre otros, porque en la demanda tratdndose de la parte pasiva, debia
estar integrada por el reconociente, que para este caso por encontrarse fallecido,
entonces como primera medida lo serian sus descendientes de los cuales no se dijo
si existian o no, respecto de la sucesién de aquel tampoco se dijo si habia iniciado
0 no. En escrito de subsanacidén que se presenta se aclara que el reconociente no
tenia descendencia y que tampoco se habia iniciado proceso de sucesién, pero
junto con el escrito de subsanacion, la parte actora debia aportar constancia de
envio del mismo a la direccién fisica que aporta de los demandados y no lo aporté.

Articulo 6 Decreto 806 de 2020 inciso 4 “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso
arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda,
simultdneamente deberd enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos



a los demandados. Del mismo modo deberd proceder el demandante cuando al

inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanaciéon. El secretario o el

funcionario que haga sus veces velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion
la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte
demandada, se acreditard con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos”.
(Negrilla y subrayado del despacho).

Como quiera que no se cumplid con ese requisito legal, la demanda debera ser
rechazada, como en efecto se hard, por lo expuesto, se,

RESUELVE

1. RECHAZAR la presente demanda de IMPUGNACION DEL
RECONOCIMIENTO DE PATERNIDAD propuesta a través de apoderada judicial,
y en interés de los derechos de la menor AINARA DIAZ ANGARITA por la sefiora
MAIRA ALEJANDRA ANGARITA PADILLA en contra de MONICA SHIRLEY
CASTANO CARO y CARLOS ALBERTO DIAZ PRADA padres del reconociente.

3. ENTREGUESE al actor los anexos respectivos sin
necesidad de desglose.

4. CUMPLIDO lo anterior previa cancelacion de la radicacion,
archivese las diligencias.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE.
EL JUEZ,

LUIS ENRIQUE ARCE VICTORIA.

MTG
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