JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA

Rama Judicial 7 - )
Cmsegoma’u$i?piﬁor de Ia Judicatura SEVILLA - VALLE

Repuiblica de Colombia | INTERLOCUTORIO No. _177

RADICADO 76-736-31-84-001 2020-00029-00
EJECUTIVO DE ALIMENTOS :
Demandante CRISTIAN ANDRES MOREIRA ZULETA
Demandado  JESUS MARIA MOREIRA GARZON

SECRETARIA: A Despacho del sefor Juez, informando que se encuentra vencido el término de
traslado de la demanda al demandado (21-JUL-2020), habiendo contestado a través de
apoderado judicial y propuesto excepciones. '

Sevilla Valle, 22-JUL-2020 ‘
HERMES EMILIO REYES PADILLA
Secretario

Sevilla Valle, freinta (30) de julio de dos mil veinte (2020).

El demandado, a través de apoderado judicial y dentro del término de ley,
allegd escrito de contestacién de demanda y propone excepciones de métito,
por lo que se entenderd por contéstada la misma y se correrd fraslado de ellas,
en la forma sefalada en los articulos 110 y 370 del Codigo General del Proceso.

Por lo anterior, el Juzgado Promiscuo de Familia,

RESUELVE:

1.  RECONOCER PERSONERIA suficiente al abogado NELSON JIMENEZ
MONTES, como apoderado judicial del demandado JESUS MARIA MOREIRA
GARZON!, .

2. TENER por contestada la demanda.

3. CORRER fraslado del escri contesfacion’ y d s excepciones de
mérito por el término de cinco” (5) dias, a Ja parte dephandante, en la forma
sefialada en los articulos 110 y 370 del Codlgo [General deifProceso.

NOTIQUESE Y CUMPLASE

Q

HAZAEL PR AL ATE/
E

JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA / JuzGADc(st/onﬁscuo DE FAMILIA

 Sevilla vValle evilla Valle
NOTIFICACION POR ESTADO EN LA EJECUTORIA

PAGINA WEB DEL DESPACHO Hoy a las 5:00 p.m. hago
: constar que la providencia de fecha
Estado N°@US  Fecha. 31 /jebe /za?o 30/36V'0 fwio , notificada en Estado
1 N°oys quedd debidamente

Providencia de Fecha. 50O /gdho [’;g?p ejecutoriada.

. ’ Recurso:
?/ H’Que’ Ja«ran-' ”O
HERMES EMILIO REYES PADILLA

Secretario ) HERMES EMILIO REYES PADILLA

Secretario

1 Poder a folio 23
/foo; 28-jul.-20,07:48
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Sefior | ,
JUEZ PROMISCUO DE FAMILIA DE SEVILLA VALLE
E. 5 H D

Ref: EJECUTIVO ﬁﬁ ALIMENTOS MAYOR DE EDAD.
DDTE. CRISTIAN ANDRES MOREIRA ZULETA.
DDO. JESUS MARIA MOREIRA GARZON.

RADICACION 2020 — 00029 — 00.
NELSON SIMENEZ MQ&TESQ mayor de edad y vecino de Sevilla,

identificado con la cédula de ciudadania nimero 6°464.906 expedida
en Sevilla — Valle del Cauca, abogado en ejercicio con T.P. 69.611 del

C. 5. De la 1., obrando para el efecto conforme al poder especial

debidamente conferido por el demandado en el proceso de la
referencia, domiciliado en la Tebaida, Quindio, quien se identifica con

la cédula de ciudadania 7.508.325; estando dentro del término para

ello procedo a  contestar la demanda (descorrer el traslado),
pronunciandome frente a los hechos y pretensiones de la siguiente
forma:

1. FRENTE A LOS HECHOS:

1.1. AL PRIMERQ: Es cierto, se desprende de la informacion contenida
en el Registro Civil de Nacimiento adjunto.

1.2. AL SEGUNDQ: Es cierto, se desprende del contenido del acta de

conciliacion adjunta.

1.3. AL TERCERQ: Ni lo niego, ni lo afirmo, se desprende a cifra de una
operacion matematica vy debera ser probado.

1.4. AL CUARTO: Es totalmente falso, como se demostrara con recibos
adjuntos que sustentan la excepcion de cobro de lo no debido, las
cuotas alimentarias correspondientes a los meses de agosto vy
septiembre fueron integraimente canceladas; de ahi en adelante, mi
poderdante considerd se terminaba la obligacion alimentaria, en tal
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sentido los actos de emancipacion del demandante por encontrarse
trabajando v ejecutando sus estudios de bachillerata los fines de
semana, le indicaron la terminacion del compromiso alimentario con su
hio. |

1.5, AL QUINTO: Se niega rotundamente el hecho; como esta dicho en
el hecho anterior, el alimentado estudia los fines de semana
terminando su bachillerato; yv-en cuanto a sus estudios adelantados en
et Centro de Estudios Ocupacionales tanto sole exhibe una constancia
de inscripcion vy matricula, pero en ningun momenta aporta una
constancia, Se reitera, el hecho de la emancipacion del demandante
por encontrarse trabajando, exime de esta responsab:lsdad a mi
representado. :

1.6, AL SEXTO: Se trata de un proceso ejecutivo con un Jissto titulo
que proviens @{ai deudor.

2. A LAS PRETENSIONES

Por razones obvias me opongo a las todas y cada una de ellas, se
sustentan en unos hechos que no concuerdan con la realidad y como
esta dicho se deberd probar o que se solicita con la demanda.

Por todo fo anterior, me permito sefior Juez proponer la siguiente

3. EXCEPCION DE MERITO

3.1. PAGO PARCIAL NUMERAL 5¢, ARTICULO 397 C. G. DEL P.:
Respalda esta excepcion sefioria en el cobro de lo no debido, cuando
en las pretensiones de la demanda, se aduce deber los meses de
AGOSTO y SEPTIEMBRE de 2019; en tal sentido se aporta como
prueba  documental los recibos debidamente signados por el
demandante. Los demas periodos mensuales cobrados; como esta
dicho en la relacion de hechos en la contencién, pertenecen a épocas
sobre las cuales pretendia mi poderdante se habia materializado Ia
emancipacion, en tal sentido, el hecho de estar laborando el
demandante, y culminado sus estudios de bachillerato los fines de
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semana, es indicador del objetivo evento de que trata las normas
~Articulo 42 Nral 7 Constitucidn Nacional; Ley 27 de 1997; ley 100 de
1.993; ley 1098 de 2006, articulo 24; Decreto 2829 de 1.974 y Decreto
2737 ﬁe 1. 989

La edad es en poncipio una imitante clara para la exigibilidad del derecho de alimenios, pues
no seria correcto afirmar que fa obligacion alimemtaria no cesa cuando se llega a la plena

capacidad juridica, que actualmente ¢s de dieciocho (18) afos. Es v sigue siendo una causa

para pedir la cesacion del derecho. Lo que ha Hlevado a la confusidn es el hecho de que la
misma ley, sn el Codigo Civil, establece dos excepciones y ello hace que algunos autores
caltiquen este hecho juridico como una causal de "cesacion lemporal”de la obligacidn
alimentang. £l primer caso o rae el articulo < -/ ibidem y se refiere a una incapacidad de tipo
econdmico, que se concreta cuande, pese 2 haber llegado a la mayoria de edad, la persona
no logra su propia manutencion, es dedir, la condicidn basica y fundamental para que cese la
obligacion dei obligado. En o segundo evento, consagrado en 1a misma disposicion, se hace
referencia a una incapacidad Hsica, es declr, a un impedimento praclicamente insuperable
para poder desempefarse laboralmente v asumir el propio sostenimiento. Consideramos que
a8 a esie svenio al que hace referencia expresa la disposicidn constitucional citada {art. .,
inciso 6o, de ia Conslitucién Politica), es decir, al caso del impedimento fisico, aunque ello no
significa gue la Carta Politica desalienda el derecho del impedido econdmicamente o el
~desempleade, tal come o ha sostenido ¢ maximo Tribunal Constitucional,

Sin lugar & dudas, este aspecto ha sido profusamente analizado por el méaximo Juez Civil, la
Sala de Casacion de la Corte Suprema de Justicia, tanto por razdn de |z materia especifica
coma por ser Juez Constitucional al conocer de las tutelas impetradas ante los Tribunales
Superiores de Distrito Judicial, como quiera que los alimentos se erigen como derecho
fundamental. Veamos: , ' -

-La Corte Suprema de Justicla, Sala de Casacion Civil, en sentencia del 27 de noviembre de
188 con ponencia del Dr. Rafael Romero Sierra, al pronunciarse sobre una sentencia
emanada de un Juzgado de Familia que ordenaba pagar alimentos a una joven que ya habia
flegado a la mavoria de edad, decision impugnada por el padre obligado at considerar viable la
axtincién por este hecho, manifests gue (. ) no por el simple hecho de adquirir &l hijo menor,
estandc en cturso ef proceso de separacidn de cuerpos de sus padres, la mayor edad, se le
puede privar sin mas de lz condicion de acreedor de los alimentos a que fenia derecho.
Derecho éste que, como es apenas obvio, existird hasta fanto no cesen las circunstancias que

. estructuran en- todo evento la obligacién de dar alimentos, cuales son, en esencia, ia

necesidad de que eflos tienen el alimentano v la capacidad en que esté ef demandante de

surministrarios. (...} Si, como fluye del expediente, la meniada hija se halla aGn adelantando
estudios. el sdlo hecho de alcanzar la mayor edad no Je cercena, per se, el derecho que tiene

a fos alimenfos que le impiso ef Tribunal”

Mas adelante el mismo Tribunal, en sentencia del 9 de julio de 1993, esta vez por via de
tutela, ordeno proteger los derechos fundamentales de un joven que habia flegado a ja mayor
edad v a cuyo padre 8 juzgado de conocimiento habia dispuesto levantarle el embargo de
bienes por ef advenimiento a la edad de plena capacidad del alimentario.
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La Corte Suprema determing gue &l cumplimiento de la mayoria de edad no constituye razén
suficiente para perder los alimenios, st se da el hecho de gue el acreedor alimentaric se
ancuenire adelantando esludios v no tenga la disponibilidad de tiempo para redlizar una
achwidad abora! de fa cual pueda derivar su subsistencia. La tesis general de la Corte se
refiere indistintamente & s bijos, sin relacion a su geéneroyy "En efecto, como viene de verse,
fa norma sludida [8 arficulo © 0 ged Codige Civi] establece gue los alimenios que 3¢ dehen
nor fey, se enfenden concedigios por tods 1a vida del alimentario, migntras se halle inhabilitado
o impedide para subsishr de su frabajo, en caso de haber llegado a la mayoria de edad. (..}
Por ofra parte, fegandose & dar la circunstancia que permifa al alimentante exonerarse de su
obffgaciGn de proporcionar shimentos, esta debe ser alegada por el interesado en que asi se
declare, a fravés del proceso correspondiente, sin que le sea permitido al juez, sin presentarse
0 Biguhers jg corespondiente demanda i aun de oficio, entrar a decretar tal exoneracion. (..}
Asi enfonces, en tales circunstancias resulla inequivoce y manifiestamente jlegal el
proveimiento consistente en decir gue, por haber llegado a la mayoria de edad el alimentario,
fa obligacion de fal naluralers que a traves del proceso corespondiente venia cumpliéndose,
qusa exfmgz,:i{?@ ¥. por fo tanko, tenga que exonerarse sin mas de prestar alimenios a quien
se encuenira obligadt & eflo: hacerio asi, no es mas ni menos que arremeler confra la
normatividad vigente y actuar el funcionario fundado en su propio parecer personalf...}”.

En éntico sentide 2e pronuncid e Alte Tribunal con ponencia del Dr. Héctor Marin Naranio el
18 de noviembre de 1884 -al afirmar que "De ofro lado, la preceptiva que dimana dei
articulo o del Codige Chil ro dejs duda en el sentido de que se deben. alimentos
necesanos gl o gue estudia, sungue hava alcanzado la mayorfa de edad, consecuencia que
deviens, ademds, de lo expresado en fa parte inicial de ese mismo artfouln, cuando dispone
gque. ‘Los alimentos que s5é deben por ley, se entienden concedidos para loda la vida del
afimentanio, continuandy 1as cirounstancias que legitimaron fa demanda”™ Y sigue diciendo
mas adeiante la misma providencia que "Es ese, en efecio, el sentido acogido invariablemente
por g Jurisprudenciz emanads o este Corporacion, tal como asi se desprende de la
sentencia que data de 7 de mayo de 1897, la que sobre el punto, determiné; (..} Segun el
alcance que la Jursprudencia fe ho dado af articulo + . del Cédigo Civil, se deben alimentos
necesanos a hijp que esivdia, aunque hava alcanzado mayoria de edad (.) en lanio se
encuentren inhabilifados para subsistic de su trabajo, o que puede obedecer a que estén
- adedantands estudios”. N
Ast mismo, la Corte Constitucional, en sentencia ©-77- de 2003 dictada en accion de
inconstitucionalidad contra el inciso 2o del articulo </ del Cédigo Civil, con ponencia del
Magistrado Marce Gerardo Monroy Cabra, manifesté que "La obligacion alimentania,
contemplada de Hempo aitras en e Cédigo Civil, encuentra hoy fundamenitos mucho mas
firmes en el propio fexic de ja Constifucion Polltica, particufarmente en cuanto respecta a ios
nifios (art. <= C.P.), a las personas de 1a tercera edad {art. ¢ C.P.), a las personas que por Su
sondicion econdmica, fisica o mental se encuentren en circunstancias de debifidad manifiesta
fart. T C.P) y al cényuge o companiéro permanente (art. 4. C.P), y es evidente que el
legisiador no sélo goza de facultedes sing que tiene la responsabilidad de establecer las
normas encaminadas g procursr el cumplirnienty de los deberes a cargo del aumentante, 1as
acciones y procedimientos para que los afectados actuen contra 61 v las sanciones aplicables,
que pueden ser, como resulta del ordenamiento juridico vigente, de cardcter civil y de orden
penal {Sentencia C-- -~ de 1897 M P, José Gregorio Hernéndez Galindo)”.
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iLa Corte Constitucional se refind a (a fuente juridica de la obligacion alimentaria en la
Sentencia C-919 de 2002 (M.P. Jaime Aratjo Renteria), cuando estudio la exequibiidad det
orden de prefacidn de dicha obligacion para ios menores de edad, Asi abordo el tema:

(. por regla general e derecho de alimentos se deriva def parentesco (..} la obligacién
alimentaria se fundaments en el principio de sofidandad, segun ef cual los miembros de fa
familia Henen la obligacion de suministrar fa subsistencia a aguellos integrantes de lz misma
que no estan en capacided de asegurdrsela por sf mismos, sunque también puede provenir de
una donacion entre vives. tal tomo fo establece ef articulo < del Codigo Civil. Por esta
razdén, se ha seflalade que dicho deber se ubica en forma primigenia en ia familia, dentro de la
cual cada miembro es obligado v benseficiario reciprocamente, afendiendo a razones de
equidad, Una de ias obligaciones mas importantes que se generan en el seng de una farnitia
es la afimentaria (...} Op. Cit. sentencia C-. 7 de 1997" (Sentencia C-7 10 de 2001 M.P. Jaime
Arauje Renteria). En sintesis cada persona debe velar por su propia subsistencia y por la de
agquellos a quienes la ley le obligs, pues ef deber de asistencia del Estado es subsidiario (. }"-
sentencia G- (0« de 2000-, en igual sentide C-7 = de 1996-, y de responsabilidad, fundadas,
de una parte, en fa necesidad del alimentanoc ¥ en la capacidad del alimentante, y, de otra, en
fe ibre deferminacion de constifuir una familia y de elegir el nimero de hijos que se desea
procrear. Seatencia C- 1 de 2000" {Sentencia C- < de 2002 M P. Alvaro Tafur Galis) Es
claro para nosolros que esta sentencia recoge claramente la posicién del Alto Tribunal sobre
la materia y scbre ella se fundamentaran las comespondientes conclusiones.

Pese a tratarse de un tema preciso vy especifico, es conveniente recordar que otras
disposiciones nacionales tambien se ocupan del tema. Si bien, como atras lo afirmamos, la
responsabilidad de los padres frente a los hijos termina en general cuando éstos cumplen
dieciocho (18) afios, porque se presume que a partir de esa edad va no existe sometimiento a
la patria potestad, algunas normas permiten atribuir continuidad a esa proteccion hasta los
veinticinco (25) afos, cuando la persona ostenta ia calidad de estudiante. Una de astas
disposiciones es la Ley - de 71993, que protege como beneficiarios de la pensién de
sobrevivientes y beneficlarios del POS a los jovenes que hasta esa edad acrediten ia calidad
de estudiantes (Art. © vy ' de la Ley 100 de 1993}, El articulo 15 de la norma exige que la
certificacion gue se aporte por & beneficiario a efectos de acreditar la calidad de estudiante
sea sxpedida necesariamente por un esiablecimiento de educacion formal basica, media ¢
supericr aprobado por ef Ministerio de Educacion, presupuesto sine qua non para conceder &
deracho al reconocimientc de alimentes. Como vemos, no solo el tema es regulado por
normas propias de la Ley de Infancia v Adolescencia o el Cadigo Civil, sino que su &mbito va
mas alia y fija nuevos parametros que conducen cuandc Menos a una necesaria revision del
tema.

3.2. FRAUDE A LA LEY: El demandante, valiéndose de subterfugios
pretende hacer incurrir en error al despacho aportando certificaciones
sobre vinculos educatives, 1o que con las pruebas solicitadas se
demostrara, se trata de elementos que carecen de actualidad vy
certeza; en esencia, ante la  institucion educativa BENJAMIN
HERRERA, aporta las constancias 0397 del 26 de julio de 2019 y 0434
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del 25 de noviembre de 2019, rifie con la actualidad que exige la ley y
mas aun en case de asistir a cumplir con sus estudios de bachillerato,
es importante determinar que ello ocurre los fines de semana, lo que
no es obice o tenga algln grado de interrupcion con el desarrolio de la
relacion faboral que el demandante sostiene en la actualidad con la
entidad VIDRIOS ¥ ALUMINIOS UNIVIDRIOS, ubicada en la
direccién Carrera 51 No. 53 - 54 de propiedad del sefior FERNEY
CANO. En igual forma, nos exhibe el demandante como prueba de
encontrarse  estudiando; anexa a la demanda principal, una
certificacion de fecha 24 de Septiembre de 2019 expedida por la
entidad CENTRO DE ESTUDIO OCUPACIONAL CEO, ubicada en la
direccion Carrera 49 Calle 51 de este municipio de Sevilla. Nos indica -
tan solo que el mismo se inscribié y se matriculd cancelando la suma
de $70.000., pero en ningin momento se prueba la asistencia y
horario. Se demostrard entonces que esta- certificacion no es indicativa
de encontrarse estudiando el demandante. Nos dafa a todos esta
actitud

Por lo anterior vy en aras de los ajustes pertinerites contenidos en el
numeral 69, Del articulo 397 del C. G. del P., me permito sefioria
hacerle la siguiente

4. PETICION:

P i i i

Sirvase sefior juez decretar en audiencia LA EXONERACION DE LA
CUOTA ALIMENTARIA en favor de mi representado, para lo que debera
citar al demandante sefior CRISTIAN ANDRES MOREIRA ZULETA,
v en donde se demostrara que este es mayor de edad, que sostiene en
fa actualidad una relacion laboral que le permite ejercer su
emancipacion conforme lo preve la ley; y que el desarrolio de sus
estudios de bachillerato vy técnico los fines de semana, no impiden que
pueda ejecutar las funciones inherentes a su trabajo.

4.1. PETICION ADICIONAL:
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Sefioria, como mediante providencia 089 del 21 de febrero de 2020
emanada de su despacho, en su numeral 6° Del resuelve; usted
fﬂ!“déﬂé el EMBARGO Y RETENCION del 50% del importe pensional de
mi poderdante, le solicitc muy respetuosamente que dichas cifras no

é@an entregadas al demandante, hasta tanto no se resuelvan los

medios exceptivos solicitados con la presente contencién. -

5. PRUEBAS - .

Solicito sefior Juez en aras de precisar los fundamentos de los que
tratan los articulos 164 y subsiguientes del C. G. del P., se decreten,
practiquen y tengan como pruebas las siguientes:

5.1. Interrogatorio de partes:

- 5.1.1, Citar y hacer comparecer al demandante CRISTIAN ANDRES
MOREIRA ZULETA, a fin de que absuelva interrogatoric que
verbalmente o por escrito le formularé.

5.1.2. Igualmente a mi representado JESUS MARIA MOREIRA, a fin
de que absuelva interrogatorio gue verbalmeﬂte o por escrito le
farma laré.

5.2. Documentales

Las aportadas como anexos-en la demanda principal, recibos de pago
de fas mesadas alimentarias de los meses de agosto y septiembre de
2019,

5.3, Testimoniales:

Recibir los testimonios sobre los hechos que constituyen la peticion
- sobre exoneracion de la cuota alimentaria a favor de mi poderdante,
nersonas mayores de edad vy vecinos de este mumc;p:o de Sevilia, Valle

del Cauca.
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5.3.1. MARIA ALEXANDRA SANCHEZ GIRALDO, identificada con la
Cedula de Ciudadania 20873537, reside en la di recc:oa Calle 46 No.
49 - 42 Barrio Cafetero de Sevilla,

5.2.2. RAUL MARTINEZ, identificada con la Cédula de Ciudadania
2606374, reside en la direccion Carrera 51 No. 52 - 16 de Sevilla.
5.2.3. URLEY QOCAMPO GARZON, identificado con la Cédula de
Ciudadania 9806578, reside en la direccion Carrera 45 No. 47 A ~ 16
de Sevilla.

5.4, Oficios:

541, A la Institucion educativa BENJAMIN HERRERA del
municipio de Sevilla No. 276736000810, ubicada en la direccidn
vereda La Milenga de este municipio, . nlmero de contacto 31657952, a
fin de que certifiguen si efectivamente. el demandante CRISTIAN
ANDRES MOREIRA ZULETA, se encuentra adscrito a esa institucion
en condicion de estudiante, horario y jornada, afo lective cursado y
demas aspectos de relevancia concernientes al desarrolio wrtuai por
efecto de la pandemia iﬁ@( COVID 19.

54.2. A la Institucion educativa CENTRO DE ESTUDIO
OCUPACIONAL CCO, ubicado en la direccidn Carrera 49 Calle 51
Esquina, telefono 2190288, a fin de que certifiguen si efectivamente el
demandante CRISTIAN ANDRES MOREIRA ZULETA, se encuentra
adscrito a esa institucion en condicion de estudiante, horario y jornada,
semestre que cursa, registro de notas por materia y demas aspectos
de relevancia concernientes al desarrollo virtual por efecto de la
pandemia del COVID 19, |

5.5. Inspeccion Judicial:

5.5.1. A los libros de contabilidad de la empresa VIDRIOS Y
ALUMINIOS UNIVIDRIOS, de propiedad del sefior FERNEY CANO,
ubicada en la direccion Carrera 51 No. 53 — 54 Calle Miranda de este
municipio de Sevilla, a fin de verificar aspectos atinentes a la relacion
laboral que el demandante CRISTIAN ANDRES MOREIRA ZULETA
sostiene con dicha entidad; tales como salario, jornada de trabajo,
tiempo de la relacién laboral y demads aspectos de relevancia
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concernientes al contrato mencionado v de contera con los efectos de
ia pandemia del COVID 19,

5.6. Registro Filmico

Se aporta CD con grabacidon filmica desde el teléfono personal del
testigo URLEY OCAMPO GARZON, en donde se evidencia que el
demandante CRISTIAN ANDRES MOREIRA, efectivamente se
encuentra laborando y exhibe su uniforme correspondiente con iogos
de la firma VIDRIOS Y ALUMINIOS UNIVIDRIOS. Lo anterior
previendo la dignidad en cuanto a la privacidad y respeto a la intimidad
de las personas; pero pretendiendo del sefior juez, se importante
conforme a los gremm@ﬁ de los articulos 164 y 176 del C. G. del P
Indicara su sefioria el procedimiento para hacer llegar el elemento da
prueba en forma ‘f!S ica al expediente dada la virtualidad,

6. NOTIFICIONES Y DIRECCIONES

6.1. Tanto mi mandante como el demandante podrén ser notificados
- en la direccion anotada en el acapite de mtefica{: iones de la demanda
principal. :

6.2. El suscrito en ia secretaria de su despacho o en mi oficina de
abogado ubicada en la Carrera 49 No. 50 - 57 segundo piso de este
municipic de Sevilla, Valle del Cauca, direccidon electrénica
globaljuridica@hotmail.com, telefono 219 9781, Celular 320 64670090,

geﬁf:r Juez Att,
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JIM| NEZ MONTES
C.C. 6464.906 de Sevilla
TP 69.611del (. S De ia 1

CARRERA 49 No. 50 - 57 PISO DOS
TELEFONQO 219 9781 CEL. 320 646 70 90 SEVILLA
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