Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
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SENTENCIA N° 079
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA

Tulua Valle, mayo veintiséis (26) de dos mil veinte (2020)

Referencia: Proceso de Impugnacién de Reconocimiento e
Investigacion de patemidad
Demandante: Adriana Maria Tengono Casas en representacion
del menor SARA SOFIA GOMEZ TENGONO
Demandados: JOSE FERNANDO GOMEZ GIRALDO (Impugna)
LUIS FERNANDO MONTOYA QUINTER. (inves.)
Radicacion: 76-834-31-84-001-2017-00465-00
l.- ASUNTO:

Procede el Despacho a proferir sentencia en audiencia
dentro del PROCESO DE IMPUGNACION DE RECONOCIMIENTO e
INVESTIGACION DE PATERNIDAD, ya referenciado en precedencia.

HECHOS RELEVANTES DE LA DEMANDA:

1. Entre el sefior LUIS FERNANDO MONTOYA y ADRIANA MARIA
TENGONO CASAS, se inici6é una relacion de amistad quedando embarazada en el
mes de agosto de 2011. La sefiora Tengono Casas cuando estuvo segura de su
estado de embarazo le informo de ello al sefior LUIS FERNANDO quien se negob a
reconocer su paternidad.

& La nifa SARA SOFIA nacié el 12 de mayo de 2012, siendo
registrada por su progenitora. Posteriormente el sefior JOSE FERNANDO GOMEZ
GIRALDO, amigo de la familia, procedié a reconocer a SARA SOFIA como su hija,
proporcionandole ese trato de padre y suministrando econdmicamente para su
manutencion, situacion que perduro hasta el afio 2017. A partir de alli la progenitora
ha querido acudir a la justicia para que la filiacién de la menor se aclare de acuerdo
a la realidad.

PRETENSIONES:

1. Que mediante sentencia se declare que la menor SARA SOFIA GOMEZ
TENGONO, nacida el 12 de mayo de 2012 no es hija del sefior JOSE
FERNANDO GOMEZ GIRALDO.

2. Que mediante sentencia se declare que el sefior LUIS FERNANDO MONTOYA
QUINTERO, es el padre biolégico de la menor SARA SOFIA GOMEZ
TENGONO.

3. Que se declare la obligacion alimentaria con la que debe contribuir el sefior LUIS
FERNANDO GOMEZ GIRALDO para su menor hija SARA SOFIA.

4. Que se inscriban las correspondientes decisiones en los registros del estado civil
de la menor.

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER: Establecer con las pruebas obrantes en el
proceso, aportadas y practicadas y admitidas como tales, si la menor SARA SOFIA
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GOMEZ TENGONO no es hija biolégica de quien pasa como padre réconociente,
es decir, el sefior JOSE FERNANDO GOMEZz GIRALDO.

Asi mismo definir si ests demostrado que la nifia SARA SOFIA GOMEZ TENGONO
es hija bioldgica del sefior LUIS FERNANDO MONTOYA QUINTERO, porque se
haya probado alguna de |as Causales prevista en el articulo 6° e la ley 75 de 1968;
igualmente de salir avante |ag Pretensiones Ségunda y tercerg definir lo atinente g|
estado en que quedarg |g patria potestaq del sefior MONTOYA respeto de Ia nifig
SARA SOFIA, Ia Cuota alimentan'a, asi mismo Ia Custodia y Cuidado personal.

CONSIDERACIONES:

indicando ello que éARA SOFIA no Posee los alelos que debio heredar’
obligatoriamente de DIEGO FERNANDO, si éste fuera gy padre biolégico.
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Previamente en el mismo informe han identificado al grupo interviniente en la
prueba con sus documentos de identidad (padre reconociente e hija), que
corresponde al mismo que hace referencia este proceso, también en el informe se
explican los procedimientos que se implementan para el analisis de las muestras.

La prueba de ADN por si sola demuestra con grado de certeza la exclusion de la
paternidad demandada, no siendo necesario analisis adicional alguno para explicar
a las partes la ausencia de vinculo de consanguinidad entre el padre reconociente y
la menor SARA SOFIA, de alli que nada exista adicional para agregar en cuanto al
hecho de no ser el sefior DIEGO FERNANDO el padre biolégico de SARA SOFIA
GOMEZ TENGONO.

Adicionalmente esta pericia no tuvo réplica alguna por la contra parte, el sefor
GOMEZ, no se opuso a la demanda ni solicité prueba alguna, situacién que se
enmarca en lo establecido en el articulo 386 del Cédigo General del Proceso,
habiendo sido procedente inclusive proferir sentencia de plano acogiendo la
pretensién de impugnacién una vez en firme la prueba de ADN de no ser por la
necesidad de dotarse probatoriamente para definir la investigacién de paternidad
también peticionada.

En esta otra causa, acumulada — la investigacion de paternidad — contra el sefior
LUIS FERNANDO MONTOYA QUINTERO, luego de los mdltiples intentos de
notificarlo personalmente, y tener indicios serios de haber logrado enterar del
proceso a los progenitores del demandado, se pudo establecer que el sefior
MONTOYA, desde el 12 de octubre de 2014 sali6 del pais, registrando como ultimo
ingreso a Colombia el 18 de enero de 2017, saliendo nuevamente el 22 de febrero
de 2017, tiempo muy anterior a la presentacion de la demanda que data del 19 de
octubre de 2017, por lo que se itera, ante la imposibilidad de obtener su lugar de
residencia, o trabajo debié ser emplazado y designado curador ad litem para que lo
representara con quien se surtié la notificacion de la demanda (luego de la nulidad
que hubo lugar a decretar) el 24 de octubre de 2019.

Como puede inferirse de este panorama, también fue imposible la practica de la
prueba de ADN con el presunto padre y pese a que igualmente se dispuso la
misma con los presuntos abuelos paternos, estos no comparecieron, se ocultaron
para no ser notificados ni escuchados en declaracion, pues dentro de las medidas
adoptadas se lleg6 a disponer la conduccion sin resultados positivos; es asi como
el Unico recurso probatorio es el proveniente de las siguientes pruebas:
interrogatorio de parte a la progenitora de la presunta hija demandante sefiora
ADRIANA MARIA TENGONO CASAS, los testimonios de KAREN LICETH
ALBARRACIN ZULETA, JAIRO BELLAIZA GIRALDO y de MARGARITA CASAS, la
prueba por informes y el registro fotografico, amén de la conducta procesal de la
ascendiente directa del presunto padre.

Frente a la o las casual (es) de investigacion de paternidad que establece el
articulo 4 de la ley 45 de 1936 modificada por el articulo 6 de la ley 75 de 1968, tal
como se dijo en la fijacion del litigio, partiendo del presupuesto legal y
jurisprudencial del deber de interpretar la demanda de forma tal que produzca
efectos, asi como la faculta de resolver ultra y extra petita que consagra el
paragrafo 01 del articulo 281 del CGP, para precaver litigios futuros, y en el caso
concreto ademas garantizar el derecho fundamental de la menor demandante a su
verdadero estado civil, se hizo necesario verificar si alguna de dichas causales fue
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probada, siendo afirmativa la respuesta respecto de la casual 4° que literalmente
establece “En el caso que entre presunto padre y la madre hayan existido
relaciones sexuales en la época en que segun el articulo 92 del Cédigo Civil pudo
tener lugar la concepcidén. Dichas relaciones podran inferirse del trato personal y
social entre la madre y el presunto padre, apreciado dentro de las circunstancias en
que tuvo lugar y segun sus antecedentes y teniendo en cuenta su naturaleza,
intimidad y continuidad. En el caso de este ordinal no se hara la declaracion si el
demandado demuestra la imposibilidad fisica en que estuvo para engendrar
durante el tiempo en que puso tener lugar la concepcion, o si prueba, en los
términos indicados en el inciso anterior, que en la misma época, la madre tuvo
relaciones de la misma indole con otro u otros hombres, a menos de acreditarse
que aquél por actos positivos acogioé el hijo como suyo”.

Al respecto ADRIANA MARIA TENGONO CASAS, en el interrogatorio dijo haber
conocido a LUIS FERNANDO cuando estaba terminando la universidad y trabajaba
el en la Alcaldia, la relacién fue corta entre mayo y agosto del afio 2011, narra que
él la visitaba cada 8 o 15 dias en su casa, o pasaba por ella, por lo que la familia lo
conocid, también compartieron socialmente con amigos del trabajo de él, salian a
comer; del trato sexual entre ellos en una oportunidad se dio en casa de ella, otras
en el apartamento donde el sefior MONTQOYA residia por la clinica San Francisco;
también asistieron juntos como pareja al matrimonio de la hermana de ella, hecho
que data de finales de julio o agosto de 2011, recordando que posterior a ese
evento compartieron como pareja hasta el mediodia del siguiente dia, cuando él la
llevé a la casa; luego volvieron a salir y al tercer fin de semana se dio cuenta que
estaba embarazada, por lo que hablé con el sefior MONTOYA vy él dijo no tener en
sus planes hijos, siendo negativo ante la situacion, y solo posteriormente la llama a
decirle cosas incomodas, por lo que hasta ese dia la sefiora TENGONO hablé con
él. Cuando la nifia nacié, la abuela materna de SARA SOFIA lo fue a buscar a la
alcaldia pero nunca se decidi6 a ir a ver la nifia ni a aportarle dinero alguno.
Igualmente le fueron enviadas fotos de SARA SOFIA al correo electrénico y se
habl6 con la abuela de él, quien se comprometié a dialogar con el presunto padre
pero nunca llegaron. Informa que Sara Sofia estaba programada para el 21 de
mayo y nacido el 12 de mayo de 2012 en la clinica San Francisco. Afirmo la
deponente que para la época de la concepcion no tenia ninguna relaciéon con otra
persona distinta al demandado, pues la relacion con la pareja anterior duro hasta
un ano antes de involucrarse con el sefior Montoya y posteriormente volvid a tener
pareja a los cuatro afos. El sefior Luis Fernando Montoya es profesional en
Comercio Internacional, sabe que tiene un hijo mayor y desconoce sus ingresos.

De JOSE FERNANDO GOMEZ GIRALDO, refiere tratarse de un amigo desde la
juventud y es muy incondicional, por lo que cuando la ve en embarazo estuvo muy
pendiente y como la nifia fue muy enferma, en un momento le dijo que le diera la
oportunidad de reconocer la nifia y ella acepta la propuesta pero nunca fue pareja
de ella y a partir de ese momento ha sido el padre de la nifia y es a quien la nifia
reconoce como tal; sin embargo ella le comenté a su hija la verdad y fue ella quien
peticiond este proceso.

Finalmente fija los gastos mensuales de su hija en $830.000 aproximadamente,
mas los gastos semestrales de vestuario y anuales de matricula, uniformes y utiles
escolares.

W.RAMAJUDICIAL.GOV.CO
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Esta version se califica como veraz, con alto poder de conviccion, dado que en
todos sus dichos no se hallé ninguna inconsistencia, fue precisa, espontanea y
explicéd la razén y ciencia de sus dichos.

La testigo KAREN LICETH ALBARRACIN ZULETA, cunada de la sefora
TENGONO, dijo recordar que en el matrimonio de su cufiada ASTRID JOHANA,
ADRIANA MARIA asisti6 acompanada de un joven de quien se dijo era LUIS
FERNANDO pues no recuerda si le fue presentado o no, que igualmente los vio
departir juntos e irse juntos. Desconoce el motivo porque el cual JOSE FERNANDO
reconocio la nifia como su hija, porque nunca conocié que existiera entre él y
ADRIANA en relacién de pareja. Sabe que es Adriana Maria quien vela por la
manutencion y crianza de su descendiente.

JAIRO BELLAIZA GIRALDO, también cufiado de la sefiora ADRIANA, dijo haber
visto al sefior LUIS FERNANDO en la fiesta del matrimonio de ASTRID, - hermana
de Adriana Maria-, porque llegaron juntos y él los veia bailando a ellos dos; que el
comportamiento era de pareja, el abrazo, los besos y al final de la reunién ellos dos
salieron juntos. De ahi para alla no sabe nada mas, tan solo que lo comentado en
la familia, es que el padre de SARA SOFIA es LUIS FERNANDO.

Finalmente fue escuchada la sefiora MARGARITA CASAS CHAMBO abuela
materna de SARA SOFIA de 60 afios, quien reside en la Calle 8 # 18-83 flor de la
campana, hace unos 15 afnos en casa propia. Del sefior LUIS FERNANDO expresa
haberlo distinguido cuando él iba a visitar a su hija ADRIANA a la casa y lo
identificaba como el novio; no recuerda la época ni cuanto duré pero hace mucho
tiempo, unos 8 afnos. Dijo que ellos salian los fines de semana y los festivos y
unicamente salia con él, inclusive con él fue al matrimonio de su hija ASTRID. Al
tiempo de estar saliendo ellos, result6 embarazada, asegurando que el padre de su
nieta SARA es LUIS FERNANDO, dice que él en cuanto supo el embarazo de ella,
no volvié. Su hija estuvo muy deprimida por ello. De las relaciones sexuales dice
que ellos salian pero no sabe que pasaba, él (Luis Fernando) siempre iba a
buscarla a la casa y salian juntos y volvia y la dejaba en su casa. Para la familia
siempre se ha sabido que es LUIS FERNANDO el padre de SARA SOFIA. De la
familia extensa del sefior LUIS FERNANDO, solo da cuenta de haber recibido en
una oportunidad una llamada de quien dijo ser la abuela y refirié querer conocer la
nifia pero nunca aparecid. Sara Sofia no conoce a LUIS FERNANDO porque él
nunca la ha visitado, nunca le ha aportado, no sabe la deponente donde vive o en
que se ocupa.

De otra parte al proceso se allegé el registro civil de matrimonio de ASTRID
YOHANA TENGONO CASAS, acto que data del 20 de agosto de 2011, también
tres fotografias de las que se afirma haber sido tomadas en el matrimonio de la
sefiora ASTRID YOHANA, donde se visualiza acompanada la sefiora TENGONO
de un joven que ella y su progenitora sefalaron tratarse del sefor LUIS
FERNANDO, pues eran quienes lo conocieron con antelacién. También se obtuvo
la historia clinica del embarazo y parto, iniciada el 27 de septiembre de 2011, con
embarazo confirmado, FUR 15 de agosto de 2011, también dice “embarazo no
esperado en madre soltera sin apoyo de la pareja pero si fliar”, siendo esta version
reiterativa en todo el embarazo, lo que es coincidente con el dicho de la sefiora
ADRIANA MARIA en su interrogatorio, pues las pequefias imprecisiones de
algunos dias es normal por el largo paso del tiempo; lo cierto es que el
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interrogatorio, los testimonios y las pruebas por informe y fotograficas, que no
fueron controvertidas, dan claro testimonio que para el 20 de agosto de 2011,
ADRIANA MARIA TENGONO CASAS y LUIS FERNANDO MONTOQOYA ya tenian
desde antes una relacion de pareja, en la que se asegura por parte de la sefiora
TENGONO haber existido trato sexual, pues es la Unica persona que regularmente
puede dar cuenta del acto como tal, relaciones que ademas se infieren del trato
personal que brindé el sefior MONTOYA a la sefiora ADRIANA MARIA por esa
época (2011), segun dio cuenta la sefiora MARGARITA CASAS, quien lo
identificada como el novio de su hija, pues la visitaba y recogia en casa de ella, asi
mismo la volvia a dejar; siendo ademas muy consistente la version de la sefiora
ADRIANA MARIA respecto a que esta persona es el padre biolégico de su Unica
hija, asi mismo que no la apoy6 desde el embarazo. De ese trato personal y social
los dos testigos que fueron escuchados dieron cuenta de haberlo percibido en el
matrimonio de la sefiora ASTRID YOHANA TENGONO, donde se les vio llegar
juntos, bailar juntos, besarse, hablar y sonreir, en definitiva se concluye que para
ese tiempo (agosto de 2011) la referida pareja tenia trato sexual.

La historia clinica da cuenta que la FUR de la progenitora de la nifia fue agosto 15
de 2011, y el parto A TERMINO fue el 12 de mayo de 2012, contando ese tiempo
atras, se obtiene que la concepcién ocurri6 para finales del mes de agosto de 2011,
siendo ese el tiempo que se probd la existencia del trato sexual entre la pareja
MONTOYA — TENGONO, demostrando ello a cabalidad la casual 4 del art. 4 de la
ley 45 de 1936.

Establecida la paternidad del LUIS FERNANDO MONTOYA QUINTERO para con
la nifia SARA SOFIA se debe procedera a dilucidar los otros asuntos conexos y por
ley de imperioso pronunciamiento, el derecho a percibir alimentos y la patria
potestad.

Es claro que lo mas importante o preponderante entre los derechos de padre e hijo
es el acompafnamiento espiritual, emocional y en la educacion, y por ello debe
existir un pronunciamiento que no cercene esa posibilidad principalmente a la nifia,
para que el padre pueda a futuro tener la oportunidad de colocarse a tono con sus
deberes. Al respecto la corte Constitucional ha dicho:

La corte Constitucional en estudio Constitucional de estas disposiciones
€eXpuso: ‘Declarar EXEQUIBLE, por los cargos propuestos y
analizados, la expresion “no tiene la patria potestad, ni puede ser
nombrado guardador, el padre o la madre declarado tal en juicio
contradictorio”, contenida en el inciso segundo del numeral 1° del
articulo 62 del Cédigo Civil, siempre que se entienda que, en los
procesos de investigacion de la paternidad o maternidad y de
impugnacion de la paternidad o maternidad, le corresponde al juez del
proceso, en cada caso concreto, determinar a la luz del principio del
interés superior del menor y de las circunstancias especificas de los
padres, si resulta benéfico o no para el hijo, que se prive de la patria
potestad y del ejercicio de la guarda, al padre o madre que es declarado
tal en juicio contradictorio, aplicando para el efecto el procedimiento
previsto en el paragrafo 3° del articulo 8° de la Ley 721 de 2001"..
(subrayado del despacho)
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En este proceso se ha establecido que efectivamente el sefior MONTOYA
abandoné sus deberes de padre desde el embarazo de la madre de su hija, acto
que desplegd sin causa justa de forma voluntaria y radical, sin embargo esa
postura de él debe sopesarse con la de la menor, quien ha reclamado a su madre
aclarar su estado civil y ha mostrado interés en la familia paterna, como su
hermano, de alli que respetando precisamente ese interés superior de la nifa,
considere esta instancia, pese a darse los presupuestos para una privacion,
declarar la suspension, decision que si bien produce los mismos efectos de aquella
(la privacidon de patria potestad), no es radical y tiene la oportunidad el hoy
abandonante de recuperar o restablecer los derechos suspendidos en pro del
deseo de la menor.

Ahora bien definida la necesidad de suspender los derechos de patria potestad al
declarado padre, queda relevado el despacho de definir la custodia y cuidado
personal de la nifia, que por ministerio de la ley corresponde a la progenitora.

De los alimentos, como quiera que no se logré demostrar la capacidad econémica
del sefior MONTOYA quien presuntamente reside en los Estados Unidos, pues
debio ser representado a través de curador ad litem se debe acudir a la presuncién
que consagra el articulo 129 del CIA, y dada la confesiéon de la sefiora TENGONO
de saber que el obligado tiene otro hijo, para efectos de la fijacion ésta se
establecera en el 25% del SMLMV.

De la conducta procesal de las partes, la demandante fue diligente en cada una de
las cargas que le fue impuesta y el demandado debié ser representado por curador
ad litem, precisando que existe prueba de haber informado del proceso a la
progenitora quien se oculté y no permitié con ellos la prueba de ADN.

Por lo expuesto el Juzgado Primero Promiscuo de Familia de Tulua, Valle del
Cauca, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

1°) ACCEDER a las pretensiones de la demanda de Impugnacién de la Paternidad, por lo
expuesto en la parte motiva de esta providencia, en consecuencia, SE DECLARA
que la menor SARA SOFIA GOMEZ TENGONO Nuip No, 1.117.356.090, nacida el
dia 12 de mayo de 2012, NO es hija extramatrimonial del sefior JOSE FERNANDO
GOMEZ GIRALDO CC 16.359.433 de Tulua, Valle.

2°) DECLARAR que el sefior LUIS FERNANDO MONTOYA QUINTERO,
identificado con la cédula de ciudadania N°. 94.154.408, es el padre
extramatrimonial de la menor SARA SOFIA GOMEZ TENGONO Nuip No, 1.117.356.090,
nacida el dia 12 de mayo de 2012, registrada en la Notaria Segunda de Tulua Valle,
serial 52502620, concebida con la sefiora ADRIANA MARIA TENGONO CASAS
identificada con la c.c. No 31.793.928 de Tulua Valle

3°) .- Como consecuencia de lo anterior de ahora en adelante la nifia se identificara
con el nombre de SARA SOFIA MONTOYA TENGONO.
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4°).- SUSPENDER al sefor LUIS FERNANDO MONTOYA QUINTERO, identificado
con la cédula de ciudadania N°. 94.154.408, LOS DERECHOS DE PATRIA
POTESTAD respecto de la menor SARA SOFIA MONTOYA TENGONO, los que se
radican por ministerio de la ley exclusivamente en la progenitora sefiora ADRIANA
MARIA TENGONO CASAS identificada con la c.c. No 31.793.928 de Tulua Valle.

5°) FIJAR como cuota alimentaria mensual a cargo del sefior LUIS FERNANDO
MONTOYA QUINTERO, identificado con la cédula de ciudadania N°. 94.154.408 y
a favor de su hija SARA SOFIA MONTOYA TENGONO, la suma equivalente al
25% del salario minimo legal mensual vigente con Colombia. Este valor debe ser
consignado por el obligado los 05 primeros dias de cada mes en la cuenta de
depésitos judiciales que este despacho tiene en el Banco Agrario de Colombia #
768342033001 o por giro a la progenitora de la menor.

6°) En firme esta decision oficiese a la Notaria Segunda de Tulua, Valle, para que en el
registro civil de nacimiento de la menor SARA SOFIA obrante en el serial 52502620,
NUIP: 1.117.356.090, haga las anotaciones pertinentes al estado civil de
nacimiento del menor, y de la suspensién al declarado padre de sus derechos de
patria potestad, el cual debera ser anulado y reemplazado por uno nuevo donde la
nifa figure con los nombres y apellidos de su progenitor segin lo dispuesto en
precedencia.

7°) se abstiene el despacho de condenar en costas por estar el demandado
representado por curador ad litem.

8°). En firme esta providencia, haganse las anotaciones correspondientes en los libros
radicadores y se archiva el expedien

La Jueza
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