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Seforas/es

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
TULUA — VALLE DEL CAUCA

DEMANDANTE: JESSICA JULIETH RODRIGUEZ CONDE.
DEMANDADOS: JHONY FERNANDO PIEDRAHITA GARCIA.
RADICADO: 2020-00480-00.

REFERENCIA: Recurso de Reposicion del Auto Admisorio de la demanda de reconvencion 00555 del 06 de abril de 2021.

JUAN DAVID DIAZ PENALOZA, identificado con cedula de ciudadania #1.112.301.206 de Riofrio (Valle del Cauca), Abogado en
egjercicio, con tarjeta profesional #322.547 del Consejo Superior de la Judicatura, obrando como apoderado del sefior JHONY FERNANDO
PIEDRAHITA GARCIA, introduzco a su despacho documento en formato PDF el cual contiene el recurso de referencia, con el fin de darle

tramite a este.

Atentamente,

Juan David Diaz Peiialoza
Abogado
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JUAN DAVID
DIAZ PENALOZA

ABOGADO

Seforas/es

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DE FAMILIA
TULUA - VALLE DEL CAUCA

DEMANDANTE: JESSICA JULIETH RODRIGUEZ CONDE.
DEMANDADOS: JHONY FERNANDO PIEDRAHITA GARCIA.
RADICADO: 2020-00480-00.

REFERENCIA: Recurso de Reposicion del Auto Admisorio de la demanda de reconvencion 00555 del
06 de abril de 2021.

JUAN DAVID DIAZ PENALOZA, identificado con cedula de ciudadania #1.112.301.206 de Riofrio
(\Valle del Cauca), Abogado en ejercicio, con tarjeta profesional #322.547 del Consejo Superior de la
Judicatura, obrando como apoderado del sefior JHONY FERNANDO PIEDRAHITA GARCIA, de
acuerdo a poder especial, introduzco con el debido respeto, recurso de reposicién del auto admisorio de la
demanda No. 00555 del 06 de abril de 2021, por los siguientes motivos:

HECHOS

1. Enlafecha 14 de enero de 2021, el juzgado Primero Promiscuo de Familia de Tulua a través del
auto #068 resuelve:
“1°) Admitir la presente demanda de Divorcio contencioso, propuesto por JHONY FERNANDO
PIEDRAHITA GARCIA a través de apoderado judicial contra JESSICA JULIETH
RODRIGUEZ CONDE vy darle el tramite previsto para los procesos verbales contemplado en el
articulo 368 y 388 del Codigo General del Proceso.

2°) Notifiquesele personalmente el contenido de esta demanda y sus anexos, asi como del auto
admisorio de la demandada a la sefiora JESSICA JULIETH RODRIGUEZ CONDE al correo
electrénico jessirodriguezc92@amail.com el cual fue verificado por el despacho a través del
celular 314-6065859, de conformidad con el articulo 8° del decreto 806 del decreto 806 del 2020,
debiendo asimismo la parte interesada remitir un oficio o documento en el cual se deje en
conocimiento de la existencia de la demanda, su naturaleza, las partes y el termino del traslado
con todo el lleno de los requisitos de ley.

3°) La notificacion personal del demandado se entender realizada una vez transcurridos dos (02)
dias habiles siguientes a la acreditacion del acceso al mensaje de datos y los términos le empezaran
a corre a partir del dia siguiente al de la notificacion. El término para que el demandado ejerza su
derecho de defensa y contradiccion sera de veinte (20) dias, contestacion que debera presentar
ante el correo institucional del despacho jOlfctulua@cendoj.ramajudicial.gov.co.

4°) EL gestor judicial debera aportar al despacho la constancia de recibido de la notificacion de
la demanda y anexos, asi como del auto admisorio de la demanda dentro de los cincos dias
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siguientes vencidos los cuales, comenzara a contar el término de treinta (30) dias para aplicar el
Desistimiento T&cito, de conformidad al articulo 317 del C.G.P.

5°) Notificar en forma personal el contenido de este proveido al sefior Agente del ministerio Publico
y al Defensor de Familia y correr traslado por el término de veinte (20) dias.

6°) RECONOCER personeria Juridica al abogado JUAN DAVID DIAZ PENALOZA, identificado
con cedula de ciudadania No0.1.112.301.206, portador de la T.P. N0.322.547 del C.S.J. para que
represente en el presente proceso al sefior JHONY FERNANDO POEDRAHITA GARCIA de
conformidad al poder conferido .

La notificacion personal ordenada por ustedes Juzgado de conocimiento, se realizo por parte del
abogado Juan David Diaz Pefialoza, a traves de mensaje electronico al correo electronico
jessirodriguezc92@gmail.com, obedeciendo a lo ordenado por la jurisdiccion en el termino
establecido en la providencia del hecho primero, en la fecha 26 de enero de 2021, de lo cual se
envio constancia al correo institucional del juzgado de conocimiento precedido por ustedes.

De acuerdo a lo anterior, la sefiora Jessica Julieth Rodriguez Conde se entendid notificada
personalmente del auto admisorio de la demanda, el cuerpo de la demanda y sus anexos en la fecha
28 de enero de 2021 y los términos para interponer contestacion y/o demanda de reconvencion
comenzaron a correr a partir del 29 de enero de 2021, como el termino de ejecutoria del auto
admisorio #068 del 14 de enero de 2021, emitido por el juzgado Primero Promiscuo de Familia de
Tulua.

La demandada Jessica Julieth Rodriguez Conde actuando a traves del apoderado judicial, abogado
Jorge Esteban Montoya Murillo, tenia plazo para interponer contestacion a la demanda inicial, y/o
presentar demanda de reconvencion hasta el dia 25 de febrero de 2021.

En la fecha 09 de marzo de 2021, por fuera de los términos para contestar la demanda y/o presentar
demanda de reconvencion el juzgado de conocimiento Primero Promiscuo de Familia a través de
auto #00424 del 08 de marzo de 2021 notificado en estado electrénico Resuelve:
“1°) INADMITIR la anterior demanda de Reconvencién de Divorcio Contencioso, propuesta por
medio de apoderado judicial, por la sefiora JESSICA JULIETH RODRIGUEZ CONDE contra el
sefior JHONY FERNANDO PIEDRAHITA GARCIA.

2°) CONCEDER a la parte interesada el termino de Cinco (05) dias para subsanar so pena de ser
rechazada.

3°) RECONOCER personeria amplia y suficiente al abogado JORGE ESTEBAN MONTOYA
MURILLO, identificado con la cédula de ciudadania No0.1.053.787.771 portador de la TP.
N0.278.780 del C.S. de la J., en calidad de apoderado de la sefiora JESSICA JULIETH
RODRIGUEZ CONDE, conforme al poder otorgado .

En la fecha 11 de marzo de 2021, el abogado Jorge Esteban Montoya Murillo titular del correo
electronico: tebanmontoya@hotmail.com, envia correo electronico a Jhony Fernando Piedrahita
Garcia jhonnyseventhe 7@hotmail.com y al juzgado de conocimiento al correo electronico
institucional: jOlfctulua@cendoj.ramajudicial.gov.co. En el cual se encuentra el cuerpo de la
demanda de reconvencidn con sus respectivos anexos.



7. Assuvez, el juzgado Primero Promiscuo de Familia de Tulua por medio del auto #00555 del 06 de
abril de 2021 y notificado por estado el 07 de abril de 2021 resuelve:
“1°) Admitir la presente demanda de RECONVENCION en Divorcio Contencioso, propuesto por
JESSICA JULIETH RODRIGUEZ CONDE a través de apoderado judicial contra JHONY
FERNANDO PIEDRAHITA GARCIA vy darle el tramite previsto para los procesos verbales
contemplado en el articulo 368 y 388 del Codigo General del Proceso.

2°) La notificacion personal de la Demanda al reconvenido se entenderd realizada transcurridos
dos dias habiles siguientes al recibo del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del
dia siguiente al de la notificacion de este auto. El término para que el demandado ejerza su derecho
de defensa y contradiccion, seré el mismo establecido en la demanda inicial ”.

8. Como abogado de Jhony Fernando Piedrahita Garcia encuentro que la actuacion del juzgado de
conocimiento Primero Promiscuo de Familia ha garantizado el cumplimiento de la normatividad
que rige el actual proceso, sin embargo, encuentra este abogado, que es probable que el abogado
de Jessica Julieth Rodriguez Conde haya interpuesto la demanda de reconvencion y la probable
contestacion de la demanda luego de expirado el termino en el cual era procedente realizarlo.

Lo anterior lo explico de manera detallada en el acépite de fundamentos de derecho.

Por los motivos expresados con anterioridad solicito:

PETICION
Solicito con el mayor de los respetos, previo reconocimiento para actuar:

1. Se modifique el numeral primero del auto #00555 del 06 de abril de 2021 expedido por usted
sefiora juez, y en su lugar se resuelva rechazar de plano la demanda de reconvencion por haberse
alzado esta luego de expirado el termino para interponer tal acto procesal.

2. En consecuencia, de la anterior declaracion se entienda que no es procedente el traslado de 20 dias
a la parte reconvenida, contenida en el numeral segundo ibidem.

3. Las demas decisiones que la respetable juez estime necesarias.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

El presente recurso de reposicion esta fundamentado de hecho, por lo narrado en la parte HECHOS, y a
su vez tiene su fundamento en las siguientes normas:

Articulo 29 Constitucion Politica de 1991:
"EIl debido proceso se aplicard a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas.

Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal
competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio.

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de preferencia a la
restrictiva o desfavorable.



Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado judicialmente culpable. Quien sea
sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante
la investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso pablico sin dilaciones injustificadas; a presentar
pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra; a impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser
juzgado dos veces por el mismo hecho.

Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacién del debido proceso .

El debido proceso es un principio que concretiza el valor de la justicia imperante desde la fundacion de la
Republica colombiana, y tiene trascendental importancia a la hora de que el operador judicial tome
decisiones dentro de las actuaciones judiciales y administrativas.

Por ende, el debido proceso es relevante en este recurso de reposicion, ya que este principio exige que las
actuaciones judiciales se apliquen con estricto cumplimiento de la ley aplicable al caso, incluyendo la ley
1564 de 2012 y el decreto 806 de 2020.

Acrticulo 13 Ley 1564 de 2012:
“OBSERVANCIA DE NORMAS PROCESALES. Las normas procesales son de orden publico y, por
consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningln caso podran ser derogadas, modificadas o
sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo autorizacion expresa de la ley.

Las estipulaciones de las partes que establezcan el agotamiento de requisitos de procedibilidad para
acceder a cualquier operador de justicia no son de obligatoria observancia. El acceso a la justicia sin
haberse agotado dichos requisitos convencionales, no constituird incumplimiento del negocio juridico en
donde ellas se hubiesen establecido, ni impedira al operador de justicia tramitar la correspondiente
demanda.

Las estipulaciones de las partes que contradigan lo dispuesto en este articulo se tendran por no escritas .

La teoria del abogado Juan David Diaz Pefaloza, es que a traves de la argumentacion que se desplegara
en este documento, se llevara certeza a la respetable Juez Primera Promiscuo de Familia de Tulua, de que
admitir la demanda de reconvencion equivaldria a inobservar las normas procesales, contrariando el
ordenamiento juridico, escrito que se eleva libre de malicia o mala fe, respetuoso de la autoridad, pero con
la firme conviccion de estar actuando de acuerdo a la ley y con argumento juridicos solidos.

Articulo 371 Ley 1564 de 2012:
“RECONVENCION. Durante el término del traslado de la demanda, el demandado podra proponer la de
reconvencion contra el demandante si de formularse en proceso separado procederia la acumulacion,
siempre que sea de competencia del mismo juez y no esté sometida a tramite especial. Sin embargo, se
podré& reconvenir sin consideracion a la cuantia y al factor territorial.

Vencido el término del traslado de la demanda inicial a todos los demandados, se correra traslado de la
reconvencion al demandante en la forma prevista en el articulo 91, por el mismo término de la inicial. En
lo sucesivo ambas se sustanciardn conjuntamente y se decidiran en la misma sentencia.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#91

Propuestas por el demandado excepciones previas y reconvencién se dara traslado de aquellas una vez
expirado el término de traslado de esta. Si el reconvenido propone a su vez excepciones previas contra la
demanda, unas y otras se tramitaran y decidiran conjuntamente.

El auto que admite la demanda de reconvencidon se notificara por estado y se dard aplicacion al
articulo 91 en lo relacionado con el retiro de las copias ™.

Articulo 369 ibidem:
“Admitida la demanda se correra traslado al demandado por el término de veinte (20) dias .

Articulo 6 Decreto 806 de 2020:
“Demanda. La demanda indicard el canal digital donde deben ser notificadas las partes, sus representantes
y apoderados, los testigos, peritos y cualquier tercero que deba ser citado al proceso, so pena de su
inadmision. Asimismo, contendra los anexos en medio electronico, los cuales corresponderan a los
enunciados y enumerados en la demanda.

Las demandas se presentaran en forma de mensaje de datos, lo mismo que todos sus anexos, a las
direcciones de correo electronico que el Consejo Superior de la Judicatura disponga para efectos del
reparto, cuando haya lugar a este. De las demandas y sus anexos no sera necesario acompafar copias
fisicas, ni electronicas para el archivo del juzgado, ni para el traslado.

En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan
funciones jurisdiccionales, salvo cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar
donde recibira notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultdneamente
debera enviar por medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo
debera proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacién. El
secretario o el funcionario que haga sus veces velard por el cumplimiento de este deber, sin cuya
acreditacion la autoridad judicial inadmitird la demanda. De no conocerse el canal de digital de la parte
demandada, se acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus anexos al demandado, al
admitirse la demanda la notificacién personal se limitara al envio del auto admisorio al demandado .

En este caso, al no requerir la demanda de reconvencion reparto por imperativo legal, la parte pasiva de
la litis inicial debi6 interponer la demanda de reconvencion dirigiendo memorial a su despacho y, de
manera simultanea al correo electronico de Jhony Fernando Piedrahita Garcia y al de su abogado Juan
David Diaz Pefialoza, correos electronicos que fueron publicados en la demanda inicial, por ello no existe
argumento valido que le permitiera al abogado de Jessica Julieth Rodriguez Conde omitir esa obligacion
de enviar la demanda de reconvencion con sus anexos a las partes de la litis en debida forma y dentro del
término procesal e imperativo que exige la ley 1564 de 2012 y el Decreto 806 de 2020.

Articulo 8 Decreto 806 de 2020:
“Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica o
sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion
o0 aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviarén por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado con la peticién, que la
direccion electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la persona a notificar, informara la


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#91

forma como la obtuvo y allegara las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones
remitidas a la persona por notificar.

La notificacidn personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio
del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.

Para los fines de esta norma se podran implementar o utilizar sistemas de confirmacién del recibo de los
correos electronicos o mensajes de datos.

Cuando exista discrepancia sobre la forma en que se practico la notificacién, la parte que se considere
afectada debera manifestar bajo la gravedad del juramento, al solicitar la declaratoria de nulidad de lo
actuado, que no se enteré de la providencia, ademés de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138
del Cédigo General del Proceso.

Paragrafo 1. Lo previsto en este articulo se aplicara cualquiera sea la naturaleza de la actuacion, incluidas
las pruebas extraprocesales o del proceso, sea este declarativo, declarativo especial, monitorio, ejecutivo
o0 cualquiera otro.

Paragrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a peticion de parte, podra solicitar informacion de las
direcciones electronicas o sitios de la parte por notificar que estén en las Camaras de Comercio,
superintendencias, entidades publicas o privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en paginas Web
0 en redes sociales .

En este caso, la ley 1564 de 2012 en armonia con el decreto 806 de 2020 establece que la notificacion
personal del auto admisorio de la demanda se podra realizar por medio de los canales digitales habilitados
para tal efecto. Por ello y luego de admitida la demanda de divorcio contencioso entre Jhony Fernando
Piedrahita Garcia y Jessica Julieth Rodriguez Conde, se le envi6 al correo electronico ordenado por el
juzgado el auto admisorio de la demanda, el cuerpo de la demanda y sus anexos en la fecha 26 de enero
de 2021 y para efectos legales se entiende notificada desde el dia 28 de enero de 2021, por ello, desde el
29 de enero de 2021 inici0 el termino para contestar la demanda de veinte (20) dias, al igual que el termino
para presentar demanda de reconvencion.

Es decir, la demandada Jessica Julieth Rodriguez Conde tenia hasta el 25 de febrero de 2021 para
interponer en debida forma contestacion de la demanda y/o demanda de reconvencion de Divorcio
Contencioso.

Hago énfasis que en debida forma ya que el juzgado de conocimiento en auto resefiado en los hechos,
decide inadmitir la demanda de reconvencién debido a que a pesar de que la sefiora Jessica Julieth
Rodriguez Conde y su apoderado judicial conocian con total publicidad los canales digitales en los cuales
podian ser notificados tanto el demandante Jhony Fernando Piedrahita Garcia, al igual que su apoderado
judicial Juan David Diaz Pefialoza, y solo cuando el juzgado de conocimiento les notifica la orden de
notificar en debida forma, so pena de rechazo la demanda de reconvencidn; (se reitera, luego de expirado
el termino para presentar demanda de reconvencidn) presentan esta junto con sus anexos el 11 de marzo
de 2021, es decir, con diez (10) de haberles caducado el derecho de accionar la demanda de reconvencion
0 contestar la demanda.

Darle otra interpretacion distinta a la que se ha expuesto significaria que, en este caso, la parte pasiva de
la litis inicial contd con treinta (30) dias para contestar la demanda y/o para proponer demanda de



reconvencion, lo que contradice el ordenamiento juridico, privilegia injustificadamente a una parte de la
litis y costandole derechos fundamentales y procesales al demandante inicial y demandado en
reconvencion.

Articulo 109 Ley 1564 de 2012:
“PRESENTACION Y TRAMITE DE MEMORIALES E INCORPORACION DE ESCRITOS Y
COMUNICACIONES. El secretario hara constar la fecha y hora de presentacion de los memoriales y
comunicaciones que reciba y los agregara al expediente respectivo; los ingresara inmediatamente al
despacho solo cuando el juez deba pronunciarse sobre ellos fuera de audiencia. Sin embargo, cuando se
trate del ejercicio de un recurso o de una facultad que tenga sefialado un término comun, el secretario
deberd esperar a que este transcurra en relacion con todas las partes.

Los memoriales podrén presentarse y las comunicaciones transmitirse por cualquier medio idoneo.

Las autoridades judiciales llevaran un estricto control y relacion de los mensajes recibidos que incluya la
fecha y hora de recepcion. También mantendran el buzon del correo electrénico con disponibilidad
suficiente para recibir los mensajes de datos.

Los memoriales, incluidos los mensajes de datos, se entenderan presentados oportunamente si son
recibidos antes del cierre del despacho del dia en que vence el término.

PARAGRAFO. La Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura reglamentara la forma de
presentar memoriales en centros administrativos, de apoyo, secretarias conjuntas, centros de radicacion o
similares, con destino a un determinado despacho judicial. En esos casos, la presentacion se entendera
realizada el dia en que fue radicado el memorial en alguna de estas dependencias ”.

Este articulo es relevante, por cuanto se desconoce como abogado de la parte demandante y demandada
en reconvencion de la fecha exacta en la cual el abogado de la sefiora Jessica Julieth Rodriguez Conde
presente demanda de reconvencion, lo que, si se conoce, es que la realizo de manera incorrecta, y que al
momento en que presento demanda de reconvencion con el lleno de los requisitos legales, ya se habia
caducado la posibilidad de accionar la demanda de reconvencién, todo lo anterior de acuerdo a una
interpretacion sistémica de la norma procesal aplicable.

En caso de que el abogado Jorge Esteban Montoya Murillo le hubiere entregado al despacho de
conocimiento demanda de reconvencion antes del 25 de febrero de 2020, lo hizo sin el lleno de los
requisitos legales, por lo cual se entiende que no propuso demanda de reconvencién, ya que dentro de la
ley 1564 de 2012 no se prevé disposicion alguna que hable de la suspension de términos respecto del
termino de traslado de los procesos verbales, ni suspension del termino para presentar demanda de
reconvencion, es decir, que la parte demandada y demandante en reconvencion no logré cumplir con rigor
los términos procesales de veinte (20) dias para presentar su contestacion a la demanda inicial y su
posterior demanda de reconvencion, pese a haber sido inadmitida la demanda de reconvencion en la fecha
08 de marzo de 2021, esta inadmision no tiene el efecto de ampliar los términos procesales, pues si asi lo
entendiera el despacho, ocurriria que presentar contestaciones, demandas de reconvencion con falencias
de tal magnitud que dieran paso a una inadmision, o a tener por no contestada la demanda, seria
recompensada a la parte que falla en su actuacion con mas tiempo para realizar la contestacién de la
demanda o la demanda de reconvencion, evento que refiiria con el ordenamiento juridico y pondria en
desigualdad a las partes del proceso judicial; una cumplidora de los términos procesales, y la otra con un



beneficio de mas tiempo para preparar sus escritos y recaudar pruebas, por precisamente no realizar los
actos con el rigor que la ley procesal exige.

Pese a esto, el juzgado de conocimiento tomo la decision de admitir la demanda de reconvencion y darle
traslado a la parte demandada en reconvencion, actuacion que pareciera ajustarse al derecho, pero de un
andlisis profundo de la normatividad aplicable se encuentra que efectivamente, no se respetaron los
términos procesales para ejercer el derecho a reconvenir la demanda inicial de Divorcio contencioso y es
este motivo el que obliga a este apoderado judicial, solicitar a usted juez primera promiscuo municipal de
Tulua, revise de acuerdo a los argumentos que se exponen en este recurso de reposicion y tome decision
en derecho.

En el Articulo 110 ibid. Se encuentra lo siguiente:
“TRASLADOS. Cualquier traslado gque deba surtirse en audiencia se cumplird permitiéndole a la parte
respectiva que haga uso de la palabra.

Salvo norma en contrario, todo traslado que deba surtirse por fuera de audiencia, se surtira en secretaria
por el término de tres (3) dias y no requerira auto ni constancia en el expediente. Estos traslados se
incluirén en una lista que se mantendra a disposicion de las partes en la secretaria del juzgado por un (1)
diay correran desde el siguiente .

Debido a que el auto admisorio de la demanda de reconvencidn fue notificada en estados electrénicos el
dia 07 de abril de 2021 se esta en termino para interponer el recurso de reposicion del auto admisorio de
la demanda de reconvencion que atafie a este proceso judicial de acuerdo al articulo 318 ley 1564 de 2012.

Encuentra el apoderado de la parte demandante inicial y demandado por reconvencién que continuar con
el tramite de la demanda de reconvencion equivaldria a incurrir en la causal octava (8) de nulidad del
articulo 133 de la ley 1564 de 2012:

“CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

(...) 8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la demanda a personas
determinadas, o el emplazamiento de las demas personas aunque sean indeterminadas, que deban ser
citadas como partes, o de aquellas que deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la
ley asi lo ordena, o no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o entidad
que de acuerdo con la ley debio ser citado (...)".

La notificacion del auto admisorio de la demanda de reconvencién se notifico por estado, en un proceso
en donde la demandada inicial Jessica Julieth Rodriguez Conde contaba con veinte (20) dias para elevar
demanda de reconvencidn, término que no se respeto, ya que presento esta reconvencion en debida forma
en el dia habil namero treinta (30) luego de notificada de la demanda de divorcio, es decir, su derecho de
reconvenir ya habia caducado.

Precisamente de una interpretacion sistematica de la ley 1564 de 2012 se encuentra que en el articulo 78
lo siguiente:
“DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

1. Proceder con lealtad y buena fe en todos sus actos.



(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una
direccion de correo electronico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los
memoriales presentados en el proceso. Se exceptia la peticién de medidas cautelares. Este deber se
cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del memorial. El incumplimiento de este deber no
afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicidén de una multa
hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion”.

Hasta el dia de hoy en que se presenta el recurso de reposicion del auto admisorio de la demanda de
reconvencion, el abogado de Jessica Julieth Rodriguez Conde no ha cumplido con este deber, aunque
conoce las direcciones de correo electronico de los intervinientes procesales, aumentando asi los
argumentos para que este apoderado judicial de Jhony Fernando Piedrahita Garcia eleve este documento
exponente que no se estan cumpliendo los términos procesales que deben regir esta actuacion, brindandole
a Jessica Julieth Rodriguez Conde privilegios que no tiene y que afectan los derechos fundamentales de
Jhony Fernando Piedrahita Rodriguez.

A su vez, el articulo 77 ley 1564 de 2012 establece:
“FACULTADES DEL APODERADO. Salvo estipulacion en contrario, el poder para litigar se entiende
conferido para solicitar medidas cautelares extraprocesales, pruebas extraprocesales y demas actos
preparatorios del proceso, adelantar todo el tramite de este, solicitar medidas cautelares, interponer
recursos ordinarios, de casacion y de anulaciéon y realizar las actuaciones posteriores que sean
consecuencia de la sentencia y se cumplan en el mismo expediente, y cobrar ejecutivamente las condenas
impuestas en aquella.

El apoderado podra formular todas las pretensiones que estime conveniente para beneficio del poderdante.
El poder para actuar en un proceso habilita al apoderado para recibir la notificacion del auto admisorio
de la demanda o del mandamiento ejecutivo, prestar juramento estimatorio y confesar espontaneamente.
Cualquier restriccion sobre tales facultades se tendra por no escrita. El poder también habilita al
apoderado para reconvenir y representar al poderdante en todo lo relacionado con la reconvencion y la
intervencion de otras partes o de terceros. (Negrillas y subrayado fuera de texto).

El apoderado no podra realizar actos reservados por la ley a la parte misma; tampoco recibir, allanarse,
ni disponer del derecho en litigio, salvo que el poderdante lo haya autorizado de manera expresa.

Cuando se confiera poder a una persona juridica para que designe o reemplace apoderados judiciales,
aquella indicara las facultades que tendra el apoderado sin exceder las otorgadas por el poderdante a la
persona juridica”.

Como se lee en este articulo, el poder que ha conferido Jhony Fernando Piedrahita Garcia al abogado Juan
David Diaz Pefialoza le ha conferido la facultad para recibir la notificacién del auto admisorio de la
demanda, per se y por analogia da la facultad de poder ser notificado de demanda de reconvencion, y se
insiste, el apoderado judicial de Jessica Julieth Rodriguez Conde omite aplicar de manera sistematica la
ley 1564 de 2012 y el decreto 806 de 2020 al no haberle enviado a Juan David Diaz Pefialoza la demanda
de reconvencion dentro del termino legal para reconvenir y contestar.

En conclusién, como apoderado judicial de la parte demandante inicial y demandado en reconvencion se
reconoce que no hay documento en donde conste la fecha precisa en la que el apoderado judicial de Jessica
Julieth Rodriguez Conde interpuso ante el despacho del Juzgado Primero Promiscuo de Familia la
demanda de reconvencion, si se tiene conocimiento que esta fue inadmitida por no realizarla en debida



forma y para empeorar, tenia todas las garantias e informacion necesaria para realizarla como lo ordena
la ley.

La teoria del abogado Juan David Diaz Pefialoza es que efectivamente, la demanda de reconvencion se
presento ante el despacho competente luego del 25 de febrero de 2021, y por ello resulta improcedente
darle tramite a la misma, por haberle caducado a la parte pasiva de la litis su oportunidad procesal de
presentar tanto la contestacion como la demanda de reconvencion.

De ser equivocada la tesis anteriormente expuesta, porque el abogado de Jessica Julieth Rodriguez Conde
haya interpuesto en horas habil en la fecha 25 de febrero de 2021 o antes, su escrito contentivo de la
demanda de reconvencion y sus anexos lo hizo de manera contraria a los requisitos esgrimidos por la ley
1564 de 2012 y decreto 806 de 2020, por lo cual se entiende que no presento su escrito, porque se insiste,
no existe norma que exponga, que el termino de veinte (20) dias para contestar la demanda o reconvenir
en los procesos verbales puedan suspenderse o interrumpirse cuando la contestacion de la demanda se
haga sin el lleno de los requisitos legales o cuando se demanda en reconvencion sin cumplir con los
requisitos de ley.

Contestar la demanda sin el lleno de los requisitos legales o de manera extemporanea provoca que se
entienda por no contestada la demanda, per se presentar demanda de reconvencion sin el lleno de los
requisitos legales da lugar a no tener por interpuesta demanda de reconvencion, por lo anterior, bajo los
argumentos expuestos, y elevando peticion concreta, dentro del termino procesal para esta y con el debido
respecto a usted juez primera Promiscuo de Familia de Tulud, expongo los motivos por los cuales
considero gue el auto admisorio de la demanda de reconvencion debe ser examinado y elevo recurso de
reposicion de este auto, emitido por usted sefioria.

PRUEBAS
Al tratarse de un recurso de reposicion del auto admisorio de la demanda de reconvencion en donde se
discute la aplicacion e interpretacion de la ley procesal vigente no hay necesidad de anexar pruebas, sin
perjuicio, que la sefiora jueza estime otra cosa.

No siendo otro el motivo de la presente,

Con el mayor respeto,

JUAN DAVID DIAZ PENALOZA
T.P. 322.547 CSJ.



