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, Tres (03) de Junio del Dos Mil Veintiuno (2021).

ora Jueza, de la presente demanda Verbal de FILIACION
tada el Doctor NAURO CABALLERO GARCIA, quien actua
sefiora EVELYN MARIMON MIRANDA, representante legal
'MARIMON MIRANDA, contra el sefior CARLOS LECCESE
~que por reparto ordinario le correspondié a Usted su

ELKIN CAMARGO LLAMAS
Secretario

)3) de Junio del Dos Mil Veintiuno (2021).

o No. 88001-3184-002-2021-00051-00, Folio No. 369, Libro
acho, sirvase Usted proveer.

ELKIN CAMARGO LLAMAS
Secretario

res (03) de Junio del Dos Mil Veintiuno (2021).
AUTO No. 0155-21

alisis necesario para admitir la presente demanda de Impugnacion
idad, es preciso advertir en primera instancia, que el libelo no
exigido por el inciso 4 del Articulo 6 del Decreto Legislativo No.

establece que: "En_cualquier jurisdiccion, (..), salvo cuando se
itelares previas o se desconozca el lugar donde se recibird
lado, el demandante, al presentar la demanda, deberd enviar
opia de ella y de sus anexos a los demandados. Del mismo modo
2mandante cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito
secretario o funcionario que haga sus veces velard por el
te_deber, sin cuya acreditacidn la autoridad judicial inadmitird la
ocerse el canal de (sic) digital de la _parte demandada, se
inda el envio fisico de la misma y sus anexos.” (Subrayas fuera de
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texto original), y el asunto de marras el extremo activo omiti6 demostrar el envio al
demandado, por medio electrénico o fisico, de la demanda y sus anexos.

Asi las cosas, se concluye que el extremo activo no cumplié el requisito de que trata el
inciso 4 del Articulo 6 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020, arriba transcrito,
incurriendo con dicha omisién en la causal de inadmisién a que alude el numeral 1° del
Articulo 90 ibidem, por lo que fundamentado en ésta ultima norma, el Despacho inadmitira
la demanda, a fin de que en el término previsto en la aludida disposicion, la parte
demandante corrija la misma, en el sentido de acreditar el envio por medio electrénico o
fisico de la demanda y sus anexos al demandado, para lo cual se le concede el término
de cinco (5) dias, so pena de que sea rechazada la demanda.

Finalimente, el Despacho le reconocera personeria para actuar en este litigio al
mandatario judicial de la accionante, toda vez que el poder allegado al plenario retine los
requisitos previstos en el Articulo 74 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda Verbal de FILIACION EXTRAMATRIMONIAL,
presentada el Doctor NAURO CABALLERO GARCIA, quien actia como apoderado
judicial de la sefiora EVELYN MARIMON MIRANDA, representante legal del menor
JOSUE ISAIAS MARIMON MIRANDA, contra el sefior CARLOS LECCESE CONSILVIO,
en consecuencia,

SEGUNDO: Conceder a la parte demandante el término de cinco (5) dias para que corrija
la presente demanda en los términos indicados en las consideraciones, con lo cual se
subsanara las irregularidades que presenta la misma, so pena de rechazo (Articulo 90 del
C.G.P.).

TERCERO: Recondzcase al Doctor NAURO CABALLERO GARCIA, identificado con
cédula de ciudadania No. 73.080.125 de Cartagena y portador de la tarjeta profesional de
abogado No. 33.032 expedida por el C. S. de la J. como apoderado judicial de la Sefora
EVELYN MARIMON MIRANDA, representante legal del menor JOSUE ISAIAS MARIMON
MIRANDA, en los términos y para los efectos a que alude el poder conferido y aportado

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
ALDATC SJOGREEN
EZA
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