JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DEL
~ CIRCUITO DEL DEPARTAMENTO ARCHIPIELAGO

CATALINA

de Noviembre del Dos Mil Veintiuno (2021).

a Jueza, de la presente demanda Verbal Sumaria de
RSONAL, presentada por el sefior JUAN CARLOS POMARE,
calidad de abogado, representante legal del menor JUAN
contra la sefiora WENDYS YURANIS TORRES ALVEAR,
tra vencido el traslado de la solicitud de nulidad incoada por
1andada. Asi mismo, le comunico que el demandante allego
cho pronunciamiento sobre la nulidad. Igualmente, se anexo
2| correo electrénico de notificacién del auto admisorio de la
ada. Lo paso al despacho, sirvase proveer.

o "~ ELKIN CAMARGO LLAMAS
o . Secretario

e Noviembre del Dos Mil Veintiuno (2021).
AUTO No. 0340-21

jue antecede y siendo ello asi, se observa que la apoderada
presentd escrito impetrando la nulidad de todo lo actuado,
de la demanda.

a sefiora Wendys Torres, al consultar estados electrénicos de
roceso de alimentos que seguia en su nombre y en
or, y en contra del sefior Juan Carlos Pomare, se entero de
oceso seguido en su contra y evidencié que se habia emitido
1, decretando la practica de pruebas y fijando fecha para
iones. Indica que a su mandante no se le comunico la
e lo establece el Decreto 806 de 2020, articulo 6 inciso 3,
simultanea a la demanda, que debié hacerle la parte
evacuado la notificacion personal del auto admisorio de la
ece el mismo Decreto 806, articulo 8 o en su defecto lo
11y 292 del C.G.P. La falta de notificacion de su prohijada,
posibilidad de ejercitar sus derechos de defensa y contradiccion
suyos y de su menor hijo, desembocando en violacion al
0 en el articulo 29 de la Constitucion Politica.

| de la demandada que el articulo 133 del C.G.P., establece
eral 8 como causal de nulidad la falta de notificacion del auto
inadas, como es el caso de su representada al seguirse el
) que se haya convocado en ninguna de las oportunidades
ntempladas. Por su parte, el articulo 134 ibidem, establece la
lidades. En el caso que nos ocupa, su representada sélo se
en su contra por casualidad y procedié a presentar escrito
ctuacion, pero no fue escuchada bajo el argumento de no
ﬁgn nombre propio. Ante esa situacion, le concedié poder para
or tanto, al estar el proceso en tramite pendiente para evacuar
2 trata el articulo 372, se encuentra en la oportunidad legal de
2 nulidad en busca de que se garanticen a la demandada y su
procesales.

artes de la Sentencia T-954 de 2006, en la que la Corte
._é'er‘echo fundamental al debido proceso. Asi las cosas, por la
ndad, la actuacién surtida adolece de validez y, por tanto,
valor ni efecto lo actuado y declarar la nulidad incluso del

Fecha: 24/08/2018

DE SAN ANDRES, PROVIDENCIA Y SANTA SIGCMA



Consejo Suporinr de la Judicatura CIRCUITO DEL DEPARTAMENTO ARCHIPIELAGO

Repdlilics de Colombla DE SAN ANDRES, PROVIDENCIA Y SANTA SIGCMA
CATALINA

f%‘ Rasna Judicial JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DEL

auto admisorio de la demanda, ante el incumplimiento del demandante de enviar por
medio electronico copia de la demanda y sus anexos a la demandada en cumplimiento del
Decreto 806 de 2020, articulo 6, razén por la cual, inclusive el Despacho debié inadmitirla.
De otra parte, la apoderada judicial de la demandada solicité copia de todo lo actuado, lo
cual puede ser remitido a su correo electrénico o el envié de link para acceder al
expediente digital.

Por otro lado, el demandante presentd escrito descorriendo el traslado del incidente de
nulidad propuesto por la parte demandada, manifestando que se debe despachar de
mamera desfavorable la nulidad pretendida por la demandada. Indica que por mandado
del articulo 8 del Decreto Legislativo 806 del 2020, cuando la nulidad se pretende
utilizando como subterfugio el argumento de la existencia de discrepancia sobre |la forma
en que se practico la notificacion, le corresponde a la parte que se considere afectada,
ademas de cumplir con lo dispuesto en los articulos 132 a 138 del C.G.P., al momento de
solicitar la declaratoria de nulidad de lo actuado, le corresponde manifestar bajo gravedad
de juramento, que no se enterd de la providencia. Requisito sine qua non que obvié o
paso por alto la demandada dentro de su extenso y estéril memorial donde depreca la
nulidad del proceso, fijese que no obstante lo rabulezco y fantasioso del relato contentivo
en dicho escrito, en ninguno de sus apartes menciona que lo expuesto se estaba
efectuando en la condicion de estar bajo la gravedad de juramente.

Asi mismo, expresa el demandante que dentro del proceso se ha cumplido estrictamente
con lo estipulado en el Articulo 8 del antes mencionado decreto, por cuanto, a la demanda
de manera simultanea al Despacho del juez, le fueron enviado a su correo electronico
(wendyyuranis1984@hotmail.com) tanto la demanda como todos sus anexos, tal como se
acreditd ante el juzgado al momento de radicar la demanda y, tal como se vuelve a
acreditar allegando las correspondientes pruebas de envio. El correo electrénico antes en
comento fue extraido de la informacion suministrada por la demandada en su registro
mercanti de la Camara de Comercio, y adjunta el certificado de existencia y
representacion legal, dentro del cual, entre otros aspectos se puede vislumbrar que la
fecha de matricula se hizo el 11 de julio de 2018, y el ultimo afio de renovacion tuvo lugar
el 20 de abril de 2020; fijese que la demanda que se encuentra bajo el lente fue
presentada el 05 febrero de 2021, no mucho tiempo antes de la ultima renovacion de la
matricula. De lo anterior se puede inferir que, si la demandada voluntariamente no
observoé el envié a su correo electrénico de la demanda y sus anexos, por dicha razén, no
se nos puede achacar responsabilidad alguna. En gracia de discusion tampoco le es
dable manifestar que ese correo electrénico no le corresponde, pues como se dijo
anteriormente, esa informacion fue sustraida del certificado de la Camara de Comercio, y
agregar que todo lo anterior lo declara bajo la gravedad de juramento.

Senala el demandante que el envio del auto admisorio de la demanda a la parte
demandada, no fue perpetuado por él en calidad de demandante, sino directamente por la
Secretaria del juzgado y, se hizo en debida forma, a la direccién o correo electrénico que
le fue proporcionado por €él, luego no existen razones para seguir haciendo mayores
elucubraciones frente al tema.

Discurrido lo anterior, cabe resaltar que, en aras de proteger el principio del debido
proceso, previsto en el Articulo 29 de la Constitucion Politica, se erigieron las
irregularidades y/o vicios que pueden generar nulidad, las cuales estan regidas por el
principio de la especificidad o taxatividad, segun el cual, no hay defecto capaz de
estructurarla sin Ley previa que expresamente la establezca'. Es por ello que, solo los
casos previstos en el Articulo 133 del C.G.P., pueden considerarse como vicios
invalidadores de las actuaciones procesales, por lo tanto, cualquier otra circunstancia no
cobijada como tal, podra ser corregida mediante la utilizacién de los recursos ordinarios,
pero jamas servira para fundamentar una declaracion de invalidez de la actuacion.

Sentado lo precedente, se observa que la apoderada judicial de la demandada invoca
como causal para obtener la anulacion de lo actuado en el sub-judice la indebida
notificacién de la demandada prevista en el numeral 8 del Articulo 133 del C.G.P., en
concordancia con el Articulo 6 y 8 del decreto Legislativo 806 de 2020, argumentando que

' Corte Suprema de Justicia Sentencia del 22 de Agosto de 1974

Codigo: FPF-SAI-11 Version: 01 Fecha: 24/08/2018


mailto:wendvvuranisl_984@hotmail.com

JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DEL
CIRCUITO DEL DEPARTAMENTO ARCHIPIELAGO
DE SAN ANDRES, PROVIDENCIA Y SANTA S lGCMA
CATALINA

le comunicé inicialmente la iniciacion del proceso, como lo
< reto Legislativo 806 de 2020, y no se ha evacuado la

to admisorio de la demanda, conforme lo establece el Articulo
6 de 2020, debido a que se enterd de la existencia de este
ndo estaba consultando los estados electronicos del juzgado,
tos que ella seguian en nombre propio y de su menor hijo,
habia emitido el auto del 23 de julio de 2021, decretando la
indo fecha para audiencia, entre otras actuaciones. Por lo cual,

alor ni efecto todo lo actuado y declarar la nulidad incluso del
cumplimiento del demandante de no enviar por correo
emanda y sus anexos, en cumplimiento al Decreto 806 de 2020,
ive el Despacho debi6 inadmitirla.

ialar que segun las voces del numeral 8° del Articulo 133 del
en todo o en parte, (..) 8. Cuando no se practica en legal

 auto admisorio de la demanda a personas determinadas, (...)",
1e la referida causal de nulidad sélo se estructura en nuestro
ca al accionado en legal forma el auto admisorio de la
inciso 5 del Articulo 8 del Decreto Legislativo 806 de 2020, ritua:

pancia sobre Ia forma en que se practico la notificacio’n la

por el demandante, fue wun correo electrénico -
il.com, al cual, por Secretaria, se remitié copia de la demanda
uto admisorio de la demanda, el dia 22 de febrero de 2021, a
fue recibido el mismo dia a las 4:16 p.m., de acuerdo a
vidor, por tanto, no es de recibo lo esbozado por la apoderada
cuando afirma que a su prohijada no se le notifico el auto
que se enter6 de la existencia del proceso cuando estaba
6nicos del juzgado.

por el demandante fue extraido del Certificado de Matricula
ural de la Camara de Comercio de esta ciudad, perteneciente a
anis Torres Alvear, expedido el 24 de julio de 2020, que fue
en el que se sefala dentro del item de “Ubicacion y Datos
] electrénico indicado por el demandante

en las Cdmaras de Comercio, superintendencias, entidades

ttilizar aquellas que estén informadas en pdginas Web o en

ue faculta a la autoridad judicial o a los interesados, acudir a las
a obtener informacién de las direcciones electrénicas, tal como

en el que esta plasmado la correo electrénico de la demandada.
20 electronico al que se envi6é la notificacion personal a la
e aparece registrado ante la Camara de Comercio de esta ciudad

s aoeptable que la demandada manifieste que no se enter6 de la
selo hasta que reviso Ios estados electronicos del juzgado

Fecha: 24/08/2018


mailto:wendvvuranis1984@hotmail.com
mailto:vuranis081016@qmail.com
mailto:wendvvuranis1984@hotmail.com

Consejo Superior de 1a Judicatura CIRCUITO DEL DEPARTAMENTO ARCHIPIELAGO

Reptiblica de Colombia DE SAN ANDRES, PROVIDENCIA Y SANTA SIGCMA
CATALINA

%~ Raras Tudicial JUZGADO SEGUNDO PROMISCUO DE FAMILIA DEL

respecto del correo electronico suministrado por el demandante, al cual se le envi6 la
notificaciéon personal, y que esta reportado como suyo ante la Camara de Comercio.

Asi mismo, la apoderada judicial de la demandada indicé que no se le remiti6 a su
representada la copia de la demanda y sus anexos antes de la presentacion de la misma,
como lo establece el Articulo 6 del decreto Legislativo 806 de 2020, sin embargo, no le
asiste razén a la memorialista, toda vez que como anexé a la demanda, el demandante
arrimé el pantallazo del correo electrénico remitido a la demandada el dia 05 de febrero
de 2021, y en el que se evidencia que le envio copia de la demanda y sus anexos, previo
a la presentacion de la misma, lo cual acaecio el 08 de febrero de 2021, por tanto, se
estima que la parte demandante cumplié con la exigencia de la norma mencionada y por
ende no habia lugar a inadmitir la demanda, tal como lo indicé la apoderada judicial de la
demandada.

Asi las cosas, se estima que en el asunto de marras no se estructura la causal de falta de
notificacion del auto admisorio de la demanda, consagrado en el numeral 8 del Articulo
133 del C.G.P,, toda vez que, desde el 22 de febrero de 2021, se remiti6 al correo
electronico registrado por la demandada como suyo en la Camara de Comercio de esta
ciudad, la copia de la demanda y sus anexos y copia del auto admisorio de la demanda,
para surtir la notificacion personal en este asunto.

Por ultimo, la apoderada judicial de la demandada solicitdé copias todo lo actuado, por
tanto, con fundamento en lo preceptuado en el Articulo 114 del C.G.P., se ordenara que
por secretaria se remita via correo electronico las copias solicitadas.
En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Negar la solicitud de nulidad impetrada por la apoderada judicial de la
demandada, por las razones expuestas en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: Por secretaria, remitase via correo electrénico las copias del expediente
solicitadas por la apoderada judicial de la demandada.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALDA CORPUS SJOGREEN
JUEZA
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