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San José del Guaviare, veintinueve (29) de junio de dos mil veintidos
(2022).

Previamente a resolver el incidente de nulidad, se dispone solicitar a
la parte demandante que de manera inmediata aporta prueba del pantallazo del
envio de la notificacion, que muestre el envio completo del auto admisorio de la
demanda, junto con la demanda y los anexos de la misma, toda vez que con la copia
del pantallazo aportado no se puede establecer con claridad si se envid o no copia
de las piezas procesales enunciadas, asi como la fecha de envio de la notificacién
y del abonado telefénico al que es enviado, al igual que se visualiza el recibido o
apertura del mensaje enviado, por el destinatario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

OMAR AURELIO ROMERO SANABRIA

Firmado Por:

Omar Aurelio Romero Sanabria

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS RAD 950013184001-2022-00054-00
DEMANDANTE: EDNA RUTH LOPEZ RUBIANO
DEMANDADO: ARNULFO MENDIVELSO CUEVAS
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JUZGADO PROMISCUO DE FAMILIA DEL CIRCUITO
SAN JOSE DEL GUAVIARE- GUAVIARE-

San José del Guaviare, veintinueve (29) de junio de dos mil
veintidos (2022).

Por reunir los requisitos del articulo 82 del Codigo General del
Proceso y teniendo en cuenta que en el acta de conciliacion RUG 289 de 2020,
del dos (2) de julio del afio dos mil veinte (2020), llevada a cabo ante la
Comisaria de Familia de esta ciudad, se establece una obligacion expresa,
clara y actualmente exigible, de pagar una determinada suma por concepto de
incremento de cuotas alimentarias causadas desde enero del afio dos mil
veintiuno (2021) a marzo del afio dos mil veintidés (2022), asi como por
concepto de vestuario del afio dos mil veinte (2020) y dos mil veintiuno (2021),
de parte del sefior JOSE WILSON RODRIGUEZ ARANGO, a su hijo LEWYS
DARLEY RODRIGUEZ CRUZ, es procedente ordenar el pago de las sumas
cobradas por dichos conceptos, esto es, la suma de seiscientos treinta y un
mil ochocientos cincuenta y siete pesos ($631.857.00), discriminadas de la
siguiente manera:

a) Por concepto del incremento del valor de las cuotas
alimentarias causadas desde enero a diciembre del afio dos mil veintiuno
(2021), por valor de CIENTO SESENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS PESOS
($168.600.00).

b) Por concepto del incremento del valor de las cuotas
alimentarias, dado que el demandando a partir del mes de septiembre del afio
dos mil veintiuno (2021), aportd una cuota alimentaria por valor de doscientos
setenta mil pesos ($270.000.00), quedando un saldo de ciento VEINTISEIS
MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA PESOS ($126.450.00)

c) Por concepto del incremento del valor de las cuotas
alimentarias causadas desde enero a marzo del afio dos mil veintidés (2022),
por valor de TREINTA Y SEIS MIL OCHOCIENTOS SIETE PESOS
($36.807.00).

d) Por concepto de vestuario de los afios dos mil veinte (2020) y
dos mil veintiuno (2021), por valor de novecientos mil pesos ($900.000.00),

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS No. 950013184001-2022-00071-00
DEMANDANTE: LEYDI VIVIANA CRUZ REBELION
DEMANDADO: JOSE WILSON RODRIGUEZ ARANGO
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de los cuales abono SEISCIENTOS MIL PESOS ($600.000.00), para un valor
adeudado de TRESCIENTOS MIL PESOS ($300.000.00).

A fin de garantizar la prestacion alimentaria, que se viene
causando en favor del menor hijo LEWYS DARLEY RODRIGUEZ CRUZ, asi
como el pago de las sumas adeudas a la demandante, y garantizar el pago de
los alimentos futuros, se ordenara al pagador respectivo que descuente del
salario devengado por el demandando.

a). El valor de la cuota alimentaria que se encuentra actualmente
rigiendo, por un valor de DOSCIENTOS OCHENTA'Y DOS MIL DOSCIENTOS
SESENTA Y NUEVE PESOS ($282.269.00), suma que debera ser
incrementada de hecho, a partir del primero (1°) de enero de cada afio en el
mismo porcentaje en que se incremente el indice de Precios al Consumidor
(IPC).

b). El valor de tres cuotas por concepto de vestuario entregadas
una en junio, otra en diciembre y otra para el mes de cumpleafos, es decir
para el mes de enero, cada una por valor de ciento cincuenta mil pesos
($150.000.00).

c). La quinta parte del sueldo que exceda el salario minimo, para
el pago de los alimentos adeudados sin exceder la suma de UN MILLON DE
PESOS (1.000.000.00).

d). El descuento del treinta por ciento (30%) de las cesantias a
que pueda tener derecho el demandando, en caso de liquidacion parcial o total
de las mismas, como garantia de los alimentos futuros.

A cuyo efectos se libraran los oficios correspondientes al pagador
de la SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DEL GUAVIARE, a
efectos de que se realicen los descuentos dispuestos en los literales anteriores
del salario percibido el sefior JOSE WILSON RODRIGUEZ ARANGO,
identificado con cédula de ciudadania N0.11.809.477, y se consignen dichos
valores en la cuenta de depdsitos judiciales N°950012034001 del Banco
Agrario de esta ciudad, dentro de los cinco (5) primeros dias de cada mes, a
nombre de la sefiora LEYDI VIVIANA CRUZ REBELLON, identificada con la
cédula de ciudadania No. 1.121.934.621, por concepto de ALIMENTOS,
advirtiéndole al Pagador que el incumpliendo le convierte en deudor solidario
de los dineros que se dejen de retener al demandado, de conformidad con lo
previsto en el numeral 1° del articulo 130 del Cddigo de la Infancia y la
Adolescencia.

Por lo anterior, estando determinada una obligacion clara,
expresa y actualmente exigible por parte del sefior JOSE WILSON

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS No. 950013184001-2022-00071-00
DEMANDANTE: LEYDI VIVIANA CRUZ REBELION
DEMANDADO: JOSE WILSON RODRIGUEZ ARANGO



REPUBLICA DE COLOMBIA 3

RAMA JUDICIAL

RODRIGUEZ ARANGO, de pagar a la sefiora LEYDI VIVIANA CRUZ
REBELION y a favor de su hijo LEWYS DARLEY RODRIGUEZ CRUZ, unos
valores por concepto de alimentos, que se precisa no se han cancelado en la
cantidad determinada, se,

RESUELVE:

PRIMERO: Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de
minima cuantia en contra del sefior JOSE WILSON RODRIGUEZ ARANGO,
identificado con cédula de ciudadania N0.11.809.477, y a favor de la sefiora
LEYDI VIVIANA CRUZ REBELLON, por la suma de SEISCIENTOS TREINTA
Y UN MIL OCHOCIENTOS CINCUENTA Y SIETE PESOS ($631.857.00), por
concepto de incrementos de cuotas alimentarias y vestuario dejados de
cancelar, y por las sumas que se sigan causando hasta que se extinga la
obligacion alimentaria por parte del demandado respecto de su hijo LEWYS
DARLEY RODRIGUEZ CRUZ.

SEGUNDO: Ordenar al sefior JOSE WILSON RODRIGUEZ
ARANGO, que pague a la demandante, la suma antes referida, dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente mandamiento de pago,
pudiendo presentar excepciones dentro de los diez (10) dias siguientes al de
su notificacion.

TERCERO: Se dispone oficiar al Tesorero SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL DEL GUAVIARE para que descuente de
salario que devenga el sefior JOSE WILSON RODRIGUEZ ARANGO,
identificado con cédula de ciudadania N0.11.809.477, por las sumas referidas
en la parte motiva, dineros que deberan ser consignadas dentro de los cinco
primeros dias de cada mes en la cuenta de depdésitos judiciales No.
950012034001 que este Juzgado tiene del Banco Agrario de esta ciudad a
nombre de la sefiora LEYDI VIVIANA CRUZ REBELLON, con cédula de
ciudadania No. 1.121.934.621.

CUARTO: Librense los oficios correspondientes al pagador
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DEL GUAVIARE, segun
la parte motiva.

QUINTO: En atencion a la solicitud de amparo de pobreza, que
realiza el apoderado de la demandante, por ser procedente la misma,
conforme con el articulo 151 del Cédigo General del Proceso, se accede a ello,
por cumplirse con los requisitos establecidos en la disposicion mencionada,
toda vez que anuncia que no se encuentra en capacidad econdémica de atender
los gastos del proceso, sin menoscabo de los necesario para su subsistencia
y la de las personas a su cargo, por lo que se le ampara por pobre.

PROCESO: EJECUTIVO DE ALIMENTOS No. 950013184001-2022-00071-00
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SEXTO: Désele a la presente demanda el tramite del proceso de
ejecucion, previsto en la Seccion Segunda, Titulo Unico, Capitulo I, del Codigo
General del Proceso.

SEPTIMO: Notifiquese el mandamiento ejecutivo en forma
personal al ejecutado, en los términos del numeral 3° del articulo 291 del
Caodigo General del Proceso en concordancia con lo previsto en el numeral 6°
el Decreto Legislativo 806 de 2020.

OCTAVO: Se reconoce personeria a la doctora ELAINE
ESTHER GUTIERREZ CASALINS, como apoderada de la demandante, en los
términos y efectos del poder conferido.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

OMAR AURELIO ROMERO SANABRIA

Firmado Por:

Omar Aurelio Romero Sanabria
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001 De Familia
San Jose Del Guaviare - Guaviare
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San José del Guaviare, veintinueve (29) de junio de dos mil
veintidos (2022).

Entra el Despacho a decidir sobre el desistimiento de la solicitud
de conflicto de competencia negativa, bajo el radicado N°950013184001-
2022-00078-00, a favor de MILBER ISAZA GARCIA, promovido por el
Defensor de Familia.

ANTECEDENTES:

1. El Defensor de Familia promovié conflicto de competencia
negativo, dado que la Comisaria de Familia del Municipio de San José del
Guaviare, hizo devolucién de las peticiones del asunto, que le habian sido
trasladas por competencia funcional por parte de la Defensoria de Familia del
centro zonal San José del Guaviare.

2. Por medio del auto de fecha veintitrés (23) de mayo del afio
en curso, se dispuso que remitieran en forma inmediata la actuacién original,
gue contenga todas las actuaciones surtidas por todas las Autoridades
Administrativas, del proceso de Restablecimiento de Derechos del menor
MILBER ISAZA GARCIA con NUIP No 1.120.587.066.

3. El Defensor de Familia, allegé manifestacion en el sentido de
desistir de la proposicion del conflicto de competencia negativa.

4. Se encuentran las diligencias al Despacho para resolver
sobre el desistimiento presentado, a lo cual se procede, conforme son los
siguientes:

CONSIDERACIONES:

Lo primero que se debe poner de presente es que
jurisprudencialmente se ha establecido que los conflictos negativos de
competencia son controversias de tipo procesal en las cuales, varios
funcionarios se rehisan a asumir el conocimiento de un asunto sobre la base
de su incompetencia para conocer del asunto o manifiestan su competencia
para asumirlo.

PROCESO: CONFLICTO DE COMPETENCIA No. 950013184001-2022-00078-00
SOLICITA: DEFENSOR DE FAMILIA
MENOR: MILBER ISAZA GARCIA
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En efecto, la Honorable Corte Constitucional, asi lo sefiald en
Auto 104 de 2004, con ponencia del Magistrado Jaime Cdrdoba Trivifio, en la
que expresd “Las colisiones de competencia son controversias de tipo
procesal en las cuales, varios jueces se rehusan a asumir el conocimiento de
un asunto dada su incompetencia o por el contrario pretenden iniciar su tramite
por considerar, con base en las funciones detalladas normativamente, que a
ambos les asiste dicha atribucion. En el primer caso, se trata de un conflicto
de competencia negativo y en el segundo a uno de caracter positivo”.

Como se anunci6 en los antecedentes, en este caso el Defensor
de Familia promovio conflicto de competencia negativo, dado que la Comisaria
de Familia le hizo devolucion de la peticion de adelantar accién de
restablecimiento de derechos en favor del nifio MILBER ISAZA GARCIA, por
considerar que el asunto correspondia al conocimiento del Defensor de Familia
y no de la Comisaria.

El Juzgado previo a resolver el conflicto solicitdé remitir la
actuacion que contuviera lo surtido por las diferentes autoridades
administrativas que intervinieron en la accion de restablecimiento de derechos
del menor MILBER ISAZA GARCIA, con el fin de conocer las circunstancias
de tiempo, modo y lugar que rodean los hechos que se tildan de violatorios de
los derechos del menor y que ameritan el tramite del restablecimiento de
derechos, para determinar, de acuerdo con los mismos, quién es el
competente para conocer de la accion, conforme con las normas que regulan
la competencia para conocer de este tipo de acciones.

La Defensoria de Familia no dio cumplimiento a la disposicion
efectuada y en su lugar remitié escrito en el que el Defensor de Familia
manifesto desistir del conflicto.

El desistimiento de las acciones y de ciertos actos procesales es
facultad que tienen las partes contendientes y no asi los funcionarios publicos,
quienes en el &mbito de sus competencias, deben proceder, conforme con sus
obligaciones, dentro del marco juridico que fija su actuar, entendiéndose que
la manifestacion de desistimiento que se realiza por el Defensor de Familia, en
este caso en concreto, se hace sobre la base de haber reconsiderado su
criterio en torno a la no competencia para conocer de la accién, y haber, en
consecuencia con ello, asumido el conocimiento de la accion de
restablecimiento de derechos, lo que produce, de contera, un decaimiento del
conflicto planteado, por carencia actual de objeto, en cuanto la asuncion del
conocimiento por el Defensor de Familia de la accion, deja sin base el conflicto,
en cuanto es requisito necesario para que el mismo se produzca, que ambos
funcionarios se nieguen a conocer de la accion, por lo que asumiéndose el
conocimiento por el Defensor de Familia de la accion de restablecimiento
gueda sin vida juridica el conflicto propuesto y en consecuencia se debera
inhibir el Despacho de decidirlo, disponiendo la devolucion del diligenciamiento
a la Defensoria de Familia, para que prosiga con su conocimiento.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo de Familia, de
San José del Guaviare, Guaviare, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

PROCESO: CONFLICTO DE COMPETENCIA No. 950013184001-2022-00078-00
SOLICITA: DEFENSOR DE FAMILIA
MENOR: MILBER ISAZA GARCIA
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RESUELVE:

PRIMERO: Inhibirse de decidir el conflicto de competencia
propuesto por el Defensor de Familia de esta ciudad, dentro de la acciéon de
restablecimiento de derechos en favor del menor MILBER ISAZA GARCIA,
conforme con lo dicho en la parte motiva.

SEGUNDO: Devuélvase el diligenciamiento a la Defensoria de
Familia, para que prosiga con el tramite de la accion de restablecimiento de
derechos, por efecto de la manifestaciobn que realizé de desistir de dicho
conflicto, que implica que asumié competencia del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

OMAR AURELIO ROMERO SANABRIA

Firmado Por:

Omar Aurelio Romero Sanabria
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001 De Familia
San Jose Del Guaviare - Guaviare
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San José del Guaviare, veintinueve (29) de junio de dos mil
veintidos (2022).

Entra el Despacho a decidir sobre el desistimiento de la solicitud
de conflicto de competencia negativa, bajo el radicado N°950013184001-
2022-00079-00, a favor de RUBY GUAYABERO RODRIGUEZ, promovido por
el Defensor de Familia.

ANTECEDENTES:

1. El Defensor de Familia promovié conflicto de competencia
negativo, dado que la Comisaria de Familia del Municipio de San José del
Guaviare, hizo devolucién de las peticiones del asunto, que le habian sido
trasladas por competencia funcional por parte de la Defensoria de Familia del
centro zonal San José del Guaviare.

2. Por medio del auto de fecha veintitrés (23) de mayo del afio
en curso, se dispuso que remitieran en forma inmediata la actuacién original,
gue contenga todas las actuaciones surtidas por todas las Autoridades
Administrativas, del proceso de Restablecimiento de Derechos de la menor
RUBY GUAYABERO RODRIGUEZ con NUIP No 1.120.586.505.

3. El Defensor de Familia, allegé manifestacion en el sentido de
desistir de la proposicion del conflicto de competencia negativa.

4. Se encuentran las diligencias al Despacho para resolver
sobre el desistimiento presentado, a lo cual se procede, conforme son los
siguientes:

CONSIDERACIONES:

Lo primero que se debe poner de presente es que
jurisprudencialmente se ha establecido que los conflictos negativos de
competencia son controversias de tipo procesal en las cuales, varios
funcionarios se rehtsan a asumir el conocimiento de un asunto sobre la base
de su incompetencia para conocer del asunto o manifiestan su competencia
para asumirlo.

PROCESO: CONFLICTO DE COMPETENCIA No. 950013184001-2022-00079-00
SOLICITA: DEFENSOR DE FAMILIA
MENOR: RUBY GUAYABERO RODRIGUEZ
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En efecto, la Honorable Corte Constitucional, asi lo sefiald en
Auto 104 de 2004, con ponencia del Magistrado Jaime Cdérdoba Trivifio, en la
que expresd “Las colisiones de competencia son controversias de tipo
procesal en las cuales, varios jueces se rehusan a asumir el conocimiento de
un asunto dada su incompetencia o por el contrario pretenden iniciar su tramite
por considerar, con base en las funciones detalladas normativamente, que a
ambos les asiste dicha atribucion. En el primer caso, se trata de un conflicto
de competencia negativo y en el segundo a uno de caracter positivo”,

Como se anuncio en los antecedentes, en este caso el Defensor
de Familia promovio conflicto de competencia negativo, dado que la Comisaria
de Familia le hizo devolucion de la peticion de adelantar accién de
restablecimiento de derechos en favor de la nifia RUBY GUAYABERO
RODRIGUEZ, por considerar que el asunto correspondia al conocimiento del
Defensor de Familia y no de la Comisaria.

El Juzgado previo a resolver el conflicto solicitdé remitir la
actuacion que contuviera lo surtido por las diferentes autoridades
administrativas que intervinieron en la accion de restablecimiento de derechos
de la nifia RUBY GUAYABERO RODRIGUEZ, con el fin de conocer las
circunstancias de tiempo, modo y lugar que rodean los hechos que se tildan
de violatorios de los derechos del menor y que ameritan el tramite del
restablecimiento de derechos, para determinar, de acuerdo con los mismos,
quién es el competente para conocer de la accién, conforme con las normas
gue regulan la competencia para conocer de este tipo de acciones.

La Defensoria de Familia no dio cumplimiento a la disposicion
efectuada y en su lugar remitié escrito en el que el Defensor de Familia
manifesto desistir del conflicto.

El desistimiento de las acciones y de ciertos actos procesales es
facultad que tienen las partes contendientes y no asi los funcionarios publicos,
quienes en el &mbito de sus competencias, deben proceder, conforme con sus
obligaciones, dentro del marco juridico que fija su actuar, entendiéndose que
la manifestacion de desistimiento que se realiza por el Defensor de Familia, en
este caso en concreto, se hace sobre la base de haber reconsiderado su
criterio en torno a la no competencia para conocer de la accién, y haber, en
consecuencia con ello, asumido el conocimiento de la accion de
restablecimiento de derechos, lo que produce, de contera, un decaimiento del
conflicto planteado, por carencia actual de objeto, en cuanto la asuncién del
conocimiento por el Defensor de Familia de la accion, deja sin base el conflicto,
en cuanto es requisito necesario para que el mismo se produzca, que ambos
funcionarios se nieguen a conocer de la accion, por lo que asumiéndose el
conocimiento por el Defensor de Familia de la accion de restablecimiento
gueda sin vida juridica el conflicto propuesto y en consecuencia se debera
inhibir el Despacho de decidirlo, disponiendo la devolucion del diligenciamiento
a la Defensoria de Familia, para que prosiga con su conocimiento.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Promiscuo de Familia, de
San José del Guaviare, Guaviare, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

PROCESO: CONFLICTO DE COMPETENCIA No. 950013184001-2022-00079-00
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RESUELVE:

PRIMERO: Inhibirse de decidir el conflicto de competencia
propuesto por el Defensor de Familia de esta ciudad, dentro de la acciéon de
restablecimiento de derechos en favor de la nifia RUBY GUAYABERO
RODRIGUEZ, conforme con lo dicho en la parte motiva.

SEGUNDO: Devuélvase el diligenciamiento a la Defensoria de
Familia, para que prosiga con el tramite de la accion de restablecimiento de
derechos, por efecto de la manifestaciobn que realizé de desistir de dicho
conflicto, que implica que asumié competencia del mismo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

El Juez,

OMAR AURELIO ROMERO SANABRIA

Firmado Por:

Omar Aurelio Romero Sanabria
Juez
Juzgado De Circuito
Promiscuo 001 De Familia
San Jose Del Guaviare - Guaviare
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