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CONSTANCIA SECRETARIAL: Buenaventura, Valle del Cauca, abril 09 de 2021. A despacho del sefior Juez,
el escrito presentado dentro del término de traslado que se le concedidé a la demandada sefiora HERLING
GIRON VALENCIA, junto con las pruebas que intenta sean tenidas en cuenta.- Sirvase proveer.

DELCY RUIZ GUTIERREZ
Secretaria

JUZGADO SEPTIMO CIVIL MUNICIPAL
BUENAVENTURA-VALLE DEL CAUCA

PROCESO EJECUTIVO MENOR CUANTIA- SIN SENTENCIA
DEMANDANTE BANCO AV VILLAS
APODERADO: Cesar Augusto Monsalve Angarita

DEMANDADA HERLING GIRON VALENCIA
RADICADO 76-109-40-03-007-2019-00238-00
ASUNTO NEGAR PRETENSIONES

AUTO No.367

Buenaventura (Valle), abril nueve (9) de dos mil veintiuno (2021).

Mediante memorial allegado a través del correo institucional de fecha 12 de marzo de 2021,
la sefiora HERLING GIRON VALENCIA dentro del término de traslado concedido al momento de la
notificacién personal del auto de mandamiento ejecutivo de pago, presentd escrito que denomina
“excepciones”, manifestando que la Secretaria de Educacién Distrital desde el mes de agosto de
2018 descuenta por nomina como Docente, las cuotas del préstamo al BANCO AV VILLAS; que en
el mes de marzo de 2020 incluyd el embargo fijado a raiz del proceso ejecutivo que nos ocupa; que
considera injusto se deduzca de sus haberes las cuotas y embargo al mismo tiempo con cargo al
Banco; asi mismo, solicita al Despacho le asignen un abogado de oficio puesto que no cuenta con
los recursos para su defensa en el cobro del dinero adeudado, teniendo en cuenta que no posee
recursos econdmicos para sufragar el proceso y su propia subsistencia. Anexa soportes de pago
como prueba de su dicho.

Revisado el escrito y acervo probatorios arrimados, tenemos que su pedimento trataria de
una solicitud de amparo de pobreza, contexto no implicito al presente litigio, por cuanto esta figura
es un mecanismo mediante el cual una persona alega ante la autoridad judicial carecer de recursos
econdmicos para sufragar los gastos de un proceso judicial, sin menoscabo de lo necesario para su
digna subsistencia, y sea exonerada del pago de costas procesales, expensas, cauciones,
honorarios de auxiliares de la justicia, u otros gastos de la actuacion procesal, viendo asi
garantizado su derecho al acceso efectivo a la administracion de justicia solo bajo esta primicia se
accederia y no bajo la modalidad que intenta aquella.

Al referirse al tema de las excepciones, la Corte ha advertido que el Legislador debe hacerlo
asegurando que éstas resulten razonables y proporcionadas, es asi como el articulo 28 del Decreto
196 de 1971 se ocupa de establecer algunos de los supuestos en los que, por excepcion a la regla
general, se puede litigar en causa propia sin ser abogado inscrito. De acuerdo con esta norma, la
primera de las hipdtesis corresponde a la del ejercicio del derecho de peticion y de las acciones
publicas consagradas por la Constitucion y las leyes -entre ellas la accién de tutela, la accién
publica de inconstitucionalidad, las acciones populares, la de destruccién de obra que amenaza
ruina, la remocién de tutores y curadores-. Siguiendo la norma referida, también se puede litigar en
causa propia en los procesos de minima cuantia, en las diligencias administrativas de conciliacion,
en los procesos de Unica instancia, en materia laboral y no tratandose en litigio de menor cuantia
como es el presente asunto.

En estos casos, la excepcién se funda, de algin modo, en la consideracion de que
tratandose de procesos de minima cuantia se trata de asuntos menores que no exigen un mayor
grado de complejidad para quienes en él intervienen y, de otra parte, los honorarios del abogado
podrian exceder el monto de la pretension, razén por la cual el legislador ha considerado razonable
autorizar al interesado para que litigue en su propia causa, y no en proceso de menor y mayor
cuantia pues “La razonabilidad de las excepciones depende, entre otros factores, de la complejidad
técnica y de la importancia del procedimiento o actuacion de que se trate, de la posibilidad de



contar con abogados para que se surtan tales actuaciones, y por supuesto, del valor constitucional
de los derechos e intereses que el defensor o el apoderado deban representar.

Por otra lado, revisado los soportes de pago emitidos por la Secretaria de Educacion
Distrital de Buenaventura, desconoce el Despacho bajo qué criterio la pagaduria realiza las
deducciones; pues en algunos meses no deduce la cuota para el Banco ejecutante; en otros meses
sustrae solo el embargo por orden de este despacho y en otro la cuota y el embargo; para
posteriormente en el mes de febrero de 2021 resta dinero a una nueva entidad como es el
Patrimonio Auténomo Alpha ($663.490.00).

Procede entonces el Despacho a realizar una breve sintesis en los términos que resultan
relevantes de andlisis-, para asi determinar con la necesaria claridad si el mismo se dio en apego a
las disposiciones normativas que le rigen, pues la parte ejecutada presenté en momento oportuno
un escrito de " excepciones” , pero en ningln momento atacd la obligacion contenida en el titulo y
a partir de la cual se habia librado mandamiento de pago, no obstante que lo que llamo
excepciones no se encuadran en el listado taxativo del articulo 442 del CGP concretamente en el
numeral 2° “Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una providencia, conciliacion
o transaccion aprobada por quien ejerza funcion jurisdiccional, sélo podran alegarse las
excepciones de pago, compensacion, confusion, novacion, remision, prescripcién o transaccion,
siempre que se basen en hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad por indebida
representacion o falta de notificacion o emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida.

Para el efecto, es importante destacar que, en el proceso ejecutivo, la posicion de defensa
de quien funge como parte ejecutada no tiene la misma amplitud del proceso ordinario, por la
naturaleza misma del tramite. En efecto, en este Ultimo, la garantia del derecho de defensa se
expande a todas las excepciones y argumentos de oposicion, dado que el reconocimiento del
derecho esta en discusion, mientras que en el ejecutivo, el derecho de defensa es limitado, pues en
este ya se tiene un derecho previamente reconocido, y ain mas, si el reconocimiento se dio en
sede judicial.

Cabe reiterar aqui que, frente al mandamiento de pago, el ejecutado puede activar
cualquier de las tres siguientes posibilidades de defensa:

. Pago de la obligacion.
o Escrito de excepciones, con aduccion de hechos y solicitud probatoria.
o Guardar silencio.

En todo caso, frente al escrito de excepciones, el ejecutado no tiene amplias garantias de
defensa, pues 1.- s6lo puede proponer las excepciones taxativamente senaladas en el articulo 442
del CGP, ii. los hechos que la soportan deben ser coherentes con la misma, de manera que no se
posibilite o se active un tramite por la simple enunciacion formal de una excepcién que si
pertenezca a la enunciacion legal, y iii. el fundamento factico de la excepcion debe corresponder a
una fecha posterior a la del titulo.

Por todo lo expuesto, el Despacho no acepta el escrito denominado excepciones por parte
de la demandada sefiora HERLING GIRON VALENCIA, como tampoco la solicitud de postulacion de
un profesional del derecho a su favor, en razon a lo expuesto en lineas precedentes, por tanto, se

RESUELVE:

PRIMERO.- DENEGAR la peticion de designar un abogado de oficio, por cuanto no se dan
las condiciones para otorgar el amparo de pobreza.

SEGUNDO: DENEGAR las pretensiones contenidas en el escrito denominado “excepciones”
presentado en nombre propio por la sefiora HERLING GIRON VALENCIA, por cuanto se trata de un
proceso ejecutivo de Menor Cuantia y se debe actuar a través de apoderado judicial.

TERCERO: PONGASE en conocimiento del banco ejecutante las manifestaciones vertidas
por la demandada.

CUARTO: En firme el presente, ingrese al Despacho para continuar con el auto de seguir
adelante con la ejecucién.

NOTIFIQUESE



CESAR AUGUSTO GUTIERREZ SILVA
JUEZ
La presente providencia se notifica mediante estado 050 de abril 12 de 2021
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