Repiiblica de Colombia
Rama Judicial

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
BELLO — ANTIOQUIA

Seis (6) de mayo de dos mil veintiuno

Referencia: PERTENENCIA

Demandado: Albert Tovanni Vergara Marin y otros
Demandado: Gloria Elena Herrara Misas y otros
Asunto: Reposicion

Radicado: 2021 259

Procede este despacho a resolver el recurso de reposicion, interpuesto por el

apoderado de la parte demandante contra el auto que rechaza la demanda.

Argumenta su pedimento manifestando que los dias 24 y 25 de marzo no
publicaron estados solo es el 26, y dado que el termino es de cinco dias, iniciando
el 5 de abril, ya que entre el 29 de marzo hasta el 4 de abril del 2021, la rama
judicial estuvo en vacancia por la semana santa, o sea que los 5 dias vencian el 9

de abril del 2021, y se envi6 subsanando el requisito el 8 de abril.

Sefala que el despacho dice de una manera subjetiva sin sefalar los elementos en
los que no se subsano en debida forma, por lo que es un elemento subjetivo que
de alejarse de la judicatura por el empleado que sustancia el proceso debe sefalar

de manera clara y concisa las razones de derecho sefalados en el articulo 90 CGP.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién se encuentra consagrado en el articulo 318 del Cddigo
General del Proceso bajo si siguiente tenor: “ Procedencia y oportunidades. Salvo
norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la Sala de
Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen”. — — — —
-(.)—-—-—--- El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo
sustenten, en forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se
pronuncie fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres

(03) dias siguientes al de la notificacion del auto.”
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Se tiene que efectivamente le asiste razén a la recurrente, ya que la providencia

de rechazo debe indicar claramente por qué se rechaza una demanda.

Revisado el expediente, se tiene que fue una falla del despacho al no adjuntar en
su oportunidad el escrito con el cual se estaba subsanando la demanda, escrito
que fue allegado en el término concedido para ello. Se hace claridad que debido a

la virtualidad se han presentado muchos traspiés.

Estudiado el escrito de subsanacion a la demanda, se tiene que efectivamente,

estos fueron enmendados, por lo que se repondra el auto recurrido.

A pesar de lo anterior y revisado nuevamente la demanda y con el fin de evitar
nulidades en un futuro, se observa que la demanda fue dirigida contra los
herederos del sefior indeterminados del sefior JESUS DE LOS MILAGROS GALEANO
CORREA, y revisado el certificado de libertad del inmueble objeto de la demanda,
con matricula inmobiliaria 01N 5029571, se observa fue adjudicado a la sefiora
GLORIA ELENA HERRERA MISAS.

El articulo 375 numeral 5 del CGP., sefiala: “A /a demanda deberd acompaiiarse
un certificado del registrador de instrumentos publicos en donde consten las
personas que figuren como titulares de derechos reales principales sujetos de
registro”...”. Lo que significa que la demanda no debio dirigirse contra los
herederos indeterminados del sefior JESUS DE LOS MILGRAROS GALEANO
CORREA, ya que fue levantada la sucesion de dicho sefior tal como consta en la
anotacién 008 y el inmueble fue adjudicado a la sefiora Gloria Elena Herrera
Misas.

Fuera de lo anterior, la sefiora Herrera Misas, ha realizado varias ventas a los
seflores HENRY ALBERTO HOLGUIN OCAMPO, ESTEFANIA LARGO TOBON,
FERNANDO LEON LARGO, KELLY XIOMARA QUINTERO PIEDRAHITA; MARIA ELCY
ACEVEDO LOPEZ Y AL MARIO ALBERTO ECVAVARRIA ACEVEDO, este ultimo le
vendi6 a la sefiora MAGDA CECILIA LONDONO GOMEZ, por lo que se debe dar
cumplimiento a la norma resefada, integrando la demanda en la parte pasiva con
dichas personas que aparecen como titulares de derecho reales sobre el inmueble,
objeto de la demanda.

En consecuencia, y conforme lo sefala el articulo 229 de la Constitucidn que

garantiza el derecho que tiene toda persona de acceder a la administracion de
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justicia, con el fin de solicitar la proteccidn, reconocimiento o el restablecimiento
de los derechos que consagran la Constitucion y la ley, ya que se estd
consagrando la posibilidad de todas las persona de acudir libremente a la
jurisdiccién siendo parte de un proceso, promoviendo la actividad jurisdiccional con
el fin de obtener una decisidon final, y ello implica obviamente la existencia de
pretensiones legitimas en cabeza de quienes accionan el aparato de la justicia, se
repondra el auto que rechazo la demanda y en su lugar, nuevamente se inadmitira
la demanda, para que en el término de cinco (05) dias, para que se la demanda
se dirigia contra las personas que figuren como titulares reales sobre el inmueble
objeto de la demanda y por consiguiente los poderes deben ser conforme a la
demanda, es decir dirigidos contra las personas que se demandan; ademas indicar

las direcciones donde se puedan localizar dichas personas.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD,
RESUELVE

PRIMERO: REPONER, el auto por el cual rechazé la demanda, por las

razones sefaladas en esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia, se inadmite nuevamente la presente demanda,
para que en el término de cinco (5) dias, so pena, de rechazo, para que se

subsane los siguientes requisitos:

- La demanda debe ser dirigida contra todas las personas que figuren como
titulares reales en el inmueble objeto de la demanda (01N 5029571), ya
sefalados en los considerandos de esta providencia. Articulo 375 numeral 5
del CGP.

- Los poderes deben ser conforme a la demanda, es decir dirigidos contra

las personas que sean demandadas. Articulo 74 del CGP.

- Indicar las direcciones donde se puedan localizar las personas que sean
integradas en la demanda. Articulo 82 del CGP.
NOTIFIQUESE

MARIO ANDRES PARRA CARVAJAL
JUEZ
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