REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

Dos de marzo de dos mil veintidos

SENTENCIA ANTICIPADA N° 058

RADICADO UNICO NACIONAL: 05360.40.03.002.2017.00496.00

CLASE DE PROCESQO: Ejecutivo

DEMANDANTE: Bancolombia S.A

DEMANDADO: Jhon Jairo Prisco Calle.

DECISION: Se declara parcialmente probada la excepcion de prescripcion,

se ordena seguir adelante con la ejecucion y condena en costas

Procede el Despacho a decidir de fondo el asunto, teniendo en cuenta que se
encuentra el expediente en el estado procesal pertinente para proferir fallo,

toda vez que no hay pruebas por decretar y practicar.

Previo a continuar con la decision, y por efectos de control de legalidad en
aras de evitar posibles nulidades, el Despacho hace las siguientes
manifestaciones, en atencion al escrito aportado el dia 22 de febrero de
2021, por el abogado Oscar Ignacio Castafio Correa, (pdf 07) y de
conformidad con el articulo 301 del C.G.P., se tendra notificado por
CONDUCTA CONCLUYENTE, del auto de fecha 25 de junio de 2017 y auto
del 08 de agosto de 2018, por medio del cual se libr6 mandamiento de pago
ejecutivo, de la demanda y del auto que acepto la subrogacion, a partir de la
presentacion del escrito, lo anterior se realiza, puesto que el curador ad-litem
no comparecié al despacho, ni solicitd por correo electrénico la posesion
dentro del proceso.

Ahora bien, teniendo en cuenta la que el curador ad-litem dio cumplimiento al

paragrafo del articulo 9 del decreto 806 del 2020:

“...Paragrafo. Cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual
deba correrse traslado a los demas sujetos procesales, mediante la remision
de la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por secretaria, el
cual se entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio
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del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia
siguiente...”

Pues de la constancia de envio se logra observar que el curador remitié la
contestacion al correo electronico de la apoderada por activa el 22/02/2021,
por lo tanto, se entiende recibido el 24/02/2021, no obstante, y como quiera
que para la fecha aun estaba corriendo el termino de contestacion, el termino
para pronunciarse sobre las excepciones corrié a partir del 12 de marzo de
2021.

ANTECEDENTES:

Afirma el apoderado judicial de la entidad demandante, que el sefior JHON
JAIRO PRISCO CALLE, obrando en nombre propio, firmé y acepté a favor
del BANCOLOMBIA S.A., los pagarés No. 2790085794 y 2790085795, que el
deudor realizé abonos parciales a la obligacion y por el incumplimiento del

demandado hizo uso de la aceleracion del plazo.

Sostuvo que la obligacion es clara, expresa y exigible.

Con base en lo anterior, solicitd que se libre mandamiento de pago a favor
del BANCOLOMBIA S.A 'y en contra de JHON JAIRO PRISCO CALLE, por la
suma de $64.927.704 y $ 27.801.879 mas los intereses corrientes por $
7.033.310 y $3.240.159 y los intereses moratorios a partir del 12 de enero de
2.017. sobre los pagarés No. 2790085794 y 2790085795, respectivamente.

RESPUESTA A LA DEMANDA Y PRONUNCIAMIENTO A LAS
EXCEPCIONES

Una vez librado mandamiento de pago, por auto del 25 de junio de 2017 (folio
33), se ordeno notificar a la demandada; notificacion que se surtio por medio

del curador ad-litem.

Encontrandose dentro del término para proponer excepciones, el curador ad-
litem presentd escrito de contestacion a la demanda, en el cual propuso
como excepciones de mérito la cual denomino “Prescripcion de la obligacién”
aduciendo que la demandante propone como fecha de vencimiento de la

obligacion el 12 de enero de 2017, y como quiera que la prescripcién directa
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del titulo valor es de tres afios contados a partir del dia del vencimiento, el
pagare prescribié el 12 de enero de 2020, fecha en la cual el demandado aun
no estaba notificado, por lo tanto no era posible aplicar lo dispuesto en el
articulo 94 del C.G.P.

Habiéndose otorgado el término a la parte demandante para que se
pronunciara frente a las excepciones propuestas, la parte activa manifesto
que el 10 de diciembre de 2018 se notificé al demandado el auto que libro
mandamiento de pago, y como quiera que no fue notificado del auto del 08
de agosto de 2018, por medio del cual se aceptd la subrogacion del FONDO
NACIONAL DEL AHORRO, el despacho la requirié a efectos de que notifiqgue
en debida forma, para evitar posibles nulidades, sin embargo reitera que para
el 10/12/2018, fecha de notificacion de la demanda, la accion cambiaria
directa no se encontraba prescrita, ademas, el demandado no realizé

pronunciamiento alguno en la oportunidad legal.

PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico a resolver en este asunto se contrae a determinar si, tal
como lo asegura la parte demandada, ha transcurrido el término consagrado
en la normatividad aplicable para declarar probada la excepcion de

prescripcidon extintiva, y en consecuencia cesar la ejecucion.

Debiéndose concluir en este asunto, que no transcurrio el término
prescriptivo para la accion cambiaria establecido en el articulo 789 del C. de
Co., y el 94 del C. G. del P., ni se acredit6 que el demandado haya pagado
suma de dinero alguna frente a las obligaciones objeto del presente proceso.

CONSIDERACIONES:

TRAMITE PROCESAL

Atendiendo a que lo que se proferird es una sentencia, debe el Despacho
analizar inicialmente que se den los presupuestos procesales para tomar la
decision; debiéndose concluir que el proceso se tramité en debida forma, se
reunieron los presupuestos de validez del proceso, toda vez que este

despacho es competente para tomar la decisién de fondo; se dio el tramite
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ordenado por la ley procesal y el Despacho no encuentra causal alguna de
nulidad que invalide todo o parte de lo actuado.

En cuanto a los presupuestos de eficacia, se observa que se formuld
demanda en cumplimiento de los requisitos establecidos para ello; las partes
estuvieron representadas por apoderados judiciales idoneos y esta
acreditada la capacidad para comparecer al juicio de ambas partes, por lo

cual pasa a resolver de fondo el asunto aqui planteado.

DE LOS REQUISITOS FORMALES DEL TiTULO EJECUTIVO

Conforme a lo dispuesto en el articulo 422 del C.G.P., se entiende por Titulo
Ejecutivo, en términos muy generales, todos aquellos documentos publicos y
privados contentivos de obligaciones claras, expresas Yy exigibles,

habiéndose definido tales requisitos de la siguiente manera:

“A. Que la obligacion sea clara: consiste en que sus elementos aparezcan
inequivocamente sefialados; tanto su objeto (obligacién real o personal),
como sus sujetos (acreedor y deudor), ademas de la descripcion de la
manera como se ha de llevar a cabo la prestacion (plazo o condicion),
presupuesto sin el cual no seria posible determinar con la certeza
requerida el momento de su exigibilidad y la verificacion de un eventual
incumplimiento.

B. Que la obligacion sea expresa: quiere decir que se encuentre
debidamente determinada, especificada y patentada en el documento
ejecutivo. Esta determinacion, por tanto, solamente es posible hacerse por
escrito. En otras palabras, este requisito se cumple cuando los elementos
constitutivos de una obligacion que se pueda llamar clara se hacen
constar por escrito en un instrumento que servira de prueba inequivoca de
la existencia de una obligacion.

C. Que la obligacion sea exigible: Significa que Unicamente es ejecutable
la obligacion pura y simple, o, que habiendo estado sujeta a plazo o a
condicion suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido ésta, sea por
mandato legal o por acuerdo entre las partes contractuales™

De tal manera que el titulo ejecutivo es lo que imprime a la pretension
ejecutiva la certeza para abrir el proceso de ejecucién, y es por ello que no

debe quedar la mas minima duda sobre sus elementos constitutivos, por
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cuanto la labor del juez se centra en ordenar la ejecucion con base en un
documento que representa plena prueba, no siendo el proceso ejecutivo el

escenario procesal para entrar a declarar o no la existencia de la obligacion.

DE LA CLAUSULA ACELERATORIA

La clausula aceleratoria es aquella en virtud de la cual, en tratandose de
obligaciones cuyo pago debe hacerse por cuotas, el acreedor puede
acelerar, de forma anticipada, el plazo sobre la totalidad del crédito, haciendo
exigibles inmediatamente los demas instalamentos pendientes. Dicha

clausula estd condicionada al no pago del deudor de una o varias de las
cuotas adeudadas y vencidas, y la voluntad del acreedor de hacer exigible el

pago total de la obligacion.

Dicho tipo de aceleracion del plazo se da cuando las partes expresamente
acuerdan en el texto del titulo o instrumento que en caso de que se
presenten  determinados hechos estipulados —generalmente el
incumplimiento en el pago de una de las cuotas-, el acreedor tiene la plena
facultad para dar por extinguido el plazo para el pago de las demas cuotas o
instalamentos y exigir la totalidad del crédito junto con los intereses

moratorios sin necesidad de requerimiento alguno.

La naturaleza de la clausula aceleratoria es la exigibilidad del total de la

obligacién, cuando el deudor incumpla con el pago de las obligaciones, mas

no acelera la fecha del vencimiento contenida en el instrumento, es decir, la

fecha en que las partes acordaron que se haria efectivo el pago total de la

obligacibn, de ahi que esta cldusula no puede acelerar la fecha del

vencimiento, va que el instrumento gozaria de dos fechas de vencimiento,

una cierta, gue es la que acordaron las partes y otra incierta, que depende

del incumplimiento del deudor, para hacer uso de la clausula aceleratoria,

algo contrario a lo dispuesto por la ley, ademds, acelerar el vencimiento,

reduce los plazos de prescripcién, vy acelera el término de esta.

WELASQUEZ, Juan Guillermo. Los procesos ejecutivos. Medellin.: Sefial Editora: 2000, Pag. 40
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Asi las cosas, se deja claro que la clausula aceleratoria Unicamente hace

efectiva la exigibilidad del pago total de la obligacibn, no acelera el

vencimiento del plazo.

EXCEPCION DE PRESCRIPCION

El articulo 442 del Cédigo General del Proceso, establece que dentro de los
diez (10) siguientes a la notificaciéon del mandamiento de pago, el demandado
puede proponer excepciones de mérito, dentro de las cuales se encuentra la
prescripcidon extintiva, citada en la anterior normatividad (Cédigo de Procedimiento
Civily COmo una excepcion previa, la cual fue propuesta en debida forma por la

parte demandada.

Ahora bien, el articulo 2512 del Cadigo Civil establece:

“La prescripciéon es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las
acciones o derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y no haberse
ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo, y

concurriendo los demas requisitos legales.

Se prescribe una accién o derecho cuando se extingue por la prescripcion.”

Del texto de la norma se desprende que la prescripcion es tanto adquisitiva
como extintiva o liberatoria. La prescripcion extintiva o liberatoria tiene como
fundamento un hecho negativo: la inercia o inactividad del acreedor para
hacer efectivo su crédito. Asi, transcurrido determinado tiempo después de
que la obligacién se ha hecho exigible, sin que el acreedor haya tratado de
compeler el pago al deudor moroso, se extingue la accion de que es titular el

acreedor para obtener la efectividad de su derecho.

Como requisitos imprescindibles para que opere la prescripcion extintiva o

liberatoria se encuentran los siguientes:

1. Que sea una accion prescriptible.
2. El transcurso de un tiempo determinado: Se requiere un término de

prescripcidn que es variable. En la prescripcion extintiva o liberatoria,
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el término empieza a contarse desde que la obligacion se hace
exigible (articulo 2535 inc. 2° del C. C. y 789 del C. de Co., para la accién cambiaria).
Inactividad del acreedor.

El deudor tiene que alegar la prescripcion (articulo 282 C. G. del P.).

En la prescripcion extintiva o liberatoria es necesario distinguir los fenomenos
de la interrupcion y de la suspension de la prescripcion. La interrupcion tiene
como finalidad borrar todo el tiempo transcurrido, esta contemplada en el
articulo 2539 del C.C., 788 del C de Co. y en el articulo 94 del Cdadigo
General del Proceso (aplicable en este caso). La suspension, por su parte, tiene
como finalidad suspender o detener el tiempo de prescripcién, mientras dure

la causal suspensiva (articulo 2530 C. C.).

Y para el caso de la accion cambiaria, el articulo 789 del C. de Comercio,
consagra que “La accion cambiaria directa prescribe en tres afos a partir del dia
del vencimiento” y el articulo 788 establece que “Los términos de que depende la

caducidad de la accion cambiaria no se suspenden sino en los casos de fuerza

mayor y nunca se interrumpen”.

CASO CONCRETO

En primer término, en el caso que se analiza, se tiene que los documentos
aportados como base de recaudo contienen obligaciones claras, expresas y
exigibles, segun se explicé anteriormente, por lo que, en principio se puede
afirmar que cuenta con todos los requisitos formales para que constituya

titulo ejecutivo, al tenor de lo dispuesto en el articulo 422 del CGP.

Ahora bien, se tiene que los pagarés (folics 5y 6), de acuerdo a lo indicado por
la parte demandante y la literalidad de estos, la obligacion debia cumplirse
totalmente en 36 meses, ya que acordaron pagos por instalamentos,
iniciando con el pago de la primera cuota vencida el 12 de noviembre de
2016, y la ultima debia ser pagada el 12 de octubre de 2019, lo que permite
inferir que la obligacién cambiaria (cuotas vencidas) prescribirian trascurridos
tres (3) aflos después de su vencimiento, reitera respecto de cada uno de los

instalamentos, respectivamente, siempre que no se haya presentado la
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interrupcion de la misma, con la notificacion del mandamiento de pago a la
parte demandada dentro de los términos sefialados en el articulo 94 del C. G.
del P., esto es dentro un afio a partir del dia siguiente a la notificacion de la

providencia a la parte demandante.

Ahora bien, aduce el curador ad litem que en el presente caso puede operar
la prescripcion, puesto que, para el 12 de enero de 2020, fecha en la que,

segun él, la obligacion prescribid, el demandado aun no se habia notificado

Bajo este escenario, se advierte que en el presente caso es procedente

declaran parcialmente probada la excepcion de prescripcion planteada, por lo

siguiente; las partes en el proceso deben tener en cuenta que los titulos
valores fueron suscritos para el pago de una obligacién por instalamentos, es
decir, la cancelacion del crédito en cuotas periodicas, a 36 cuotas, la primera
pagadera el 12/11/2016, por valor de $1.944.444 vy $833.333
respectivamente, se tendra en cuenta también que la parte actora hizo uso
de la clausula aceleratoria, lo que implica la exigibilidad del total de la
obligacién, mas no aceleracion del vencimiento, como errébneamente los
manifestd el demandante en el escrito de demanda, dado que una deuda
exigible no siempre esta vencida, entonces, no se le haya razén al curador
ad- litem afirmar que la parte activa acelero fue el vencimiento de la
obligacién con el uso de la clausula aceleratoria, esto es desde el
12/01/2017, se reitera, que el ejecutante acelero la exigibilidad del total de la
obligacion asi las cosas, el vencimiento de cada una de las cuotas debe
tratarse con independencia de las demas y la prescripcién de cada cuota
debe ser tratada igualmente en forma independiente ya que no es lo mismo

vencimiento que exigibilidad.

De otro lado, no es de recibo para el despacho la afirmacion de la
demandante, esto es, que el ejecutado quedd notificado el 10/12/2018, pues
como se le indico en el auto del 20/03/2019, el demandado no fue notificado
en debida forma del auto que libr6 mandamiento de pago y del auto que
reconocio al FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A, como coejecutante,
situacion que fue tan aceptada por la parte activa, ya que la interesada

continud las diligencia de notificacidn, al punto de solicitar el emplazamiento
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del demandado, asi que lo decidido en el auto del 20/03/2019 ya no es
susceptible de controversia, por cuanto no fue recurrido en el momento
oportuno, y para efectos de determinar la fecha a partir de la que opera de la
interrupcion de la prescripcion, esta figura aplica a partir del 22/02/2021,
fecha de notificacion por conducta concluyente del curado ad-litem, como se
manifestd al inicio de este proveido, por cuanto el abogado designado como
curador no comparecié al despacho a notificarse personalmente, sino que

allego la contestacion el 22/02/2021

Dicho lo anterior, se procede a determinar las cuotas que causada, las
cuotas prescritas y por consiguiente determinar las cuotas sobre las que se
ordenard continuar con la ejecucion, asi las cosas, en el presente caso, cada
cuota debia vencer el 12 de cada mes, ya que la primera cuota vencié y se
hizo exigible el 12/11/2016 y asi sucesivamente, hasta el pago de las 36
cuotas respectivamente,, en el siguiente cuadro se observa la fecha en que
vencieron o0 se causaron cada cuota y la fecha de prescripcion, de donde
facilmente se puede determinar las cuotas por las cuales se ordenara

continuar la ejecucion.

FECHA PAGO CUOTAS FECHA PRESCRIPCION CUOTAS

1 12/11/2016 12/11/2019 NO APLICA
2 12/12/2016 12/12/2019 NO APLICA
3 12/01/2017 12/01/2020 PRESCRITA
4 12/02/2017 12/02/2020 PRESCRITA
5 12/03/2017 12/03/2020 PRESCRITA
6 12/04/2017 12/04/2020 PRESCRITA
7 12/05/2017 12/05/2020 PRESCRITA
8 12/06/2017 12/06/2020 PRESCRITA
9 12/07/2017 12/07/2020 PRESCRITA
10 12/08/2017 12/08/2020 PRESCRITA
11 12/09/2017 12/09/2020 PRESCRITA
12 12/10/2017 12/10/2020 PRESCRITA
13 12/11/2017 12/11/2020 PRESCRITA
14 12/12/2017 12/12/2020 PRESCRITA
15 12/01/2018 12/01/2021 PRESCRITA
16 12/02/2018 12/02/2021 PRESCRITA
17 12/03/2018 12/03/2021 VENCIDA

18 12/04/2018 12/04/2021 VENCIDA
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19 12/05/2018 12/05/2021 VENCIDA
20 12/06/2018 12/06/2021 VENCIDA
21 12/07/2018 12/07/2021 VENCIDA
22 12/08/2018 12/08/2021 VENCIDA
23 12/09/2018 12/09/2021 VENCIDA
24 12/10/2018 12/10/2021 VENCIDA
25 12/11/2018 12/11/2021 VENCIDA
26 12/12/2018 12/12/2021 VENCIDA
27 12/01/2019 12/01/2022 VENCIDA
28 12/02/2019 12/02/2022 VENCIDA
29 12/03/2019 12/03/2022 VENCIDA
30 12/04/2019 12/04/2022 VENCIDA
31 12/05/2019 12/05/2022 VENCIDA
32 12/06/2019 12/06/2022 VENCIDA
33 12/07/2019 12/07/2022 VENCIDA
34 12/08/2019 12/08/2022 VENCIDA
35 12/09/2019 12/09/2022 VENCIDA
36 12/10/2019 12/10/2022 VENCIDA

En conclusion, se reconocera la prescripcion extintiva de la obligacion
respecto a las cuotas causadas o vencidas entre el 12/01/2017 al
12/02/2018, de las cuales prescribe capital, interés de plazo como el
moratorio y consecuencialmente, se ordenard seguir adelante con la
ejecucion respecto de las cuotas causadas desde el 12/03/2018 al
12/10/2019, sobre los pagarés No. 2790085794 y 2790085795,
respectivamente, y segun la orden de apremio, los intereses moratorios se
liquidaran desde el 27 de mayo de 2017, por cuanto la actora liquido el
interés de plazo hasta el 26/05/2017.

COSTAS

Estaran a cargo de la parte demandada vencida en juicio de conformidad con
el articulo 365 del C. G. del P., incluidas las agencias en derecho que se
fijaran de conformidad con lo establecido en el Acuerdo PSAA-16 10554 del
05 de agosto de 2016.

DECISION:

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
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DE ITAGUI, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y

por autoridad de la Ley,

FALLA:

PRIMERO: Declarar parcialmente probada la excepcion de prescripcion.
Excepcion que extingue el derecho reclamado respecto a las cuotas causadas
entre el 12/01/2017 al 12/02/2018.

SEGUNDO: Continlese adelante con la ejecucion instaurada por
BANCOLOMBIA S.A en contra de JHON JAIRO PRISCO CALLE, por los

siguiente:

- Respecto del pagaré No. 2790085794, las cuotas causadas y nho
pagados entre el 12 de marzo de 2018 y el 12 de octubre de 2019,
cada cuota de $1.944.444. mas los intereses moratorios a la tasa
méaxima establecida por la Superintendencia Financiera, sobre el

capital desde el 27 de mayo de 2017

- Respecto del pagaré No. 2790085795, las cuotas causadas y no
pagados entre el 12 de marzo de 2018 y el 12 de octubre de 2019,
cada cuota de $833.333. mas los intereses moratorios a la tasa
maxima establecida por la Superintendencia Financiera, sobre el

capital desde el 27 de mayo de 2017

TERCERO. Ordenar el avalto y el remate de los bienes que se llegaren a
embargar o que estén embargados, para con su producto pagar al

demandante el valor del crédito y las costas.
CUARTO: Se ordena a las partes presentar la liquidacion del crédito

ajustandose a lo ordenado en el mandamiento de pago, conforme lo dispone

el articulo 446 del C. General del proceso.
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QUINTO: Costas a cargo de la parte demandada. Liquidense por Secretaria
y téngase en cuenta por concepto de Agencias en Derecho la suma
$14.000.000.

SEXTO: Ejecutoriada la presente providencia se resolvera la cesion del

crédito allegada.

NOTIFIQUESE,
o) GO EZ RAMI

JUEZ

038
YA

Firmado Por:

Carolina Gonzalez Ramirez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002 Oral
Itagui - Antiogquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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