REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

Siete de marzo de dos mil veintidés

AUTO INTERLOCUTORIO
RADICADO N° 2022-00044-00

ANTECEDENTES:

Repartida a este Despacho la demanda ejecutiva de la referencia, se observa
que la misma fue presentada inicialmente ante los Juzgados Promiscuos
Municipales de la Estrella, correspondiéndole por reparto al del Juzgado
Segundo Promiscuo Municipal de la Estrella, Antioquia, quien mediante auto
del 06 de diciembre de 2021 se declard incompetente para conocer de ella,

por lo que la rechazé y remitié a esta municipalidad.

Ahora, considera esta judicatura que no es competente para conocer de este
asunto, en virtud del lugar del cumplimiento de la obligacion, como pasa a

explicarse:
CONSIDERACIONES

Como cuestion preliminar, conviene evocar que es de amplio conocimiento
que la competencia de orden judicial, de suyo empleada para distribuir los
diferente procesos que deben ser zanjados por el aparato jurisdiccional entre
sus distintas especialidades, tiene una serie de factores que sirven de venero
para determinarla para cada caso en especifico, de los cuales importar
destacar para este caso concreto el factor territorial, cuya aplicacion tiene
cabida para esta clase de procesos ejecutivos, en los que opera un fuero

concurrente, debiéndose respetar la eleccidn gque la parte actora efectie al

respecto.

El articulo 28 del Cddigo General del Proceso, al referirse sobre la

competencia por razén del territorio, establece lo siguiente:
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“1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es
competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los demandados
o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de ellos a eleccién del
demandante. Cuando el demandado carezca de domicilio en el pais, serd
competente el juez de su residencia. Cuando tampoco tenga residencia en el
pais o ésta se desconozca, serd competente el juez del domicilio o de la
residencia del demandante.

(...

3. En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren titulos
ejecutivos es también competente el juez del lugar de cumplimiento de
cualquiera de las obligaciones. La estipulacion de domicilio contractual para
efectos judiciales se tendra por no escrita.”.

Para el caso presente, el fuero general relacionado con el domicilio del
demandado y el lugar que se indicé para el cumplimiento de la obligacion,
son los determinantes de la competencia para conocer del asunto en

referencia.

Fue asi como la parte actora en el acapite denominado “COMPETENCIA Y
CUANTIA” del libelo introductorio de la demanda, sostuvo “...Es usted sefior
juez competente para el conocimiento de este asunto, por lugar de
cumplimiento de las obligaciones contraidas en la clausula Séptima, del
referido contrato de arrendamiento y la cuantia de la obligacion que es de
MININA cuantia”...”; sin embargo, a pesar de tal advertencia, a través de
proveido del 06 de diciembre de 2021, el Juzgado Segundo Promiscuo
Municipal de la Estrella, Antioquia, decidi6 rechazar por competencia el
asunto con estribo en que debia recurrirse al domicilio de la parte pasiva para
definir el Juez encargado de continuar con el conocimiento de las diligencias,
basandose en las direcciones de los demandados, desechando, entonces, el

criterio escogido por la parte actora.

Puesta de este modo las cosas, el Juzgado Segundo exteriorizd su
desacuerdo en cuanto al factor escogido por el acreedor para establecer la
competencia del presente proceso ejecutivo, a pesar de que en el contrato de
arrendamiento se observa que en efecto la deudora debia cumplir la
obligacion en la Estrella, de ahi que facil se advierta que el lugar escogido

para cumplir con la obligacion en comento es el municipio de la Estrella,
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Antioquia, conforme al contenido del contrato y las manifestaciones que al
respecto exteriorizo la parte actora, asi:

La competencia la elijo a prevencion como la ley me faculta, por el lugar del
cumplimiento de la obligacién, segun el numeral 3 del articulo 28 de C.G.P; ya que
en el contrato de arrendamiento suscrito por los demandados en la clausula
séptima, se pactd como lugar para el pago de las obligaciones contraidas el
Municipio de la Estrella  (Ant.)

Asi las cosas, a juicio del despacho la competencia inicialmente sefialada en
el proceso, no esta radicada en este operador juridico, sino en los Juzgados
Promiscuos Municipales de la Estrella, en virtud del factor territorial, sin el

desconocimiento de la autonomia de la parte actora para eleqir el lugar

donde ha de tramitarse el proceso, en razén a un fuero concurrente que se

presenta en el sub-lite, aspecto que no es facultativo del funcionario Judicial
para disponer de la competencia, pues si bien es cierto el Juez tiene la
potestad para ejercer la Jurisdiccion en establecidos asuntos y en
determinado territorio, no le es dable a éste atribuirse tal decision, toda vez
que dicha facultad la reservo el legislador para la parte actora en el proceso y
de cara a los diferentes fueros que determinan la competencia en los asuntos

sometidos a la jurisdiccion.

En consecuencia, este despacho judicial no es competente para asumir el
conocimiento de la demanda ejecutiva singular incoada por
ARRENDAMIENTOS CASA ESTRELLA GIRALDO S.AS., contra de los
sefiores JHON FREDY MARIN VALENCIA, MARTHA ROSA JURADO
RODRIGUEZ y MARTA ROSA RODRIGUEZ LONDONO, quien decidié
radicar la actuaciébn en el municipio de la Estrella, por ser el lugar de
cumplimiento de la obligacién, lo cual obliga a entender que el Juzgado al
gue le corresponde dirimir de fondo el conflicto planteado en dicho tramite no
es otro sino el Juzgado Segundo Promiscuo Municipal de la Estrella,
Antioquia, o cualquier de dicho municipio.

Por tanto, se provocara conflicto negativo de competencia, tal y como lo
dispone el articulo 139 del Codigo General del Proceso, de tal suerte que se
remitira la actuacion a los Juzgados Civiles del Circuito (reparto) de Itagi,

Antioquia, para que uno de ellos dirima el conflicto de competencia, los
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cuales son los encargados para cumplir con dicho propésito, habida
consideracion que son el superior funcional comdn de las células judiciales

en contienda.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Civil Municipal de Oralidad de
Itagli, Antioquia,

RESUELVE:
PRIMERO: Declararse incompetente para conocer del presente asunto.
SEGUNDO: En consecuencia, se crea CONFLICTO NEGATIVO DE
COMPETENCIA, y se dispone el envio del expediente a través del Centro de

Servicios Administrativos de los Juzgados Civiles del Circuito (reparto) de

Itagiii, Antioquia, competente para dirimir la presente colision.

NOTIFIQUESE,
o) GO

JUEZ

041
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