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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

Veinticinco de abril de dos mil veintidés

AUTO INTERLOCUTORIO
RADICADO N° 2022-00191

CONSIDERACIONES

Por falta de requisitos formales, fue inadmitida la presente demanda ejecutiva,
instaurada por SEGUROS COMERCIALES BOLIVAR S.A,, y en contra de los
sefiores OSCAR ALBERTO SALAZAR CADAVID, ALFONSO MANUEL
RICARDO ROJAS, DEBORA LIBIA LONDONO TORO.,

Dentro del término otorgado a la parte demandante, fue allegado memorial,
donde se pretendia cumplir con los requisitos exigidos por el Despacho
mediante Auto del 28 de marzo de 2022.

En el referido auto de inadmisién el Despacho requirié a la parte demandante

para que adecuara su demanda, entre otros casos por lo siguiente:

“..1. Debe aclarar el domicilio de los demandados, puesto que la
demandante no dijo nada al respeto.

2. De cara a lo anterior, si el domicilio y el lugar de cumplimiento de la

obligacién no guardan relacion, debe elegir uno de los dos criterios...”

Con el fin de subsanar dicho requisito, el 05 de abril de 2022, la parte activa
allega la subsanacién de la demanda, no obstante, y una vez se verificé el
escrito allegado, se observa que no se aclar6 el domicilio de cada una de las
partes y que ademas insiste en que este despacho es competente para conocer
del presente asunto por el lugar del cumplimiento de la obligacién y el domicilio
de las partes:

Cadigo: F-ITA-G-08 Versién: 03



2

RADICADO N°. 2022-00191

DEMANADADOS: OSCAR ALBERTO SALAZAR CADAVID
CC.70.536.780
DOMICILIADO EN ITAGUI
ALFONSO MANUEL RICARDO ROJAS
CC.71.685.382
DOMICILIADO EN MEDELLIN
DEBORA LIBIA LONDONO TORO
CC.21.284.940
DOMICILIADA EN MEDELLIN

V. COMPETENCIA Y CUANTIA

Es usted competente para conocer de este proceso en razén del lugar del
cumplimiento de la obligacién y el domicilio de las partes

La cuantia total de la presente demanda la estimo CINCUENTA Y NUEVE
MILLONES SIETE MIL CUATROCIENTOS CINCUENTA Y SEIS PESOS M/CTE
($59,007,456) correspondiente a MENOR CUANTIA.

Pues bien, como es de amplio conocimiento la competencia de orden judicial,
de suyo empleada para distribuir los diferente procesos que deben ser zanjados
por el poder jurisdiccional entre sus distintas especialidades, tiene una serie de
factores que sirven de venero para determinarla para cada caso en especifico,

de los cuales importa destacar el factor territorial, puesto que para efectos de

establecer la competencia de un Juzgado dentro de un proceso que gira en

torno a un titulo ejecutivo, existe un fuero concurrente que permite a eleccion

del actor demandar, bien sea ante el Juez donde se ejecutaria el negocio

juridico, ora ante el operador judicial del domicilio del demandado,

“.. ARTICULO 28. COMPETENCIA TERRITORIAL. La competencia territorial

se sujeta a las siguientes reglas:

1. En los procesos contenciosos, salvo disposicion legal en contrario, es

competente el juez del domicilio del demandado. Si son varios los

demandados o el demandado tiene varios domicilios, el de cualquiera de

ellos a elecciéon del demandante. Cuando el demandado carezca de

domicilio en el pais, sera competente el juez de su residencia. Cuando

tampoco tenga residencia en el pais o esta se desconozca, sera

competente el juez del domicilio o de la residencia del demandante
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(..)

3. En los procesos originados en un negocio juridico o que involucren
titulos _ejecutivos es también competente el juez del lugar de

cumplimiento _de cualquiera _de las obligaciones. La estipulacion de

domicilio contractual para efectos judiciales se tendra por no escrita. (...)”

”

Ahora bien, a discrecidon de la parte activa, eligi6 como criterio para determinar
la competencia territorial, el lugar de cumplimiento de la obligacién y el domicilio
de las partes, no obstante, al verificar tanto la subsanacién como el titulo
ejecutivo, el despacho advierte lo siguiente; si bien el actor especificd los
domicilios de los demandados, también lo es que no puntualizé cual de los
domicilios era el de su eleccién (Numera 1, articulo 28 CGP), sin embargo, y
como quiera que presenté la demanda en este Municipio, aparentemente el

domicilio de su eleccion es Itagiii,

De igual manera, al verificar el titulo ejecutivo, se observa que el contrato de
arrendamiento debia cumplirse en MEDELLIN, teniendo en cuenta que el
domicilio del arrendador es en MEDELLIN, segin se desprende de la

informacion del contrato.

ﬁntrg los suscritos a saber: BIEN RAIZ S.A. Sociedad domiciliada en Medellin
identificada cen el Nit No. 880.937.655-5, constituida por escritura publica No. 352
otorgada el dia 7 de Febrero de 1985, en la Notaria 11a. de Medellin
representada en este contrato por GUSTAVO PEREZ GIL, mayor de edaci
lde_ntAflcado con la cédula de ciudadania No. 8.250.310, expedida en Medeliin
quien en adeiante y para los efectos de este contrato se denaminaré =i

N Ml er WY M T LMD T TLUUD

TERCERA: PRECIO DEL ARRENDAMIENTO: E| canon de arrendamiento

mensual para el primer afio de vigencia sera la suma de &
MILLONES DE PESOS M.L MAS IVA 10% ($2.000.000) DOS

El canon deberd pagarse siempre en forma antici
g } pada dentro de los CINC
primeros dias de cada periodo mensual las Oficinas R ")?) T

zggéSgAgO #1. El ARRENDATARIO pagara tambien por cada mes al
: ADOR un equivalente al 10 % del precic del arrendamiento o el monto
Qque la ley tributaria determine en el futuro, por concepto de impuesto a las ventas,
Dicho lo anterior, es dable decir que no es posible determinar el juez
competente por factor territorial, puesto que el apoderado judicial de la parte
actora no cumplio con el requerimiento efectuado con la inadmisién, esto es no

corrigié la demanda, carga que no puede suplir el juez, pues le corresponde en

Cédigo: F-ITA-G-08 Version: 03



4

RADICADO N°. 2022-00191

su condicién de demandante elegir el criterio para determinar la competencia
territorial, y en el presente caso los criterios elegidos se repelen entre si, ya que
el domicilio de su eleccion aparentemente es el municipio de Itagui y el
cumplimiento de la obligacion es en Medellin, segun el contrato de

arrendamiento.

Conforme a la anterior, concluye la judicatura sin mayores disquisiciones, que la

parte demandante, no cumplié en debida forma con los requisitos exigidos.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Oralidad de

Itaglii, Antioquia,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda ejecutiva, conforme a lo expuesto
en la motivacién, por cuanto no se subsand en debida forma los requisitos

exigidos.

SEGUNDO: Archivense las diligencias, previa la cancelacién en su radicacion.

NOTIFIQUESE,

067
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