REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

Treinta de septiembre de dos mil veintidos

SENTENCIA N° 307

RADICADO UNICO NACIONAL: 05360-40-03-002-2018-0069300

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

DEMANDANTE: BANCO DE BOGOTA S.A.

DEMANDADA: MARTHA MARIA GUERRA HIGUITA

DECISION: No prospera la excepcion de prescripcion. Se ordena seguir adelante

la ejecucion conforme al mandamiento de pago.

1. OBJETO

Procede el Juzgado a dictar sentencia anticipada en el proceso ejecutivo,
instaurado por la BANCO DE BOGOTA S.A., contra de MARTHA MARIA
GUERRA HIGUITA.

2. ANTECEDENTES

2.1. De lo Pretendido.

A través de apoderado, la sociedad BANCO DE BOGOTA S.A., instaurd
demandada ejecutiva en contra de la sefiora MARTHA MARIA GUERRA
HIGUITA, con el fin de que se libore mandamiento de pago, por la suma de
$6.473.985 como capital; representados en el pagaré Nro. 21609319 mas los
intereses de mora cobrados a partir del 25 de mayo de 2018, y hasta que se
verifique el pago total de la obligacion, liquidados mes por mes de acuerdo a la
tasa fijada por la Superfinanciera, ademas de la condena en costas a la parte

demandada.

La parte demandante fundamento su pretension en los siguientes hechos:
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La entidad accionante, sefialé que la aqui demandada, otorgé favor de la entidad
BANCO DE BOGOTA S.A,, titulo valor representado en el pagaré sin nimero,
por la suma de $6.473.985, contraida por la demandada de manera directa e
incondicional, la cual se obligd a cancelar su totalidad el dia 24 de mayo del afio
2018.

Indicé la demandante que la parte pasiva no pago el capital adeudado como
tampoco realizé abonos a la obligacion, por lo que de acuerdo con lo pactado por
las partes en el titulo valor, en caso de mora, en el tanto del capital o intereses
en la forma debida, daba derecho a exigir el pago total de la obligacién. Por lo
anterior, la sociedad demandante declara vencido el plazo y de conformidad con
ello, la fecha de vencimiento se entendié cumplida el dia 25 de mayo de 2018,
fecha desde la cual se hace exigible la obligacion.

Asegura que el titulo valor aportado y del cual la entidad accionante es tenedora
legitima, es representativo de una obligacién clara, expresa y actualmente
exigible de pagar cierta suma de dinero, es por ello que presta merito ejecutivo
conforme al Articulo 422 del C. G. del P.

3. RESPUESTA DE LA PARTE DEMANDADA.

Al respecto, la demandada MARTHA MARIA GUERRA HIGUITA se encuentra
representada a través de Curadora Ad Litem, luego de intentarse por distintos
medios su notificacion, fue necesario emplazarla y designarle Curadora Ad Litem,
quien, en ultimas, presenté excepcion denominada “prescripcion de la accion
cambiaria”, apoyando su fundamento en que no se configuré la suspension que
trata el Articulo 94 del C. General del P.

Soporta dicha pretension, en resumidas cuentas, en el hecho que, al estimarse
que la notificacion de la demanda se hizo por fuera del término establecido en la
ley para interrumpir la prescripcién, de modo que, el auto que libré6 mandamiento
de pago data del 11 de julio de 2018, la fecha de exigibilidad del pagaré
correspondio al 25 de mayo de 2018, y la notificacion de la curadora fue el dia 21
de junio de 2022, por tal razén, transcurrio el plazo para prosperar la prescripcion
de la accion cambiaria.
4. ACTUACION PROCESAL
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Por encontrarse la demanda ajustada a derecho, se libor6 mandamiento de pago
a favor de la parte demandante y en contra de la demandada en auto del 11 de
julio de 2018 (fl. 20 cuaderno fisico), por el capital solicitado y sus respectivos
intereses de mora; auto que se ordend notificar a las partes.

En Despacho realizara un recuento histérico de cada una de las actuaciones
desplegadas al interior del proceso, con el uUnico fin de establecer si por
inactividad de la parte actora se puede dar aplicacion a la consecuencia juridica
de la excepcion propuesta por la auxiliar de la justicia, denominada
PRESCRIPCION, o de lo contrario, se debe continuar adelante con la presente

ejecucion.

La parte actora procedio sOlo a escasos 2 meses, y luego de remitir oficio remitido
a TRANSUNION, a efectuar el envio del citatorio para la diligencia de notificacion
personal (Folios 28 y s.s.), sin obtener un resultado positivo, sefialando una
nueva direccidén para efectos de notificacion. Posteriormente, solicitd se oficiara
a la NUEVA EPS con el fin de obtener alguna direccion de localizacion, sin
obtener respuesta de dicha entidad. (Ver folios 45y s.s.), pese a que se remitiera
en debida forma el oficio emitido para tales efectos.

Seguidamente, ad portas de la entrada del tiempo de PANDEMIA COVID-19, en
marzo 12 de 2020, la apoderada de la actora solicita al Juzgado el emplazamiento
de la parte demandada, actuacion de parte visible al folio 48, solicitud que fue
aceptada por esta Judicatura, que, mediante providencia del 1 de julio de 2020,
ordend el emplazamiento de la demandada y su registro en el sistema nacional
de personas emplazadas, conforme a las nuevas pautas que enunciaba el
Decreto 806 de 2020.

Adicional a lo anterior, se trae a colacion la suspensién de términos, debido a la
declaracion del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el
territorio Nacional, contenido en el decreto 564 del 2020, que, entre otros, dispuso
la suspension de términos a partir del 16 de marzo de 2020, indicando que, “Que,
el conteo de los términos de prescripcidon y caducidad se reanudara a partir del
dia habil siguiente a la fecha en que cese la suspension de términos judiciales
ordenada por dicha Corporacién”. Dicha suspension de términos se extendio
hasta el 30 de junio de 2020, es decir, reanudandose el mismo a partir del 1° de

julio siguiente
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Posteriormente, y por memorial electronico del 7 de septiembre de 2020 (Ver
anexo digital 2), la misma parte actora insistié al Despacho que se adelantara la
inclusion del nombre de la sefiora MARTHA MARIA GUERRA HIGUITA en el
registro nacional de emplazados, accion que fue realizada el dia 26 de octubre
de 2020.

En solicitud digital del 23 de noviembre de 2020 la actora solicita el nombramiento
de Curador Ad Litem, peticion que fue reiterada los dias 25 de marzo y 3 de
agosto de 2021 (Archivos digitales 4, 5y 6); asi las cosas, el Despacho el 2 de
noviembre de 2021 nombra como Curadora Ad Litem a la Dra. JESSICA AREIZA
PARRA, la cual fue debidamente notificada el dia 2 de diciembre de 2021, como
quiera que, tanto la demanda como sus anexos, fueron entregados en la direccion
de correo electrénico denunciado para ello, la cual fue entregada con acuse de
recibido, segun constancias vistas en anexos electrénicos Nro. 08 y 09.

Por ultimo, el dia 11 de febrero de 2022, la curadora Ad Litem acepta el cargo
encomendado, solicitando al Despacho la remision de la demanda y sus anexos,
situaciébn que esta Judicatura no pasara, en esta ocasion, desapercibida,
teniendo en cuenta que la comunicacion del nombramiento fue remitida por

telegrama enviado a los correos electrénicos notificaciones@staffjuridico.com.co

y staffintegraljuridico@outlook.co, donde éste ultimo tiene constancia de que fue

debidamente recibido (Acuse de recibido — Pag. 4 del archivo digital 9), entonces,
conforme a la legislacion que estaba vigente para aquella época, o sea, el
Decreto 806 de 2020, la notificacion de la auxiliar de la justicia se perfeccion6 con
el envio de la demanda y sus anexos en la direccién de correo electrénico que

habia sido denunciado para tales efectos.

Sin embargo, el Despacho le realizé notificacion personal el dia 21 de junio de
2022, tal y como se puede visualizar en anexo PDF Nro. 11, tiempo en el cual,
se itera, ya se encontraba debidamente notificada la Curadora Ad Litem del

mandamiento de pago.

Encontrandose dentro del término para proponer excepciones, o sea, tomando
como fecha de notificacion el 21 de junio de 2022, la Curadora Ad- Litem presento
escrito de contestacion a la demanda, en el cual propuso como excepcion de
meérito, la denominada “Prescripcion de la accion cambiaria” aduciendo que la
obligacion se encuentra prescrita de conformidad con el articulo 789 del Cédigo

de Comercio, ya que no se cumple lo dispuesto en el articulo 94, inciso 1° del
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Caodigo General del Proceso, dado que el auto que libr6 mandamiento de pago
dentro del relacionado proceso fue proferido el 11 de julio de 2018, siendo en tal
sentido debidamente notificada la presente litis a la suscrita curadora ad litem con
una posterioridad mucho mayor al término descrito, no cumpliéndose la
prerrogativa normativa que permite la interrupcion de la prescripcion, siempre y
cuando el auto mencionado sea efectivamente notificado dentro del término de 1
afo contado a partir del dia siguiente de la notificacion de la providencia que libro
mandamiento de pago.

Igualmente, solicitd al Despacho decretar de manera oficiosa alguna excepcién
genérica, o aquellas que en general, se entiendan probadas al interior del

proceso.

Habiéndose otorgado el término a la parte demandante para que se pronunciara
frente a las excepciones propuestas, la parte activa manifestd resumidamente,
gue siempre asumié una actitud diligente durante el proceso, y considera que la
parte activa no puede soportar la demora por circunstancias ajenas a su voluntad,

al trdmite mismo del proceso, o al Despacho como tal.

Luego de realizar un recuento jurisprudencial sobre las diferentes posiciones que
ha tenido la jurisprudencia constitucional sobre la actividad judicial y despliegue
de actuaciones tanto de partes como del aparato jurisdiccional, termina
aduciendo que la excepcién no esta llamada a prosperar, puesto que el
documento aportado como base de recaudo, reine todos los requisitos de los
articulos 621 y 709 del Cédigo de Comercio y segun el articulo 422 del Cddigo
General del Proceso y que la notificacion del Curador Ad-Litem, se realiz6 dentro
del plazo legal, y en consecuencia de ello, se ordene seguir adelante la ejecucion,

condenando en costas a la parte demandada.

PROBLEMA JURIDICO
El problema juridico a resolver en este asunto se contrae a determinar si, tal como
lo asegura la Curadora Ad Litem de la parte demandada, ha transcurrido el

término consagrado en la normatividad aplicable para declarar probada la

excepcion de prescripcion extintiva, y en consecuencia cesar la ejecucion.
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Debiéndose concluir en este asunto, que no transcurrié el término prescriptivo
para la accion cambiaria establecido en el articulo 789 del C. de Co., y el 94 del
C. G. del P., ni se acredité que el demandado haya pagado suma de dinero

alguna frente a las obligaciones objeto del presente proceso.

En ese orden, habilita el N° 3 del articulo 278 del C. Gral. Del P., en concordancia

con el articulo 282 ibidem, proferir sentencia anticipada, cuando: “2. Cuando no

hubiere pruebas por practicar...”. Aunado al hecho de que el juzgado no

encuentra necesario hacer uso de la facultad legal de decretar pruebas para
resolver de fondo este litigio, por lo que se resolvera con las regular y
oportunamente allegadas por las partes, las cuales, reposan al interior del
proceso, a las que se le daran todo el valor probatorio teniendo en cuenta que se
tratan de pruebas documentales que no fueron tachadas de falsas ni mucho

menos fueron atacadas juridicamente por la demandada.

CONSIDERACIONES:

Teniendo en cuenta que lo que se proferira es una sentencia, debe el Despacho
analizar inicialmente que se den los presupuestos procesales para tomar la
decision; debiéndose concluir que el proceso se tramité en debida forma, se
reunieron los presupuestos de validez del proceso, toda vez que este despacho
es competente para tomar la decision de fondo; se dio el tramite ordenado por la
ley procesal y el Despacho no encuentra causal alguna de nulidad que invalide

todo o parte de lo actuado.

En cuanto a los presupuestos de eficacia, se observa que se formulé6 demanda
en cumplimiento de los requisitos establecidos para ello; las partes estuvieron
representadas por apoderados judiciales idéneos y esta acreditada la capacidad
para comparecer al juicio de ambas partes, por lo cual pasa a resolver de fondo
el asunto aqui planteado.

EL PAGARE COMO TITULO EJECUTIVO
En el proceso que nos compete se presentd para el recaudo el pagaré Nro.
21609319 suscrito el dia 24 de mayo 2018, por valor de $6.473.985, el cual se

comprometio la deudora a pagar el 24 de mayo 2018, documento que sirvié como
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titulo ejecutivo para exigir el pago de la obligacién impagada por la parte

ejecutada.

Frente al topico, el pagaré es una promesa incondicional escrita que hace una
persona (promitente) a otra (beneficiario) de pagar una suma de dinero

determinada en tiempo futuro determinado.

El articulo 620 del C. de Comercio, nos dice que los titulos valores no produciran
los efectos legales sino contienen las menciones y llenan los requisitos que la ley
sefala para que exista la obligacibn cambiaria. En efecto, en forma expresa la
norma manifiesta que los titulos valores regulados en el cédigo soélo surtird
efectos propios si reanen los requisitos formales, de lo contrario, no habra titulo

alguno.

Por su parte el articulo 621 ibidem, expresa que ademas de lo dispuesto para
cada titulo valor en patrticular, los titulos valores deben contener 1) la mencion
del derecho que en él se incorpora y 2) La firma de quien lo crea. Exigencias que
logran ser satisfechas en el documento cartular en que el actor apoya sus
pretensiones, en cuanto a la mencién del derecho que en él se incorpora:
Requisito que hace alusion a la denominacion del titulo, en el caso concreto que
diga “Pagareé”, expresion que se observa en el titulo bajo estudio. Y en relacion
con la firma de quien lo crea se logra verificar en la literalidad del documento la

firma autografa y la huella de cada uno de las obligadas cambiarias.

Ademas de esas caracteristicas generales, el pagaré tiene ciertos requisitos
especiales sefialados en el articulo 709 del C. de Co., para que tenga la categoria

de titulo valor, y son los siguientes:

1. La promesa incondicional de pagar una suma determinada de dinero: La
determinacion exacta de la cantidad a pagarse, busca que los futuros
tenedores sepan que cantidad se les adeuda, y que los obligados
cambiarios determinen la cantidad exacta que afecta su patrimonio. La

suma determinada de dinero en el pagaré aportado esta claramente fijada.
2. Nombre de la persona a quien debe hacerse el pago o del beneficiario: El
beneficiario debe determinarse con toda precision, de suerte que sea

posible su identificacién, la ley exige que aparezca mencionado. En el
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pagaré materia de recaudo esta determinado el beneficiario de la promesa
de pago.

3. La indicacién de ser pagadero a la orden o al portador: en el titulo se
estableci6 claramente que la promesa de pago se extendid

incondicionalmente y a la orden del aqui demandante.

4. Forma del vencimiento: De gran trascendencia es esta exigencia, ya que
marca la fecha en la cual el tenedor del titulo puede exigir su importe; sirve
para determinar la prescripcion; determina desde cuando un endoso
produce efectos cambiarios, o los de la cesion. Para saber desde cuando
se dan los intereses moratorios. El pagaré aportado tiene forma de

vencimiento.

Con lo anterior se concluye que efectivamente el pagaré aportado con la
demanda como base de recaudo, reune los requisitos generales y especificos
para ser considerado titulo valor, se deducen asi los efectos cambiarios que
comporta, como hacer efectivo el derecho que en él se incorpora.

En cuanto a su origen, dicho documento proviene de la deudora aqui demandada
y que no fue cuestionado ni puesto en duda, en su oportunidad legal. Ademas,
de la simple lectura del documento emergen los elementos constitutivos de la
obligacion a cargo de la parte demandada, sin necesidad de hacer ningun

esfuerzo interpretativo para establecer la conducta que de él puede exigirse.

Lo anterior permite colegir que el titulo valor aportado como base de recaudo,
este es, el pagaré Nro. 21609319, por valor de $6.473.985, el cual tiene como
fecha de vencimiento el 24 de mayo 2018, es idoneo para exigir la promesa
incondicional de pago realizada por la aqui demandada MARTHA MARIA
GUERRA HIGUITA quien fue la creadora del titulo valor, y Gnica obligada al pago,
pues reune tanto las caracteristicas generales y particulares para considerarlo

como tal y, ademas, las necesarias para prestar mérito ejecutivo.

DE LOS REQUISITOS FORMALES DEL TiTULO EJECUTIVO

Conforme a lo dispuesto en el articulo 422 del C.G.P., se entiende por Titulo

Ejecutivo, en términos muy generales, todos aquellos documentos publicos y
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privados contentivos de obligaciones claras, expresas y exigibles, habiéndose
definido tales requisitos de la siguiente manera:

“A. Que la obligacién sea clara: consiste en que sus elementos aparezcan
inequivocamente sefialados; tanto su objeto (obligacién real o personal),
como sus sujetos (acreedor y deudor), ademas de la descripcion de la
manera como se ha de llevar a cabo la prestacion (plazo o condicion),
presupuesto sin el cual no seria posible determinar con la certeza requerida
el momento de su exigibilidad y la verificacibon de un eventual

incumplimiento.

B. Que la obligacion sea expresa: quiere decir que se encuentre
debidamente determinada, especificada y patentada en el documento
ejecutivo. Esta determinacion, por tanto, solamente es posible hacerse por
escrito. En otras palabras, este requisito se cumple cuando los elementos
constitutivos de una obligacion que se pueda llamar clara se hacen constar
por escrito en un instrumento que servira de prueba inequivoca de la

existencia de una obligacion.

C. Que la obligacion sea exigible: Significa que Unicamente es ejecutable la
obligacion pura y simple, o, que habiendo estado sujeta a plazo o a
condicién suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido ésta, sea por

mandato legal o por acuerdo entre las partes contractuales™

De tal manera que el titulo ejecutivo es lo que imprime a la pretensién ejecutiva
la certeza para abrir el proceso de ejecucion, y es por ello que no debe quedar la
mas minima duda sobre sus elementos constitutivos, por cuanto la labor del juez
se centra en ordenar la ejecucion con base en un documento que representa
plena prueba, no siendo el proceso ejecutivo el escenario procesal para entrar a

declarar o no la existencia de la obligacion.

DE LA CLAUSULA ACELERATORIA

La clausula aceleratoria es aquella en virtud de la cual, en tratdndose de

obligaciones cuyo pago debe hacerse por cuotas, el acreedor puede acelerar, de

1VELASQUEZ, Juan Guillermo. Los procesos ejecutivos. Medellin.: Sefial Editora: 2000, Pag. 40
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forma anticipada, el plazo sobre la totalidad del crédito, haciendo exigibles
inmediatamente los demas instalamentos pendientes. Dicha clausula esti
condicionada al no pago del deudor de una o varias de las cuotas adeudadas y
vencidas, y la voluntad del acreedor de hacer exigible el pago total de la

obligacion.

Dicho tipo de aceleracion del plazo se da cuando las partes expresamente
acuerdan en el texto del titulo o instrumento que en caso de que se presenten
determinados hechos estipulados —generalmente el incumplimiento en el pago
de una de las cuotas-, el acreedor tiene la plena facultad para dar por extinguido
el plazo para el pago de las demas cuotas o instalamentos y exigir la totalidad del

crédito junto con los intereses moratorios sin necesidad de requerimiento alguno.

EXCEPCION DE PRESCRIPCION

El articulo 442 del Cédigo General del Proceso, establece que dentro de los diez
(10) siguientes a la notificacion del mandamiento de pago, el demandado puede
proponer excepciones de mérito, dentro de las cuales se encuentra la
prescripcion extintiva, citada en la anterior normatividad (Cédigo de
Procedimiento Civil) como una excepcién previa, la cual fue propuesta en debida

forma por la parte demandada.

Ahora bien, el articulo 2512 del Cadigo Civil establece:

“La prescripcion es un modo de adquirir las cosas ajenas, o de extinguir las
acciones o derechos ajenos, por haberse poseido las cosas y no haberse
ejercido dichas acciones y derechos durante cierto lapso de tiempo, y

concurriendo los demas requisitos legales.

Se prescribe una accién o derecho cuando se extingue por la prescripcion.”

Del texto de la norma se desprende que la prescripcién es tanto adquisitiva como
extintiva o liberatoria. La prescripcion extintiva o liberatoria tiene como
fundamento un hecho negativo: la inercia o inactividad del acreedor para hacer
efectivo su crédito. Asi, transcurrido determinado tiempo después de que la

obligacion se ha hecho exigible, sin que el acreedor haya tratado de compeler el
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pago al deudor moroso, se extingue la accién de que es titular el acreedor para
obtener la efectividad de su derecho.

Como requisitos imprescindibles para que opere la prescripcion extintiva o

liberatoria se encuentran los siguientes:

1. Que sea una accion prescriptible.

2. El transcurso de un tiempo determinado: Se requiere un término de
prescripcion que es variable. En la prescripcion extintiva o liberatoria, el
término empieza a contarse desde que la obligacién se hace exigible
(articulo 2535 inc. 2° del C. C. y 789 del C. de Co., para la accién
cambiaria).

3. Inactividad del acreedor.

4. El deudor tiene que alegar la prescripcion (articulo 282 C. G. del P.).

En la prescripcion extintiva o liberatoria es necesario distinguir los fendmenos de
la interrupcion y de la suspensién de la prescripcion. La interrupcion tiene como
finalidad borrar todo el tiempo transcurrido, esta contemplada en el articulo 2539
del C.C., 788 del C de Co. y en el articulo 94 del Cddigo General del Proceso
(aplicable en este caso). La suspension, por su parte, tiene como finalidad
suspender o detener el tiempo de prescripcidn, mientras dure la causal

suspensiva (articulo 2530 C. C.).

Y para el caso de la accién cambiaria, el articulo 789 del C. de Comercio,
consagra que “La accion cambiaria directa prescribe en tres afos a partir del dia
del vencimiento” y el articulo 788 establece que “Los términos de que depende
la caducidad de la accién cambiaria no se suspenden sino en los casos de fuerza

mayor y nunca se interrumpen’.

CASO CONCRETO

Estudiado el contenido del pagaré base de la ejecucién, se observa que
contienen obligaciones claras, expresas y exigibles, segun se explico
anteriormente, por lo que, en principio se puede afirmar que cuenta con todos los
requisitos formales para que constituya titulo ejecutivo, al tenor de lo dispuesto
en el articulo 422 del CGP.
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Ahora bien, se examinara la excepcion de mérito intitulada “Prescripcion de la
accion cambiaria”, para asi determinar si la misma tienen la virtualidad de enervar

las pretensiones.

Inicialmente, para que la presentacion de la demanda revista idoneidad para
interrumpir el término de prescripcion, se requiere que el auto admisorio de
aguélla se notifigue al demandado dentro del término de un 1 afio, contado a
partir del dia siguiente a la notificacion al demandante de dicha providencia.
Pasado este término, los sefialados efectos sblo se produciran a partir de la
efectiva notificacion al demandado del auto admisorio.

En el caso bajo analisis, la parte demandante como tenedora legitima del titulo-
valor, presentd para el cobro el pagaré No. 21609319 (fl. 6), obsérvese que la
demanda fue radicada el 20 de junio de 2018 y que la orden de apremio se
profirio el 11 de julio de ese mismo afio, de manera que para efectos de la
interrupcion de la prescripcion bajo las consignas del articulo 94 idem, la
notificacién se debia efectuar en el trascurso del afio siguiente, no obstante,
pese a las actuaciones adelantadas por el actor, no fue posible surtir la
notificacién en el tiempo otorgado, sin embargo, por factores subjetivos ajenos

a las actuaciones de la parte interesada.

Al respecto la Corte Suprema de Justicia Sala de Casacion Civil, en Sentencia
SC2343-2018, con Radicado: 130013103004200700002, Magistrado ponente
Luis Armando Tolosa Villabona, manifesté que la prescripcibn no puede
entenderse como un fendbmeno objetivo, pues existen factores subjetivos, como
la conducta de los sujetos de la obligacion, los cuales deben tenerse en cuenta
y deben examinarse, para determinar si ocurri6 verdaderamente la

prescripcion.

Se recuerda también, el pronunciamiento de la Sala Civil de la Corte Suprema de
Justicia en sentencia Nueve (09) de septiembre de dos mil trece (2013)

Magistrado Ponente: Jesus Vall De Rutén Ruiz:

“Para que el fendbmeno extintivo sea de recibo, se exige que, dentro del
término al efecto sefialado en la ley, la conducta del acreedor hubiere sido
totalmente pasiva y ademas que no hubieren concurrido circunstancias
legales que lo alteraran, como las figuras de la interrupcion o la suspension.
Esto mismo, desde luego, descarta la idea de que la prescripcion pueda
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considerarse un asunto netamente objetivo, de simple cémputo del término,
y que, por lo tanto, corra en forma fatal, sin solucion de continuidad.

Como tiene explicado la Sala, ‘jamas la prescripcion es un fenGmeno
objetivo”, pues existen ‘factores subjetivos, que, por razones mas que
obvias, no son comprobables de la ‘mera lectura del instrumento’ contentivo
de la obligacién. La conducta de los sujetos de la obligacion es cuestion
que siempre ameritara un examen orientado a establecer si
concurrentemente se configuran todas las condiciones que deben
acompanar al tiempo para que con certeza se pueda decir si la prescripcion
ocurrié verdaderamente. Solo asi se llegara a determinar lo relativo a la
interrupcion y suspension de la prescripcion”.

Asi las cosas, para que la prescripcion extintiva se configure y sea reconocida
por esta operadora judicial, requiere: i) el transcurso del tiempo y ii) la inactividad
del acreedor demandante, sobre esta Ultima, se anticipa lo siguiente, acorde a lo
dicho por la Corte Constitucional, que cuando la falta de notificacién al
demandado se produce por negligencia y causas no atribuibles al demandante,
debe reconocerse que el término para la prescripcion se ha interrumpido y ya no

puede consolidarse este medio de extincion de las obligaciones.

Con base en lo anterior, se procede a efectuar los cdmputos pertinentes, con el
fin de determinar si se dio el fendbmeno de prescripcion o por el contrario se

interrumpié el mismo.

La parte actora ante el incumplimiento de la demandada, activé el aparato judicial
con la presentacion de la demanda el 20 de junio de 2018 (Ver constancia de
radicacion), aunado a que, éste Despacho libro mandamiento de pago el 11 de
julio de 2018, por lo que, el acreedor tenia hasta un afio contado a partir del 12
de julio de 2018, fecha en que se publico por estados el mandamiento de pago
(Ver folio 20 vto.), para notificar al demandado, acorde con lo descrito en el art.
94 del C.G.P., de igual manera, si observamos los elementos objetivos del titulo
valor, facilmente se infiere que, el término de la prescripcion oper6 desde que la

obligacion se hizo exigible, esto es, desde el 25 de mayo de 2018, hasta el 25 de

mayo de 2021,0 sea, tres afos siguientes, para que aplicara la prescripcion de la

accién cambiaria.

Sin embargo, y teniendo en cuenta los pronunciamientos de la Corte Suprema de
Justicia, Sala de Casacion Civil, debemos examinar los factores subjetivos, esto
es la conducta activa o inactiva del acreedor, asi que, tenemos que la entidad

demandante, a través de su apoderado judicial, tal y como se dejo explicado al
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inicio de la presente providencia, adelanté todas las actuaciones tendientes a
materializar la notificacion de la deudora, iniciando con la citacién, la cual tuvo
resultado negativo (fl 29 a 37 del Cdno. Ppal. fisico), y como quiera que no
contaba con otra direccion donde surtir la diligencia de notificacion, solicité el

emplazamiento de la parte pasiva. (fl. 48 ibidem).

Por auto del 1 de julio de 2020, este Despacho ordend el emplazamiento del
demandado (fl. 49), el 2 de noviembre de 2021 se designo curadora ad-litem (fl.
Anexo 7 digital), a quien se le remiti6, como se habia significado antes, la
notificacién conforme a los parametros establecidos en el Decreto 806 de 2020,
mediante telegrama enviado al correo electrénico el dia 2 de diciembre de 2021

(Ver consecutivos digitales 8 y 9).

En ese orden de ideas, el Despacho deja claro que la notificacion de la parte
demandada fue llevada a cabo en debida forma, mediante el emplazamiento y
notificacion de la auxiliar de la justicia — Curadora Ad Litem, pues el envio de la
comunicacién al profesional del derecho se dio el dia 2 de diciembre de 2021,
fecha en la cual recibio el telegrama comunicandole su designacion dentro de las

presentes diligencias.

Al respecto, el articulo 48 numeral 7 del C. Gral. Del Proceso sefiala:
(...)7. La designacion del curador ad litem recaera en un abogado que ejerza
habitualmente la profesion, quien desempefiara el cargo en forma gratuita

como defensor de oficio. El nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo

que el designado acredite estar actuando en mas de cinco (5) procesos como

defensor de oficio. En consecuencia, el designado deberd concurrir

inmediatamente a asumir el cargo, so pena de las sanciones disciplinarias a

que hubiere lugar, para lo cual se compulsardan copias a la autoridad

competente.
Asi mismo, el parrafo 2 del articulo 49 ibidem, indica:

(..)

El cargo de auxiliar de la justicia es de obligatoria aceptacion para quienes estén

inscritos en la lista oficial. Siempre gue el auxiliar designado no acepte el cargo

dentro de los cinco (5) dias siquientes a la comunicacién de su nhombramiento,

se excuse de prestar el servicio, no concurra a la diligencia, no cumpla el encargo
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en el término otorgado, o incurra en causal de exclusion de la lista, sera relevado

inmediatamente.

Es por ello, que quien debié presentarse al Juzgado dentro de los 5 dias
posteriores a la notificacion o comunicacion era la auxiliar de la justicia, sin
embargo, solo lo hizo, y digitalmente, el dia 11 de febrero de 2022, claramente,
por fuera de los 5 dias que la norma trae para tal evento, sobrentendiéndose que,
si no lo hiciere en dicho termino, su aceptacién se convierte en una aceptacion
tacita, ya que los términos para contestar empezarian a contabilizarse pasados
2 dias del recibo de la comunicacion, tal y como lo normaba el Decreto 806 de
2020, hoy, Ley 2213 de 2022.

También, valga advertir que tanto esta judicatura, la demandante y auxiliar de la
justica, siempre han velado por garantizar la proteccion de los derechos de la
parte demandada, a que los mismos no fueran afectados, como lo son, el derecho
de defensa y contradiccion y al debido proceso. Frente a este tema, la Corte
Suprema de Justicia, en Sentencia de Tutela Nro. T 1100122030002016-01284-
01, donde actto como M.P. el Dr. LUIS ARMANDO TOLOSA VILLABONA, se

afirmé:

“(...) El curador ad litem, es un auxiliar de la justicia designado por el juez con el
fin de que represente a la persona que, no obstante, el llamado que se le hace a
través de un emplazamiento para que concurra al proceso, no acude; designacion
que ademas tiene por objeto evitar la paralisis del proceso y propender por su
legalidad, toda vez que el derecho al debido proceso comporta una defensa

efectiva (...)".

Con lo anterior, esta Juzgadora quiere dejar sentado que no le asiste razén a la
auxiliar de la justicia en cuanto a que se debe declarar la prescripcion de la accion
cambiaria frente al pagare atacado, pues como lo hemos visto, la parte actora
desplegl y ejecutd cada una de las diligencias tendientes a perfeccionar la

notificacion de la parte demandada.
También se admite que el actuar de la auxiliar de la justicia es acertado, pues

tiene la obligacion de proponer tal excepcion de fondo por ministerio de la ley, asi

lo indica la jurisprudencia antes mencionada:
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“Por ministerio de la ley, el aludido auxiliar esta facultado “para realizar todos los
actos procesales que no estén reservados a la parte misma, asi como para
constituir apoderado judicial bajo su responsabilidad, pero no puede recibir ni

disponer del derecho en litigio” (...)".

“... Por consiguiente, afirmar como lo hizo el Tribunal, que el auxiliar mencionado
no puede alegar la prescripcion porque dispone del derecho, constituye
argumento equivocado, toda vez, que, por el contrario, no alegar la prescripcion,

implica disponer del derecho a alegarla, es decir, a aprovecharse de ella.

“Tan cierto sera ello, que no alegarla le genera un perjuicio al deudor que pudo
haber obtenido la extincibn de la obligacion por ese modo. Mas auln, si se
examinan bien las cosas, el Tribunal, para concluir de la manera que lo hizo, mira
el derecho del acreedor, no obstante que al curador le corresponde la defensa de
los derechos del deudor que representa, siendo claro, que alegar la prescripcion
a favor del ejecutado no constituye en modo alguno acto de disposicion, sino

ejercicio legitimo del derecho del deudor (...)".

De lo anterior se colige que, la conducta del demandante no fue negligente, dado
gue, en el presente asunto acaecieron factores no atribuibles al acreedor, quien

estuvo activo en aras de integrar el contradictorio.

Adicional a lo anterior, se trae a colacion la suspensién de términos, debido a la
declaracion del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecoldgica en todo el
territorio Nacional, contenido en el decreto 564 del 2020, que, entre otros, dispuso
la suspension de términos a partir del 16 de marzo de 2020, indicando que, “Que,
el conteo de los términos de prescripcidén y caducidad se reanudara a partir del
dia habil siguiente a la fecha en que cese la suspension de términos judiciales
ordenada por dicha Corporaciéon”. Dicha suspension de términos se extendio
hasta el 30 de junio de 2020, es decir, reanudandose el mismo a partir del 1° de

julio siguiente.

Puestas asi las cosas y demostrado como quedd, que no hubo inactividad de la
parte ejecutante al presentar la demanda, logrando que operara la interrupcion
de la prescripcion de la accion cambiaria, l6gica y juridica sera la decision de

declarar no probada dicha excepcién de prescripcion.
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LA GENERICA.

En cuanto a la excepcion “genérica”, no observa el Despacho que aparezca
probado algin hecho que constituya una excepcion susceptible de ser decretada
de oficio, de tal manera que, tampoco podra acceder a este ruego de la parte
opositora.

COSTAS

Estaran a cargo de la parte demandada vencida en juicio de conformidad con el
articulo 365 del C. G. del P., incluidas las agencias en derecho que se fijaran de
conformidad con lo establecido en el Acuerdo PSAA-16 10554 del 05 de agosto
de 2016.

DECISION:

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
DE ITAGUI, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

FALLA:

PRIMERO: Declarar no probada la excepcion de mérito de nominada
PRESCRIPCION propuesta por la Curadora Ad Litem de la parte demandada,

por los motivos anteriormente expuesto.

SEGUNDO: Ordenar seguir adelante con la ejecucién en los términos indicados
en el mandamiento de pago dictado el 11 de julio de 2018.

TERCERO. Ordenar el avalio y el remate de los bienes que se llegaren a
embargar o que estén embargados, para con su producto pagar al demandante

el valor del crédito y las costas.
CUARTO: Se ordena a las partes presentar la liquidacion del crédito ajustandose

a lo ordenado en el mandamiento de pago, conforme lo dispone el articulo 446
del C. General del proceso
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QUINTO: Costas a cargo de la parte demandada. Liquidense por Secretariay

téngase en cuenta por concepto de Agencias en Derecho la suma $950.000.

SEXTO: Ejecutoriada la presente providencia se resolvera la cesion delcrédito

allegada.
NOTIFIQUESE,
@) GO EZ RAMI
JUEZ
175
DH

Firmado Por:
Carolina Gonzalez Ramirez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 002 Oral
Itagui - Antioquia
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