REPUBLICA E COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

Ocho de noviembre de dos mil veintiuno.

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 1895
RADICADO N° 2018-01287-00

ANTECEDENTES

Mediante escrito presentado el dia 07 de octubre de 2.021 (folios 159-162), el
apoderado judicial de la parte demandante interpone recurso de reposicion y en
subsidio de apelacion respecto al auto notificado por estados del 06 de octubre
de la misma anualidad, en el cual se dispuso fijar fecha para llevar a cabo
audiencia inicial y de instruccioén y juzgamiento de conformidad con lo dispuesto
en los art. 372 y 373 del C. G. del P., y ademas se decretaron las pruebas
solicitadas por las partes trabadas en la Litis.

A juicio del recurrente la prueba por él pedida y que fue negada por el
despacho, esto es, la prueba testimonial, es necesaria, argumenta que cuando
se presentd la demanda se estaba discutiendo por uno de los demandados la
titularidad o dominio del inmueble, al demandar de manera temeraria la nulidad
de la venta del derecho pro indiviso, por lo que la presencia de los testigos en
un proceso reivindicatorio que tiene la claridad de la titularidad de domino de la
demandante, es desvirtuar de una vez lo pretendido por la parte demandada, lo
que sodlo es viable a través de la prueba testimonial o al menos complementar el
dicho de las partes, en el sentido de cdmo y para que su poderdante adquirio el
inmueble en su integridad y coémo ha realizado mejoras al mismo, que sélo este
item de las mejoras es posible acreditar con los testigos, ya que una ingeniera o
arquitecta puede indicar la existencia o no de mejoras, pero no podra saber
quién y como y con qué recursos y en qué tiempo las hizo y para qué fines,
indica que solo con la prueba testimonial es posible demostrar ello, sumado a
esto manifiesta que en la pretensidn cuarta se pretende que se condene al pago
de los frutos civiles, esto es, el valor de arriendo que generaria el inmueble
desde marzo 08 de 2018 hasta la fecha en que efectivamente se entregue el
inmueble a su poderdante, por lo que reitera que la Unica forma probar lo

pedido es a través de los siete testigos alli citados. Todo esto para colegir que
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RADICADO N°. 2018-01287-00

la prueba testimonial si resulta Util para verificar los hechos de la demanda y
sus pretensiones, por lo que no se requiere la presencia de perito ingeniero en
la préactica de pruebas, pues la prueba testimonial completaria la inspeccion
judicial, evitando mas costos.

De otro lado, aduce que el hecho de decretar o negar pruebas, antes de llevar a
cabo la diligencia inicial, trae de por si el inconveniente de que en dicha
audiencia inicial, conforme al articulo 372 del C. G. P., se indican unos pasos a
seguir, entre ellos, la conciliacion para evitar la realizacion de otras etapas,
como el decreto y practica de pruebas, y no como en este caso realizar la
inspeccidn sin intentar en dicha audiencia inicial, la conciliaciéon, que ademas en
esa audiencia inicial, existe la fijacion del litigio, momento en el cual se sabe a
ciencia cierta el problema o los problemas juridicos a resolver, siendo luego de

este paso que se decretan o se niegan las pruebas.

Ademas, solicita la opcion de modificar las fechas, en el sentido de que la
audiencia inicial quede para el 11 de noviembre a las 09:30 de la mafana y la
de la inspeccion judicial sin perito quede para el 18 de noviembre a las 09:30 de
la mafana y que se contintie con el tramite de las otras actuaciones contenidas
en el proveido, salvo la inspeccion judicial mientras se aclara y queda pendiente
lo de los testimonios, aunque esta presentando los recursos ordinarios para que
de manera parcial se reponga o se revoque la decision de negativa de la prueba

testimonial y la aclaracidén en cuanto a la prueba de inspeccion judicial.

En razén de su exposicion, el apoderado de la parte actora solicitd reponer el
auto recurrido y en el evento de no reponer, se conceda el recurso de alzada,
ademas, que se mantengan las fechas fijadas en dicho proveido solo
cambiando el orden, en el sentido de que la audiencia inicial sea el 11 de
noviembre y trasladar la inspeccion judicial sin perito para el 18 de noviembre

en el evento de que fuera necesaria.

CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion ha sido instituido por el legislador colombiano como

una figura procesal a la cual pueden acudir las partes, a las cuales les sea
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desfavorable una providencia de la juez, distinta a la sentencia, para que este
reconsidere su decisibn por cuanto que, a juicio del recurrente, dicha
providencia contiene una decision erronea o desfavorable a sus intereses

procesales.

Observa el Despacho que el recurso, en suma, se fundamente en decretar una
prueba que le fue negada a la parte demandante, los testimonios, por
considerar que no se cumple con las formalidades exigidas por el articulo 169
del C. G. P., ya que con este medio probatorio se pretenden demostrar unos
hechos que no guardan relacién con lo discutido en el proceso (Titularidad del
bien inmueble y valor de los frutos respectivos), o sea, no conducen a la

demostracién de lo que se pretende.

En el presente asunto, se tiene que nos encontramos frente a un proceso sujeto
al tramite verbal - pretensién reivindicatoria de dominio-, cuyo objeto o
pretension principal, es determinar si la parte demandada debe restituir el bien
inmueble mencionado con todas las mejoras y anexidades.

Previo a determinar sobre la solicitud que nos ocupa, es imperativo sefalar que
en el certificado de tradicion de matricula inmobiliaria N° 001-694496, se
observa en la anotacion N° 7. “COMPRAVENTA 0125 COMPRAVENTA
DERECHO 50%”, entre Yepes Zuleta Sigifredo y Yepes Romero Liliana Maria
con fecha 12 de septiembre de 2011, igualmente en la anotacion N° 8 se
observa: “COMPRAVENTA DERECHOS DE CUOTA 0307 COMPRAVENTA
DERECHOS DE CUOTA DEL 50% entre Yepes Zuleta Sigifredo y Yepes
Romero Liliana Maria con fecha 04 de septiembre de 2017, demandante y
demandado respectivamente en este proceso, en tal sentido, es claro que la
sefiora LILIANA MARIA YEPES ROMERO, mediante las escrituras publicas N°
1358 del 15 de junio de 2011 y N° 1943 del 03 de agosto de 2017, ostenta la

calidad de propietaria del inmueble antes citado.

Para el caso en concreto, debe tenerse en cuenta los siguientes conceptos

probatorios:

Objeto de la prueba: son las realidades que en general pueden ser probadas,
con lo que se incluye todo lo que las normas juridicas pueden establecer como
supuesto factico del que se deriva una consecuencia también juridica. En este

sentido el planteamiento correcto de la pregunta es: ¢ Qué puede probarse? Y la
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respuesta tiene que ser siempre general y abstracta, sin poder referirla a
un proceso concreto.

Tema de la prueba: con esta expresion se hace referencia a lo que debe
probarse en un proceso concreto para que se declare la consecuencia juridica
pedida por la parte. La pregunta adecuada es: ;Qué debe probarse? Y la

respuesta debe ser concreta, pues debe atenderse a un proceso determinado.

Por prueba indtil o inconducente se debe entender aquélla que, segun la
experiencia, cabe razonablemente conjeturar que no lograra el resultado

apetecido, pues existe inadecuacion de medio a fin.

Por prueba impertinente se debe entender, la prueba no relativa a hechos que
guarden relacion con el objeto del proceso. Pertinentes es lo que pertenece al
ambito objetivo del proceso: lo que tiende a producir certeza, positiva o negativa

de hechos, que, siendo controvertidos, son relevantes.

Prueba conducente, esta se refiere a que el medio de prueba utilizado para

demostrar un hecho determinado sea susceptible de probarlo.

Prueba superflua, si ya esta acreditado un hecho, resulta superflua la prueba

que se solicite para demostrar el mismo hecho.

Comogquiera que el objeto del presente asunto no es determinar si pertenece el
domino pleno y absoluto a la sefiora Liliana Maria Yepes Romero el predio
ubicado en la Calle 37 N° 42-14 (101), nétese que el apoderado de la parte
actora al solicitar la prueba testimonial indica que los testigos “testimoniaran’ en
especial lo relativo a la propiedad que tiene su poderdante sobre el inmueble a
reivindicar, en este sentido la prueba solicitada no guarda relacion con el mismo
y no es relevante como tema probatorio para el asunto a debatir, la unica
prueba valida sera el certificado de tradicion y libertad, esto es, el hecho ya se

encuentra exento de prueba.

En virtud de lo expuesto, respecto a la recepcion de los testimonios no se
repondra el auto recurrido por la parte actora y de conformidad con el articulo
321 y 323 del C. G. P, se concedera el recurso de apelacion en el efecto
diferido, para lo cual se remitira copia del proceso a los sefores jueces civiles

del circuito de oralidad de Itagui mediante documento digital, atendiendo a las
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disposiciones tomadas por el Consejo Superior de la Judicatura en virtud de la

pandemia generada a causa del COVID-19.

Respecto a la solicitud de aclaracién sobre la no necesidad de realizar la
inspeccidn judicial con perito, partamos de la base de que el apoderado en el
escrito inicial solicitd que se practicara una inspeccion judicial con el fin de
constatar la identificacidon del inmueble, con su ubicacidon y los linderos,
construccién, mejoras realizadas, el area del inmueble, la posesion de parte de
los demandados y el avallio del inmueble pero nada advirtid para que fuera sin
presencia de perito y para esta diligencia es indispensable la presencia del
auxiliar de la justicia, pues para otorgar pleno valor a esa diligencia es
necesaria la asistencia de peritos que determinen correctamente esas
caracteristicas y se pueda constatar lo afirmado, ya que el juzgador carece de
los conocimientos técnicos necesarios para ello, siendo importante resaltar que
la inspeccion no procederia si el hecho se puede probar por medio de
“videograbacion, fotografias u otros documentos, o mediante dictamen pericial,
0 por otro medio de prueba” (Articulo 236 del C. G. P.).

En segundo término, en cuanto a la identidad material, es decir, para verificar si
el bien que se reclama es o0 no el mismo que detenta el demandado, también la
prueba pericial en materia de ingenieria es la idonea para ello, pues la identidad
solo pueden hacerla validamente los ingenieros peritos con base en los titulos
de propiedad vy, esto es asi, porque el juzgador, en precisos casos, tiene que
acudir al auxilio de conocimientos técnicos y cientificos que le permitan una

justa apreciacion de los hechos controvertidos.

En lo referente al reconocimiento de las mejoras realizadas, baste recordar que
el concepto de “mejoras”, tiene una connotacion juridica muy especial, que
difiere del lenguaje comun, porque para obtener con éxito su reconocimiento en
juicios de esta indole se requiere la demostracion de dos hechos sucesivos e
inseparables, a saber: que se han plantado, incorporado o edificado con dineros
del propio peculio, del patrimonio personal, no del producido del inmueble. Y
segundo, que no se trata de una simple tarea de administracion o
mantenimiento del inmueble sino de verdaderos actos que pueden contribuir a
la valorizacion y mejor presentacion de la edificacion. Por tanto, quien pretenda

pasar por mejorista no solo debe especificar sus mejoras de la mejor manera
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posible, detallando en qué consisten, sino también aplicarse a la tarea de
probar los dos supuestos de hecho arriba indicados lo que descarta, por ende,
el tener por tales simples pagos comunes y corrientes que debe hacer cualquier
propietario o comunero. En el caso sub-lite se tiene que el demandante con el
fin de acreditar su derecho se limitd a presentar recibos de pagos del impuesto
predial y solicitar la practica de una inspeccion judicial, pero en ningun momento
indico sin la presencia de un auxiliar de la justicia y para el reconocimiento de
las mejoras, también se tiene que recurrir a la ayuda de conocimientos técnicos
y cientificos que permitan una justa apreciacion de los valores solicitados o en

su defecto para su avaluo acompariara dictamen pericial sobre su valor.

Con relacion al pago de los frutos naturales o civiles solicitados por la parte
demandante a cargo de la parte demandada, es de tener en cuenta como lo
afirma el recurrente: “...que podrén ser objeto de justa tasacion por peritos...",
es decir, otra razén mas para establecer que el valor concreto de los frutos
civiles deben estar determinados en un dictamen pericial claro, preciso que
explique detalladamente las fuentes de informacion, su marco tedrico, la
metodologia utilizada, requiriendo como se advirtié anteriormente la presencia

de la auxiliar de la justicia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE ITAGUI, Antioquia,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto notificado por insercién en estados el 07 de
octubre de 2021, mediante el cual se fijo fecha para la audiencia inicial y de
instruccion y juzgamiento de que tratan los articulos 372 y 373 del C. G. del
Proceso y se decretaron las pruebas, negando la recepcion de los testimonios

solicitados.

SEGUNDO. CONCEDER el recurso de apelacion interpuesto por la parte actora
en el efecto diferido, para lo cual se remitird copia del proceso a los sefiores
jueces civiles del circuito de oralidad de Itagui mediante documento digital,
atendiendo a las disposiciones tomadas por el Consejo Superior de la

Judicatura en virtud de la pandemia generada a causa del COVID-19.
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NOTIFIQUESE y CUMPLASE

PEDRO TULIO NAVALES TABARES
JUEZ (E)

Fav.

Certifico: Que por Estado No.

Notifico el auto anterior a las partes. Fijado en un lugar ., ..
Visible de la Secretaria a las 8:00 a. m. U

Itaglii, noviembre de 2021.

ASTRID ELENA BERRIO GIL
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

Noviembre nueve de dos mil veintiuno

AUTO DE SUSTANCIACION
RADICADO N°. 2020-00426-00

Por ser procedente lo solicitado el juzgado,
RESUELVE:

Teniendo en cuenta el escrito que antecede y por economia procesal, se
ordena oficiar a TRANSUNION, para que se sirva certificar si VICTOR
ANDRES ARIAS SIMANCA y NEFTALI RiOS MUNOZ, son titulares de
alguna cuenta bancaria o cualquier otro producto financiero en cualquiera de
las instituciones financieras del pais, y en caso afirmativo, informen el

numero de cuenta y la entidad a la que pertenece.

CUMPLASE,

PEDRO TULIO ,£ S FABARES.
JUEZ (

\
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI
OFICIO N° 2327/2020/00426/00

09 de noviembre de 2021

Sefiores ‘
TRANSUNION Medellin

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO
ASUNTO: REQUIERE INFORMACION
DEMANDANTE: RODRIGO ALZATE QUINTERO. C.C. Nro.70.513.520
DEMANDADOS: VICTOR ANDRES ARIAS SIMANCA. C.C. Nro.
1.067.960.898

NEFTALI RIOS MUNOZ. C.C. Nro. 98.574.944

Respetados senores,

Por medio del presente le informo que se ordeno oficiarles, a fin de que se

sirvan suministrar informacion a ésta Unidad Judicial, se trascribe auto:

“Teniendo en cuenta el escrito que antecede y por economia procesal, se
ordena oficiar a TRANSUNION, para que se sirva certificar si VICTOR
ANDRES ARIAS SIMANCA y NEFTALI RIOS MUNOZ, son titulares de
alguna cuenta bancaria o cualquier otro producto financiero en cualquiera de
las instituciones financieras del pais, y en caso afirmativo, informen el

numero de cuenta y la entidad a la que pertenece.”

Sirvase informarnos al respecto.

Cordialmente,

ASTRID ELENA BERRIO GIL.

Secretaria.
J.

Direccién: Carrera 52 # 51 - 40 Edificio Nacional Judicial ltagiii - Antioquia. Telefax 373 24 42
Cadigo: F-ITA-G-01 Version: 02



REPUBLICA E COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

Noviembre nueve de dos mil veintiuno

AUTO DE SUSTANCIACION
RADICADO: 2020-00455-00

Por ser procedente lo solicitado el juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: Atendiendo a la solicitud allegada por el demandante, se ordena
oficiar a NUEVA E.P.S a fin de que nos informen direccién, correo electronico y
los datos actualizados de la parte demandada sefior(a) ANNY CATALINA
URIBE ROLDAN, identificada con C.C. N° 1.037.624.905 para efectos de
establecer, si cotiza a esa entidad como dependiente o trabajador(a)

independiente.
SEGUNDO: Previo a decretar el embargo solicitado sobre la motocicleta de
placa OSF11D, deberad la parte actora aportar el historial donde aparezca

registrado el propietario ante el organismo de transito respectivo de
conformidad con el Articulo 48 de la Ley 769 de 2002.

Oficiese en tal sentido.

CUMPLASE,

i WQ@?A{ARES.

PEDRO TULIO N
(E)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

OFICIO N°.2325
RADICADO PROCESO: 05360-40-03-003-2020-00455-00
09 de noviembre de 2021

Seriores
NUEVA EPS

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO

ASUNTO: SOLICITUD DE INFORMACION

DEMANDANTE: BANCO DE OCCIDENTE. NIT. 890.300.279-4
DEMANDADA: ANNY CATALINA URIBE ROLDAN. C.C. Nro. 1.037.624.905

Respetados sefores,

Dentro del proceso de la referencia se ordend oficiar a ustedes a fin de solicitar

informacion se transcribe dicho auto.

“Atendiendo a la solicitud allegada por el demandante, se ordena oficiar a
NUEVA E.P.S a fin de que nos informen direccioén, correo electronico y los
datos actualizados de la parte demandada sefior(a) ANNY CATALINA URIBE
ROLDAN, identificada con C.C. N° 1.037.624.905 para efectos de establecer, si

cotiza a esa entidad como dependiente o trabajador(a) independiente.”

Diligénciese el oficio por el interesado.

Cordialmente,

ASTRID ELENA BERRIO GIL.

Secretaria
J

Direccion: Carrera 52 # 51 - 40 Oficina 102 Edificio Nacional Judicial ltagiii - Antioquia. Telefax 373 24 42 y 3728189
E-mail: juzgadositagui@epm.net.co Cédigo: F-ITA-G-01 Versién: 02



REPUBLICA E COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

Noviembre nueve de dos mil veintiuno

AUTO DE SUSTANCIACION
RADICADO N°. 2020-00581-00

Por ser procedente lo solicitado el juzgado,

RESUELVE:

Se DECRETA el embargo de los remanentes o bienes que se llegaren a
desembargar dentro del proceso que adelanta el JUZGADO TERCERO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SAN ANTONIO DE
PRADO, contra ALIRIO MUNOZ PINTO, en el proceso bajo el radicado N°
05001418900320180048700.

Oficiese en tal sentido.

CUMPLASE,

PEDRO TULIO NAVAL BARES
JUEZ|\(E)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

OFICIO N°2324/2020/00581/00
09 de noviembre de 2020

Sefores
JUZGADO TERCERO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES
DE SAN ANTONIO DE PRADO

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR

ASUNTO: EMBARGO DE REMANENTES

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO MORENO CANO.C.C. Nro. 70.554.650
DEMANDADO: ALIRIO MUNOZ "PINTO. C.C. Nro. 12.132.633

Comedidamente me permito comunicarle que, en el proceso de la referencia se
dispuso lo siguiente:

“Se DECRETA el embargo de los remanentes o bienes que se llegaren a
desembargar dentro del proceso que adelanta el JUZGADO TERCERO DE
PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIAS MULTIPLES DE SAN ANTONIO DE
PRADO, contra ALIRIO MUNOZ PINTO, en el proceso bajo el radicado N°
05001418900320180048700”

Atentamente,

ASTRID ELENA BERRIO GIL

Secretaria
J.

Direccion: Carrera 52 # 51 - 40 Oficina 102 Edificio Nacional Judicial Itagii - Antioquia. Telefax 373 2442y
E-mail : Codigo: F-ITA-G-01 Version: 02



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI
Nueve de noviembre de dos mil veintiuno

AUTO DE SUSTANCIACION
RADICADO N° 2020-00601-00

En atencién a la solicitud que antecede, se ordena oficiar a la SECRETARIA
DE MOVILIDAD DE ITAGUI a fin de que procedan de manera inmediata a
devolver el despacho comisorio N° 004 del 04 de febrero de 2021 en el
estado en que se encuentre, previa cancelacion de cualquier orden de
aprehensién que haya emitido esa secretaria en virtud de la comisién

conferida.

Una vez recibido el despacho comisorio proveniente de la SECRETARIA DE
MOVILIDAD DE ITAGUI, se resolvera lo pertinente respecto a la solicitud de
MAF COLOMBIA S.A.S., en el entendido de que esta dependencia judicial
no ha emitido ninguna orden diferente a la expedida frente a lIa
SECRETARIA DE MOVILIDAD DE ITAGUI, por tanto, cualquier orden que se
haya emitido por esa secretaria deberia ser levantada previamente a la

devolucién del despacho comisorio.

Se advierte a la Secretaria de Movilidad de Itagui de la obligacion del
estricto cumplimiento de la comision conferida, so pena de incurrir en las
sanciones legales de conformidad con lo dispuesto en el articulo 39 inc. 5°

del C.G.P., en concordancia con el articulo 44 nim. 3 del C.G.P

NOTIFIQUESE,

PEDRO TULIO NAVALES TABARES
JUEZ(E)



Certifico: Que por Estado No. .
Notifico el auto anterior a las partes. Fijado en un lugar
Visible de la Secretaria a las 8:00 a.m.

ItagUii, noviembre de 2021

ASTRID ELENA BERRIO GIL
Secretario
a
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

OFICIO N°. 2297/2020/00601/00
09 de noviembre de 2021

Sefores
SECRETARIA DE MOVILIDAD Y TRANSPORTES DE ITAGUI

CLASE DE PROCESO: APREHENSION
ASUNTO: SOLICITUD DE INFORMACION
SOLICITANTE: MAF COLOMBIA S.A.S
SOLICITADO: EULA RUIZ SEPULVEDA

Respetados sefores,

Dentro del tramite de la referencia se ordend oficiar a ustedes a fin de solicitar

informacion se transcribe dicho auto.

‘Nueve de noviembre de dos mil veintiuno AUTO DE SUSTANCIACION
RADICADO N° 2020-00601-00 En atencién a la solicitud que antecede, se
ordena oficiar a la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE ITAGUI a fin de que
procedan de manera inmediata a devolver el despacho comisorio N° 004 del 04
de febrero de 2021 en el estado en que se encuentre, previa cancelacion de
cualquier orden de aprehension que haya emitido esa secretaria en virtud de la
comisién conferida. Una vez recibido el despacho comisorio proveniente de la
SECRETARIA DE MOVILIDAD DE ITAGUI, se resolvera lo pertinente respecto
a la solicitud de MAF COLOMBIA S.A.S., en el entendido de que esta
dependencia judicial no ha emitido ninguna orden diferente a la expedida frente
a la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE ITAGUI, por tanto, cualquier orden que
se haya emitido por esa secretaria deberia ser levantada previamente a la
devolucion del despacho comisorio. Se advierte a la Secretaria de Movilidad de
Iltagui de la obligacion del estricto cumplimiento de la comisiéon conferida, so

pena de incurrir en las sanciones legales de conformidad con lo dispuesto en el

Direccion: Carrera 52 # 51 - 40 Oficina 102 Edificio Nacional Judicial Itagii - Antioquia. Telefax 373 24 42 y 3728189
E-mail: juzgadositagui@epm.net.co Cadigo: F-ITA-G-01 Version: 02
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OFICIO N°. 2297/2020/00601/00

articulo 39 inc. 5° del C.G.P., en concordancia con el articulo 44 nam. 3 del
C.G.P~

Sirvase proceder de conformidad

Cordialmente,

o).
AéRlD ELENA BERIO GIL

Secretaria
a

Direccion: Carrera 52 # 51 - 68 Oficina 102 Edificio Nacional Judicial Itagiii - Antioquia. Telefax 373 24 42 y 3728189
E-mail : juzgadositagui@epm.net.co Codigo: F-ITA-G-01 Version: 01



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL MQN|CIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

Noviembre nueve de dos mil veintiuno

AUTO SUSTANCIACION
RADICADO NRO: 2020-00631

Por ser procedente lo solicitado, el Despacho,

Se dispuso a requerir a la SECRETARIA DE TRANSPORTE Y TRANSITO
DE LA ALCALDIA DE CERRITO- VALLE DEL CAUCA, para que se sirva
indicar las razones por las cuales no se encuentra respuesta alguna al oficio

N° 0286 con fecha once (11) de febrero del afio dos mil veintiuno (2021).
Oficiese en tal sentido al cajero pagador, advirtiéndole que dichos dineros
deberan consignarse en la cuenta de Depositos Judiciales N° 053602041003

del Banco Agrario de Colombia, Suc. Envigado Antioquia, so pena de

responder por dichos valores y de incurrir en multa de 2 a 5 SMLMV.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

PEDRO TULIO N ALE%EARES.
JUBZ (E).

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI - ANTIOQUIA

El auto que antecede se notifica por anotacion en estados
No. fijado en un lugar visible de la secretaria del Juzgado hoy
de de alas 8

AM.

Astrid Elena Berrio Gil
Secretaria

Cédigo: F-ITA-G-09 Versién: 03



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

OFICIO NRO: 2326
RADICADO PROCESO: 05360-40-03-003-2020-0631-00
FECHA: 09 DE NOVIEMBRE DE 2021

SENORES ‘ '
SECRETARIA DE TRANSPORTE Y TRANSITO DE LA ALCALDIA DE
CERRITO- VALLE DEL CAUCA

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR.

ASUNTO: COMUNICACION REQUERIMIENTO.

DEMANDANTE: GRANOS Y CEREALES LA FRIJOLERA S.A.S. NIT. 900.431.905-4
DEMANDADO: FUNDACION AMIGOS UNIDOS POR EL PACIFICO. NIT.
900.205.057-5

Me permito comunicarle qué en el proceso de la referencia, se dispuso a
requerirlo, para que se sirva indicar las razones por las cuales no se encuentra
respuesta alguna al oficio N° 0286 con fecha once (11) de febrero del afo dos
mil veintiuno (2021), por medio del cual se ordend el embargo y posterior
secuestro del vehiculo automotor de placa ZNM188 de propiedad de la parte

demandada.

Sirvase a proceder de conformidad, so pena de incurrir en las sanciones legales

dispuestas en el paragrafo 2° del Articulo. 593 del Codigo General del Proceso.

Atentamente.

ASTRID ELENA BERRIO GIL.
SECRETARIA.

Direccién: Carrera 52 # 51 - 68 Oficina 102 Edificio Nacional Judicial Itagiii - Antioquia. Telefax 373 24 42 y
E-mail : Cadigo: F-ITA-G-08 Version: 02



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

Nueve, noviembre de dos mil veintiuno

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1719
RADICADO: 2020-00751 00

Examinada la presente demanda verbal sumaria con pretension declarativa de
prescripcion extintiva de hipoteca instaurada por MANUEL VALENCIA
QUINTERO, MERLENE JARAMILLO VALLEJO, LDM S.A. IDEAS EN
CONCRETO, OSCAR DARIO ROMAN MONTOYA en contra de la sefiora
CARMEN ELISA ROBLEDO PEREIRA, el Despacho encuentra que es
necesario proceder a su INADMISION de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 85y ss y 90 del Cédigo General del Proceso, para que en el término de
cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion del presente auto, so pena de

rechazo, reuna los siguientes requisitos:

1. De conformidad a lo establecido en el numeral 2° del articulo 82 del C. G.
del P., precisara “(...) el numero de identificacién del demandante y de su
representante y el de los demandados si se conoce (sic), asi como el domicilio
de las partes, ello por cuanto en el encabezado de la demanda, se echa de
menos

2. En cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 74 inciso 1° del C. G. del P.,
allegara poder especial de cada una de las partes, en el que se determine y se
identifique con claramente el asunto, pues si bien se identifica el inmueble, no

se especifica |la hipoteca sobre el cual recae la pretension.

En igual sentido y atendiendo a lo dispuesto en el articulo 5 del Decreto 806 de
2020, el apoderado demandante debera acreditar que el poder otorgado por
LMD S.A.S IDEAS EN CONCRETO, le fue remitido desde la direccion de correo

electrénico que la citada Sociedad inscrita para recibir notificaciones judiciales.

3. Determinara claramente la pretensiéon PRIMERA de la demanda, indicando la
escritura publica en la cual reposa la hipoteca que se pretende extinguir, asi

como las Matriculas Inmobiliarias de los bienes sobre la cual recaen.

Cadigo: F-ITA-G-08 Version: 03
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RADICADO N°. 2020-00751 00

Del escrito mediante el cual pretende dar cumplimiento a los requisitos exigidos
en este auto debera allegar copias simples para el traslado y el archivo del

Despacho.

Por lo expuesto, el despacho,

RESUELVE

1°. INADMITIR la presente demanda verbal sumaria con pretension
declarativa de prescripcién extintiva de hipoteca instaurada por MARIA NUBIA
ROJAS BLANDON y otros en contra de herederos indeterminados de
CESAREO ANTONIO SERNA MONSALVE.

2°. CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias contados a
partir de la notificacion de éste auto para que dé cumplimiento a los requisitos

exigidos, so pena de que la demanda sea rechazada.

NOTIFIQUESE,

-~

PEDRO TULIO NAVALES TABARES
JUEZ

Certifico: Que por Estado No.

Notifico el auto anterior a las partes. Fijado en un lugar
Visible de la Secretaria a las 8:00 a. m.

Itagtii, Noviembre de 2021.

ASTRID ELENA BERRIO GIL
Secretario

Cadigo: F-ITA-G-08 Version: 03
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL M_l.}NICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

Nueve (09) de noviembre de dos mil veintiuno

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1720
RADICADO: 2020-781-00

Examinada la presente demanda con pretension de responsabilidad civil
extracontractual instaurada por LUIS FERNANDO MARTINEZ ROLDAN en
contra de DORA MARTINEZ ROLDAN, el Despacho encuentra gue es necesario
proceder a su INADMISION de conformidad con lo dispuesto en el articulo 85 y
ss y 90 del Codigo General del Proceso, para que en el término de cinco (5) dias,
contados a partir de la notificacioén del presente auto, so pena de rechazo, retina
los siguientes requisitos:

1. Debera dar estricto cumplimiento al numeral 1 del articulo 82 del CGP,
indicando el domicilio de la parte demandada, ello por cuanto en el encabezado
de la demanda, se echa de menos.

2. Laparte demandante debera dar cumplimiento a lo establecido en el Decreto
806 de 2020 en su Articulo 6°, (...) “En cualquier jurisdiccion, incluido el proceso
arbitral y las autoridades administrativas que ejerzan funciones jurisdiccionales, salvo
cuando se soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibiré
notificaciones el demandado, el demandante, al presentar la demanda, simultadneamente

debera enviar por medio electronico copia de ella y de sus anexos a los demandados.

Del mismo modo deberé proceder el demandante cuando al inadmitirse la demanda
presente el escrito de subsanacion. El secretario o el funcionario que haga sus veces
velara por el cumplimiento de este deber, sin cuya acreditacion la autoridad judicial

inadmitira la demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se

acreditara con la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos”. (Subraya

extratexto).

3. Acompanara la constancia del agotamiento del requisito de procedibilidad de
la conciliacidn extrajudicial, en la cual el asunto alli debatido, coincida con los
hechos y pretensiones de la demanda, pues revisada la conciliacion aportada,
los valores pretendidos por ejemplo por lucro cesante, ni siquiera son los mismos

que aca se pretenden. (Articulo 90 del C. G. del P)
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RADICADO N°. 2020-00781

4- Se servira ampliar el contenido del hecho PRIMERO, en el sentido de indicar
la determinacion temporal del inicio y de su finalizacion en que el demandante

empezo a ocupar el inmueble.

5- En mismo sentido ampliara el HECHO TERCERO de la demanda, indicando
de manera clara la fecha de inicio y terminacién de cada actividad comercial,
ademas discriminara mes a mes los valores de los canones de arrendamiento,
indicando expresamente cuales corresponde a la actividad por panaderia, taller

de motos y vivienda, sin hacer remisiones a pruebas documentales.

6- Con relacion al HECHO SEXTO, debera hacer una relacion mas clara de las
pérdidas materiales que dice el demandante haber sufrido por la perturbacién a
manos de la demandada, teniendo en cuenta que de acuerdo a la querella de
policia y al dictamen pericial que obra a folios 202 a 210, se relacion otros dafhos

no incluidos en este hecho.

7- Respecto al hecho SEPTIMO, debera aportarse el contrato de arrendamiento
que alli se mencionada, toda vez que revisado las pruebas allegas el mismo se

echa de menos.

8- Atendiendo a lo manifestado en el HECHO OCTAVO, respecto a que el
demandante no pudo continuar explotando econémicamente el establecimiento
de comercio de su propiedad y que dejo de percibir ingresos por ello desde el
afio 2014, deberd aportar la declaracién de renta correspondiente al
establecimiento de comercio denominado TALLER DE MOTOS EL DESCANSO
FERCHO” de los afios 2.013 y 2.014 a efectos de dar soporte factico al lucro

cesante reclamado.

9- Ademas, indicara, con fechas exactas cuando tiempo dejo de funcionar el
establecimiento de comercio o si la actividad comercial se desempefié en otro

lugar.
10- Se indica la parte actora en el HECHO DECIMO, que realiz6 reclamacién de

perjuicios a la parte demandada, sin embargo, la prueba en mencién no se

observa en los documentos allegados como prueba.
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11- Debera prescindir de las agencias en derecho, como pretension propia,
atendiendo a que las mismas corresponden al reconocimiento de costas que se

sujeta a lo dispuesto en el articulo 364 del C. G. del P.

12- Respecto de las pruebas documentales aportadas y que se denomina

Dictamen pericial, si ella se pretende aducir como valoracion o diagnostico de

experto, la mismas deberan cumplir los requisitos de la prueba pericial en los
términos del articulo 226 del CGP.

13- Indicar expresamente los hechos de la demanda sobre los cuales depondra
cada uno de los testigos citados. Art. 212 C.G.P.

Por lo expuesto, el despacho,

RESUELVE

1°. INADMITIR la presente demanda verbal con pretension de

responsabilidad civil extracontractual.

2°.  CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias contados a partir
de la notificacion de éste auto para que dé cumplimiento a los requisitos exigidos,

so pena de que la demanda sea rechazada.

NOTIFIQUESE,

PEDRO TULIO NAVALES TABARES
JUEZ

Certifico: Que por Estado No.
Notifico el auto anterior a las partes. Fijado en un lugar
Visible de la Secretaria a las 8:00 a. m.

Itagli, noviembre de 2021

ASTRID ELENA BERRIO GIL
Secretario

Codigo: F-ITA-G-08 Version: 03



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial

JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

ITAGUI

Nueve de noviembre de dos mil veintiuno

AUTO DE SUSTANCIACION
RADICADO N° 2021-00373-00

Teniendo en cuenta el escrito allegado por la apoderada de la parte actora,

solicitando aplazamiento de la audiencia agendada para el 10 de noviembre de

2021, este despacho procede a fijar nueva fecha y hora para el interrogatorio que
le sera formulado a SANDRA MILENA AGUDELO RENDON, misma que se llevara
a cabo el préximo 01 de febrero de 2022 a las 10:00 AM. Para lo cual se enviara

el enlace de conexion a las partes.

NOTIFIQUESE,

PEDRO TULIO NAVALES TABARES
JUEZ(E)

Certifico: Que por Estado No. .
Notifico el auto anterior a las partes. Fijado en un lugar
Visible de la Secretaria a las 8:00 a.m.

Itagui, noviembre de 2021

PEDRO TULIO NAVALES TABARES
Secretario
a

Cadigo: F-ITA-G-08 Versién: 03



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

Nueve de noviembre de dos mil veintiuno

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1696
RADICADO N° 2021-00621-00

Examinada la presente demanda ejecutiva instaurada por SCOTIABANK
COLPATRIA S.A., antes BANCO COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A.
en contra de GLORIA AZENETH VELEZ BEDOYA el Despacho encuentra que
es necesario proceder a su INADMISION de segun lo dispuesto en el art. 82 del
C G. del P, para que en el término de cinco (5) dias, contados a partir de la
notificacion del presente auto, so pena de rechazo, reuna los siguientes
requisitos:

1° Se servird adecuar hechos y pretensiones, en el sentido de indicar
expresamente la tasa de interés aplicada para la liquidacion de los intereses de
plazo.

2° Debera aclarar los hechos de la demanda, toda vez que la cifra expresada
como valor total del pagaré en el ordinal 1.1 por $84.450.991,48, no
corresponde con la sumatoria de las obligaciones pretendidas.

Por lo expuesto, el despacho,
RESUELVE
1°. INADMITIR la presente demanda ejecutiva singular de menor cuantia

instaurada por BANCO COLPATRIA MULTIBANCA COLPATRIA S.A. en contra
de GLORIA AZENETH VELEZ BEDOYA.

2°. CONCEDER a la parte actora el término de cinco (5) dias contados a

partir de la notificacion de éste auto para que dé cumplimiento a los requisitos
exigidos, so pena de que la demanda sea rechazada.

Cédigo: F-ITA-G-08 Version: 03
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3°. Téngase como apoderado(a) de la parte actora al (la) abogado(a) JOHN
JAIRO OSPINA VARGAS potador(a) de la T. P. N° 27383 del C. S. de la J.

NOTIFIQUESE,

PEDRO TULIO NAVALES TABARES
JUEZ(E)

Certifico: Que por Estado No. .
Notifico el auto anterior a las partes. Fijado en un lugar
Visible de la Secretaria a las 8:00 a.m.

Itaguli, noviembre de 2021

ASTRID ELENA BERRIO GIL
Secretaria
a
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

Nueve de noviembre de dos mil veintiuno

AUTO INTERLOCUTORIO No. 1717

RADICADO: 2021-00633-00

Se procede a resolver lo pertinente sobre la admisibilidad de la demanda de la

referencia, previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Revisada la demanda ejecutiva incoada por BANCOLOMBIA S.A., a través de
apoderado (a) judicial contra VALERIA JAIMES HINCAPIE, con el propésito de

obtener del pago del capital contenido en el documento aportado como base de

ejecucion, el Despacho encuentra que es necesario proceder a su INADMISION

de conformidad con lo dispuesto en los art. 74y 82 del C. G. del P., para que en el

término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion del presente auto, so

pena de rechazo, reuna los siguientes requisitos:

De conformidad con lo dispuesto en el Art. 82 numeral 4° lo que se
pretende debe ser expresado con precision y claridad, en este sentido
deberd adecuar los hechos y las pretensiones, ya que no concuerda el
hecho primero y la pretension primera con relacion al nombre de la persona
a quien se le debe dar la orden de pago, en tal sentido se debera corregir
esta inconsistencia.

INDICARA en el escrito de demanda, la direccion electronica donde la parte
ejecutada recibira las notificaciones personales, num. 10° del art. 82 del C.
G del P.

Debera la parte actora informar de forma precisa y expresa a que municipio
pertenece la direccidn para notificacidén a la parte demandada, toda vez que
en el encabezado de la demanda expresa que el domicilio es Medellin, y en
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el acapite de notificaciones nada indica respecto, asi

dar claridad al escrito de demanda.

las cosas se servira

- Con relacion a la medida cautelar solicitada, previamente a decretarla se

requiere a la parte interesada para que expresamente manifieste ante que

entidad financiera debera dirigirse el respectivo.

Del escrito mediante el cual pretende dar cumplimiento a los requisitos exigidos en

este auto deberé allegar copias simples para el traslado y el archivo del Despacho.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Civil Municipal de Oralidad de Itagui,

Antioquia,
RESUELVE:

. INADMITIR la presente demanda ejecutiva para que, dentro del término de cinco

(05) dias siguientes a la notificacion por estado del presente auto, la parte actora a

adecue las pretensiones de la demanda. So pena de rechazo.

NOTIFIQUESE,

PEDRO TULIO NAVALES TABARES
JUEZ (E)

fav

Certifico: Que por Estado No. .

Notifico el auto anterior a las partes. Fijado en un lugar
Visible de la Secretaria a las 8:00 a.m.

Itagui, noviembre de 2021

ASTRID ELENA BERRIO GIL
Secretaria (e)

Codigo: F-ITA-G-08 Version: 03



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

Nueve de noviembre de dos mil veintiuno

AUTO INTERLOCUTORIO N° 1721
RADICADO N° 2021-00639-00

Se procede a resolver lo pertinente en relacion a la orden de pago solicitada en

el asunto de la referencia, previas las siguientes:
CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que la presente demanda Ejecutiva, presentada reune las
exigencias del art. 82, 84 y s.s. del C. G. del P., que en virtud del domicilio de la
parte demandada y/o cumplimiento de la obligacion y/o la cuantia de las
pretensiones este Juzgado es competente para conocer de la ejecucion
propuesta, y que el (los) pagaré (s) aportado (s) como base de recaudo presta
(n) mérito ejecutivo al tenor del art. 422 ibidem, por lo que se impone librar la

orden de apremio solicitada.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Civil Municipal de Oralidad de
Itaguii, Antioquia,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO EJECUTIVO DE MENOR
CUANTIA a favor de la COOPERATIVA FINANCIERA JOHN F KENNEDY, en
contra de MANUEL SANTIAGO CARDONA GRISALES, para que, en el término
de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion de este auto, pague a la entidad

ejecutante las siguientes cantidades de dinero:

1. La suma de $29'125.188.00, por concepto de capital representado en
pagére allegado como base de recaudo, mas los intereses de mora
cobrados a partir del 13 DE OCTUBRE DE 2020 y hasta que se verifique
el pago total de la obligacion los cuales se liquidaran a la tasa de interés
que para los MICROCREDITOS establecié la Superfinanciera.

SEGUNDO: Sobre costas y agencias en derecho se resolvera oportunamente.
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TERCERO: TRAMITESE el presente asunto en primera instancia por ser de

menor cuantia.

CUARTO: NOTIFIQUESE esta decisién personalmente a la parte ejecutada en
la direccion suministrada en la demanda, quien podra ejercer su derecho de
defensa dentro del término de diez dias siguientes a aquella. Para tal efecto se
seguiran los lineamientos de los arts. 291 y 292 del C. G. del P., en
concordancia con el articulo 8° del decreto legislativo 806 de 2020.

QUINTO: El (la) Abogado (a) JORGE HERNAN BEDOYA VILLA, portador (a)
dela T.P.175.799 del C. S. de la J., representa los intereses de la parte actora.

NOTIFIQUESE,

PEDRO TULIO NAVALES TABARES
JUEZ (E)

fav

Certifico: Que por Estado No. .

Notifico el auto anterior a las partes. Fijado en un lugar
Visible de la Secretaria a las 8:00 a.m.

Itaglii, noviembre de 2021
ASTRID ELENA BERRIO GIL
Secretaria (e)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

Nueve de noviembre de dos mil veintiuno

AUTO DE SUSTANCIACION

RADICADO N° 2021-00639-00

Por ser procedente lo solicitado en el escrito de medidas cautelares y de
conformidad con lo dispuesto en el art. 593 y 599 del C. G. del P., el

Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el embargo preventivo del 50% de la MESADA
PENSIONAL, mesadas adicionales y demas conceptos devengados por
MANUEL SANTIAGO CARDONA GRISALES como pensionado de
COLPENSIONES.

Oficiese en tal sentido al Cajero Pagador de dicha entidad informandole que
debe realizar las retenciones en la proporcion indicada y depositarlas a
ordenes de esta dependencia en la cuenta # 053602041003, so pena de

incurrir en las sanciones legales pertinentes.

SEGUNDO: DECRETAR el embargo y posterior secuestro de los derechos
sobre los bienes inmuebles registrados a folios de matriculas inmobiliarias
No. 001-345235 y N° 01N-5346845 de propiedad de la parte demandada:
MANUEL SANTIAGO CARDONA GRISALES.

Sobre el secuestro se resolvera una vez inscrito el embargo, esto de

conformidad con el Articulo 601 del Codigo General del Proceso.

Oficiese en tal sentido a la oficina de Il PP Competente, para que se sirva

proceder de conformidad.

Cadigo: F-ITA-G-09 Version: 03



2

RADICADO N°. 2021-00639-00

Expidanse los respectivos oficios

CUMPLASE,

PEDRO TULIO NAVALES TABARES
JUEZ (E)

Fav

Cadigo: F-ITA-G-09 Version: 01



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI
OFICIO N° 2337/2021/00639/00
09 de noviembre de 2.021

Sefior

CAJERO PAGADOR

COLPENSIONES.

CIUDAD
tramitescolpensiones@colpensionestransaccional.co
jorgebedoyavilla@gmail.com

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
ASUNTO: COMUNICA EMBARGO
DEMANDANTE: COOPERATIVA FINANCIERA JOHN F KENNEDY

NIT. 890.907.489-0
DEMANDADO: MANUEL SANTIAGO CARDONA GRISALES identificado con
C.C.70.108.055

Respetado sefior,

Por medio de la presente le informo que se decret6 EL EMBARGO del 50%
de la MESADA PENSIONAL, mesadas adicionales y demas conceptos
devengados por la parte demandada de la referencia como pensionado de

esa entidad.

Sirvase proceder de conformidad y realizar las retenciones en la proporcion
indicada y depositarlas a 6rdenes de esta dependencia en la cuenta de
depésitos judiciales # 053602041003 en el BANCO AGRARIO DE

ENVIGADO, so pena de incurrir en las sanciones legales pertinentes.

En igual sentido, se le informa al cajero pagador que los veintitrés digitos del
proceso para realizar la respectiva consignacion son:
05360400300320210063900.

Cordialmente,

ASTRID ELENA BERRIO GIL

Secretaria (e)
Fav

Direccion: Carrera 52 # 51 - 40 Edificio Nacional Judicial Itagli - Antioquia. Telefax 373 24 42
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REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

OFICIO N° 2338/2021/00639/00
09 de noviembre de 2.021

Sefiores

OFICINA DE REGISTRO DE Il PP DE MEDELLIN, ZONA SUR
MEDELLIN, ANTIOQUIA.
documentosregistromedellinsur@supernotariado.gov.co
jorgebedoyavilla@gmail.com

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
ASUNTO: COMUNICA EMBARGO
DEMANDANTE: COOPERATIVA FINANCIERA JOHN F KENNEDY

NIT. 890.907.489-0
DEMANDADO: MANUEL SANTIAGO CARDONA GRISALES identificado con
C.C.70.108.055

Respetados sefiores,

Me permito comunicarles que se decreté el EMBARGO vy posterior secuestro
de los derechos sobre el bien inmueble registrado a folio de matricula
inmobiliaria No. 001-345235, de propiedad de la parte demandada de la

referencia.
Sirvase por lo tanto inscribir el embargo y expedir certificacion juridica del

inmueble en los ultimos 10 anos.

Cordialmente,

ASTRID ELENA BERRIO GIL

Secretaria (e)

Fav

Direccién: Carrera 52 # 51 - 40 Edificio Nacional Judicial Itagiii - Antioquia. Telefax 373 24 42
Cadigo: F-ITA-G-01 Versién: 02



REPUBLICA DE COLOMBIA
Rama Judicial
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
ITAGUI

OFICIO N° 2339/2021/00639/00
09 de noviembre de 2.021

Sefores

OFICINA DE REGISTRO DE Il PP DE MEDELLIN, ZONA NORTE
MEDELLIN, ANTIOQUIA.
documentosregistromedellinnorte@supernotariado.gov.co
jorgebedoyavilla@gmail.com

CLASE DE PROCESO: EJECUTIVO SINGULAR DE MENOR CUANTIA
ASUNTO: COMUNICA EMBARGO
DEMANDANTE: COOPERATIVA FINANCIERA JOHN F KENNEDY

NIT. 890.907.489-0
DEMANDADO: MANUEL SANTIAGO CARDONA GRISALES identificado con
C.C.70.108.055

Respetados sefores,

Me permito comunicarles que se decreté el EMBARGO vy posterior secuestro
de los derechos sobre el bien inmueble registrado a folio de matricula
inmobiliaria No. 01N-5346845, de propiedad de la parte demandada de la

referencia.
Sirvase por lo tanto inscribir el embargo y expedir certificacion juridica del

inmueble en los ultimos 10 anos.

Cordialmente,

ASTRID ELENA BERRIO GIL

Secretaria (e)

Fav

Direccion: Carrera 52 # 51 - 40 Edificio Nacional Judicial Itagti - Antioquia. Telefax 373 24 42
Cédigo: F-ITA-G-01 Versién: 02



