VOLUNTAD

ESTUDIO DE ABOGADOS

Serior
JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ITAGUI

E. 8 D.

DEMANDANTE: BANCO ITAU CORPBANCA S.A

DEMANDADOS: GLORIA AMPARO LOPERA BOLIVAR

RADICADO: 2020-00188

REFERENCIA: SOLICITO ADECUADA MOVITACION DECISION

Y RECURSO DE REPOSICION AUTO DEL 4 AGOSTO DE 2021

YEISSON ECHAVARRIA OSORIO, mayor de edad, identificado con cédula de ciudadania N°.1. 040, 748 547,
abogado en ejercicio y portador de la T.P. N°. 293.849 Del C.S. J, actuando como apoderado Judrcnal de la
parte demandada la sefiora GLORIA AMPARO LOPERA BOLIVAR dentro del proceso de la referencia, por
medio del presente escrito me permito presentar recurso de REPOSICION del auto de la referencia, y realizar
las siguientes:

1.

CONSIDERACIONES

Para tener claridad cronologica en cuanto a los momentos procesales relevantes, se aclara que en la
accion ejecutiva de la referencia unicamente hasta el 04 de diciembre de 2020 el juzgado puso a
disposicion de la parte demandada por medio digital el expediente del proceso (y eso de manera
deficiente, pues solo entrego el escrito de demanda, sus anexos y el auto que libro mandamiento de
pago; omitiendo enviar los memoriales posteriores allegados por la parte demandante, concretamente,
los soportes de las diligencias de notificacion que eventualmente se adelantaron); por lo cual, debe ser
el 04 de diciembre de 2020 (y no una fecha previa) la tomada para realizar la contabilizacion de los

términos de presentacion de la contestacion vy el recurso contra el mandamiento de pago.

Antes de esta fecha, ni la parte demandante ni el juzgado habia puesto en conocimiento de mi mandante
el expediente integro del proceso; mucho menos, mi representada habia podido desplazarse a la
secretaria del despacho para solicitar las copias del expediente, toda vez que la atencion al publico se
encontraba restringida en vista de la pandemia.por el VIRUS COVID 19.

Por medio de auto del 4 agosto de 2021, el juzgado dispone no imprimir tramite al recurso de reposicion
en contra del mandamiento de pago; por su presunta extemporaneidad.

Respecto al auto del 4 de agosto de 2021, se echa de menos una manifestacion expresa por parte del
despacho en cuanto a la calenda concreta a partir de la cual se esta realizando la contabilizacion del
término del traslado a favor de la parte demandada; por lo cual, se tiene gran incertidumbre en cuanto a
la razon concreta por la cual el juzgador afirma que el recurso de reposicion fue presentado
extemporaneamente. Lo anterior, rifie con los postulados mas elementales de un escenario de debate y
dialéctica como lo es el proceso judicial; puesto que es apenas logico que para decidir acerca del acuerdo
o desacuerdo de una decision, es indispensable conocer los fundamentos facticos y circunstancias que
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motivaron la providencia, elementos ultimos sin los cuales seria irrealizable estructurar una adecuada
defensa técnica en caso de disenso con la decision del servidor judicial.

5. Encuanto a una decision sin adecuada motivacion, ha planteado nuestra honorable Corte Constitucional
el riesgo que se corre, puesto que:

“‘Decision sin motivacion

12. La necesidad de que las decisiones de los jueces estén plenamente sustentadas en el marco
juridico aplicable y en los supuestos facticos objeto de estudio, condujo a que la ausencia de
motivacion de la decision judicial se convirtiera en una causal independiente de procedibilidad de la
tutela contra sentencias, tras ser valorada, en varias ocasiones, como una hipotesis de defecto
sustantivo o material.

La sentencia C-590 de 2005[45] dio un paso en esa direccion al reiterar que la decision sin motivacion
es uno de los vicios que hacen procedente la tutela contra sentencias y relacionarlo con el
‘incumplimiento de los servidores judiciales de dar cuenta de los fundamentos facticos y juridicos de
sus decisiones en el entendido que precisamente en esa motivacion reposa la legitimidad de su
orbita funcional.™

6. Ahora, tanto el memorial que dio contestacion a la demanda (radicado el 15 de diciembre de 2020) como
el recurso de reposicion al mandamiento de pago (radicado el 10 de diciembre de 2020) fueron
presentados dentro del término legal, toda vez que Unicamente para el 4 de diciembre de 2020 el
despacho allego el expediente del proceso y se pudo tener acceso al escrito de demanda y los demas
documentos: indispensables para ejercer idoneamente el derecho de contradiccion y defensa a nombre
de mi defendida.

7. En procura de clarificar el conteo de términos adecuado:

Teniendo en cuenta que Unicamente hasta
el 4 de diciembre de 2020 se obtuvo
w MA ™Ml JU VI SA DO acceso al expediente integro del proceso;

es inequivoca la contabiliza los dias

" Honorable CORTE CONSTITUCIONAL Sentencia T-041-18.
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8. Lo anterior, quiere decir que el recurso de reposicion al mandamiento de pago fue presentado
exactamente el tercer dia luego de la notificacion de la demanda, y el escrito de contestacion el sexto
dia habil posterior a la notificacion; es decir, ambos memoriales radicados puntualmente.

9. Por otra parte, y partiendo de la premisa del desconocimiento hasta la fecha, del momento a partir de
cual el operador judicial dio por notificada la demandada en el proceso de la referencia: es necesario
destacar los postulados del art. 91 del CGP:

ARTICULO 91. TRASLADO DE LA DEMANDA. En el auto admisorio de la demanda o del
mandamiento ejecutivo se ordenara su traslado al demandado, salvo disposicion en
contrario.

El traslado se surtird mediante la entrega, en medio fisico 0 como mensaje de datos, de
copia de la demanda y sus anexos al demandado, a su representante o apoderado, o al
curador ad litem. Cuando la notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago se surta por conducta concluyente, por aviso, o mediante
comisionado, el demandado podra solicitar en la secretaria que se le suministre la
reproduccion de la demanda y de sus anexos dentro de los tres (3) dias siguientes, vencidos
los cuales comenzaran a correr el término de ejecutoria y de traslado de la demanda.

Siendo varios los demandados, el traslado se hara a cada uno por el término respectivo,
pero si estuvieren representados por la misma persona, el traslado sera comun.

SUBRAYADO FUERA DEL TEXTO

10. Quiere decir, que la contabilizacion realizada en la consideracion #7. podria ser incluso mas amplia; y
los términos para presentar tanto el recurso de reposicion como la contestacion iban mas alla del 10 de
diciembre y el 15 de diciembre respectivamente; pues_se debera adicionar el intervalo de tres dias
consagrados en el inciso sequndo del articulo 91 del CGP.

11. Respecto al periodo de tres dias consagrado en el art. 91 y la contabilizacion de términos para presentar
recursos de reposicidn en el proceso ejecutivo, sostuvo nuestra honorable Corte Supremadedusticia en
un caso de similares contornos:

“De suerte que, al proponer la «rep@8iciony contta el mandamighito el 12 dedabril del aiio en
curso, Cruz Blanca, no actué inoportiiamente sin@identro del plazo egal, pues hasta tanto
no se venzan los tres dias (3) de que Hata el canofien comentegnoseorre elitermino de
ejecutoria» del «mandamiento de pago», siendo evVidente la g8tructuracion de la via de
hecho, la cual, de pasarse por alto conculcaria el atribute.nvogado en esta sede, mas aun,
cuando es la tinica oportunidad que tiene el extremo pasiva,en este tipe de contiendas, de
controvertir el documento contentivo de la obligagion.

2 Honorable CORTE SUPREMA DE JUSTICIA sentencia STC10540-2019.
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12.

13.

14.

15.

16.

17.

Debe considerarse que con ocasion a la pandemia desencadenada por el VIRUS COVID - 19 se expidio
el Decreto 806 de 2020 por medio del cual se implemento el uso de los canales digitales para dinamizar
las actuaciones judiciales; y precisamente, una de las razones por la cual se expidio esta regulacion es
porque en época de pandemia los medios de notificacion tradicionales consignados en el Codigo General
del Proceso no logran garantizar efectivamente el acceso de los justiciables al conocimiento de las
decisiones que comprometan sus intereses. Tratandose concretamente de la diligencia de notificacion
personal y el método de notificacion por aviso (mecanismos que de acuerdo a las actuaciones registradas
en la pagina de la rama judicial, fueron las utilizadas por la parte demandante) fueron concebidos
partiendo de la base que los afectados en un proceso podrian en cualquier momento desplazarse a los
juzgados para tener acceso al expediente, no obstante, en la actualidad se ha restringido el acceso a los
despachos y la posibilidad de los interesados de acceder al expediente fisico; lo cual genera un obstaculo
insuperable para ejercer el derecho de contradiccion y defensa.

A pesar de lo anterior, no se conoce la calenda concreta a partir de la que el juzgado comienza a
contabilizar los diez dias validos para presentar la contestacion; por no haberse dado mayor ilustracion
en el auto que determina por no contestada la demanda, lo cual - reiteramos — impide ejercer una optima
oposicion a la providencia cuestionada; y como si fuera poco, tampoco se tiene acceso a los soportes
de envio de la diligencia de citacion para notificacion personal y notificacién por aviso para corroborar su
adecuado diligenciamiento; pues el expediente que se nos envio el 4 de diciembre de 2020 no estaba
completo, y a pesar de ya haber sido solicitado en el memorial presentado el 13 de mayo de 2021 al dia
de hoy no ha sido resuelta la solicitud.

Finalmente, se pasa por alto que la entidad BANCO ITAU CORPBANCA S.A no dio cumplimiento a los
lineamientos de notificacion consagrados en el Decreto 806 de 2020; a pesar de encontrarse vigentes
para la fecha de inicio de las diligencias de notificacion.

Todo lo anterior, nos lleva a concluir que la parte demandada pudo conocer integramente el expediente
del proceso solo a partir del 04 de diciembre de 2020, lo cual naturalmente impide tomar una fecha de
contabilizacion de los términos diferente a esta calenda; pues seria disonante con la realidad factica y
contrario al espiritu del debido proceso.

Ha sostenido la jurisprudencia reiteradamente, en referencia al defecto procedimentakeonsitutiverde una
via de hecho: : y
“2.4.1. El fundamento constitucichalidelgstaigausal se encuentra@n los artiglll®s 29 y 228
de la Constitucion, los cuales recongcen los deechos al debide” procesog@l acceso a la
administracion de justicia y al principio de prevalencia delddereciioMSlistancialiSobre el
orocesal. En términos generales esta cabisal de prgedibilidadsse£oniigira cuando el juez
actiia completamente por fuera del procedifiiento establecido. &% y

Por todo lo anterior, en aras de precaver una eventual ifiggularidad € |2 continujdad de la presente
accion ejecutiva, y procurando el respeto por las garantiaSigsencialeSide todos 105 interesados en el
proceso; solicito respetuosamente: ‘

3 Honorable CORTE CONSTITUCIONAL Sentencia T-367-18
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PRETENCIONES

1) Se realice manifestacion expresa de la forma a través de la cual se dio por notificada a la sefiora GLORIA
AMPARO LOPERA BOLIVAR del mandamiento ejecutivo en el tramite de la referencia, y la fecha efectiva
de esta notificacion; lo cual derivara en una adecuada motivacion de la providencia judicial.

2) Se Reponga el auto calendado 4 AGOSTO DE 2021, que dispone no imprimir tramite al recurso de
reposicion en contra del mandamiento de pago.

3) Resolver el recurso de reposicion al mandamiento de pago, para posteriormente continuar con el tramite
en la accion judicial.

: PETICION
: ADICIONAL
I

Solicito respetuosamente allegar por medio digital el expediente COMPLETO del proceso de la
referencia, especificamente; los memoriales del BANCO ITAU CORPBANCA S.A allegando la
denominada diligencia de notificacion personal, y diligencia de notificacion por aviso; toda vez que la
parte demandante no las envio al correo de la demanda como dispone el Decreto 806 de 2020 que
determina en su art. 3: *(...)los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a
través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen”

PRUEBAS
DOCUMENTALES

Reposan en el expediente y solicito se tengan en cuenta:

I. Copia correo electronico que allego el expediente del proceso radicado 2020 00188, por el
JUZGADO TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ITAGUI el dia 4 de diciembre de
2020.

I, Comprobantes de radicacion del memorial que dio contestacion a la demanda vy el recurso de
reposicion al mandamiento de pago; enviados el 15 de diciembre y el 10 de diciembre
respectivamente.

ACLARACION

El presente correo se envia simultaneamente a BANCO ITAU CORPBANCA S.A, Correo electronico:
'notificacionesjudiciales@itau.co'; 'luciagarciasoto@hotmail.com'; de conformidad con el art. 3 Decreto 806
de 2020.

NOTIFICACIONES

< GLORIA AMPARO LOPERA BOLIVAR: Calle 53 # 52 -34. Itagui. Correo: Comun1213@hotmail.com.
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< El suscrito las recibira en: Calle 51 # 51 - 67, oficina 202 Itagiii — Antioquia. Teléfono: 301 366 65 30,
Correo: especialistas-legal@Hotmail.com

Del Sefior Juez,
Atentamente,

YEISSON ECHAVARRIA OSORIO
C.C.N°1.040.748.547
T.P.293.849 del C.S. de la J.
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