
 
 

Señora 
JUEZ TERCERO CIVIL MUNICIPAL DE SOGAMOSO 
E.S.D. 
 
 
 
REF.- Proceso Monitorio Nº 2020 – 223 de: MERY ALISE PEREZ ZAMBRANO, 
contra: OMAR JAVIER HERNANDEZ LOPEZ.-  
 
 
 
PAULA ISABEL HERNANDEZ LOPEZ., en mi calidad de apoderado especial del 
Señor  OMAR JAVIER HERNANDEZ LOPEZ, dentro del proceso de la referencia, 
respetuosamente comparezco ante su Despacho con el fin de Interponer Recurso 
de Reposición y en subsidio el Recurso de Apelación en contra su Auto de fecha 
Veintitrés (23) de Octubre de 2020 y notificado por Estado N° 26  del Veintiséis (26) 
de Octubre de 2020, de acuerdo con lo siguiente: 
 
 
I.- OBJETO DEL RECURSO: 
 
Tiene por objeto el Recurso de Reposición y en subsidio el de Apelación Interpuesto 
en contra su Auto de fecha Veintitrés (23) de Julio de 2020 y notificado por Estado 
N° 26 del Veintiséis (26) de Octubre de 2020, se Revoque en su integridad los 
Numerales PRIMERO Y SEGUNDO del auto recurrido y en consecuencia se sirva 
ordenar seguir con el trámite del mismo. 
 
II.- FUNDAMENTOS DEL RECURSO: 
 
1º.- Es de advertir que su Despacho mediante auto de fecha Veintitrés (23) de 
Octubre de 2020, admite la demanda, previo a un auto de inadmisión, el cual fue 
subsanado en término, donde fue necesario allegar el memorial poder conferido por 
la demandante a favor de la Dra. María Mónica Pérez, adecuar el juramento el  
estimatorio, para el efecto deberá, discriminar mes a mes lo referente a los frutos 
civiles generados sobre el capital solicitado, acreditar el envió físico de la demanda 
y sus nexos al demandado. Ellos por cuanto en el libelo inicial se informa que se 
desconoce el lugar de la notificación del extremo pasivo.  
 
2º.- De la misma manera se  envió vía Whatsapp al número 3194761568 (anexo 
pantallazos) la demanda, anexos, poder conferido y auto de inadmisión de la 
demanda según lo establecido en el Decreto 806 del 2020, haciendo referencia al 
número al cual se notificó de la demanda, era un numero el cual correspondía a la 
empresa en la que el demandado laboraba.  
 
 



 
 

3º.- En el auto admisorio de la demanda, si bien se envió la demanda y anexos al 
demandado conforme lo ordenado en proveído del 25 de septiembre de 2020 al 
abonado telefónico de la empresa que para esa época era el que tenía el 
demandado, no se tuvo en cuenta que no se allego el escrito de subsanación, toda 
vez que solo se envió la demanda y sus anexos, y por el cual el juzgado acepto la 
notificación al demandado.  
 
 
4º.- Mediante auto de fecha veinticinco (25) del año  2020, ordena en el Numeral 2 
que […] deberá Adecuar el juramento estimatorio de conformidad a lo previsto en el 
artículo 206 del C.G.P. Para el efecto deberá, discriminar mes a mes a lo referente 
a los frutos civiles generados sobre el capital solicitado. Por lo anterior al no recibir 
el escrito de subsanación se viola el derecho al debido Proceso y la nulidad de la 
notificación, si bien se envió demanda y anexos, dicha demanda fue la que el 
juzgado inadmitió y así se notificó al demandado.  
  
5º.- El día veintisiete (27) de Abril  del año 2021 se recibió una notificación de 
“notificación personal” a la Carrera 4 N° 1-30 piso 4 del Barrio monquira con copia 
del auto de subsanación de la demanda, violando nuevamente el debido proceso, 
el derecho a la defensa toda vez que este no contiene el escrito de subsanación 
que se agregó al juzgado pero no al demandado, si bien es cierto, el número de 
abonado telefónico que pertenecía a la anterior empresa en la que laboraba el 
demandado se tuvo que entregar dejándose así sin funcionamiento la línea 
telefónica, con la notificación que se recibió a la anterior dirección mencionada se 
pudo agregar el escrito de subsanación con las falencias que  solicitaba el juzgado 
pero este no se allego para ejercer el debido derecho a la defensa y contradicción.  
 
 
6º.- Entre tales disposiciones está el decreto 806 de 4 de junio de 2020, que en su 
artículo 2° autorizando el uso de “los medios tecnológicos para todas las 
actuaciones, audiencias y diligencias y se permitirá a los sujetos procesales actuar 
en los procesos o trámites a través de los medios digitales disponibles”. Y precisa 
en su parágrafo 1° “la necesidad de adoptar “todas las medidas para garantizar el 
debido proceso, la publicidad y el derecho de contradicción en la aplicación de las 
tecnologías de la información y de las comunicaciones. Para el efecto, las 
autoridades judiciales procurarán la efectiva comunicación virtual con los usuarios 
de la administración de justicia y adoptarán las medidas pertinentes para que 
puedan conocer las decisiones y ejercer sus derechos”. 
 
7º.- Si bien lo establece el decreto 806 del año 2020, con respecto al tema, “Que 
con el fin de agilizar el proceso y utilizar las tecnologías de la información y las 
comunicaciones se establece que el demandante al presentar la demanda, 
simultáneamente deberá enviar por medio electrónico copia de ella y de sus anexos 
a los demandados y del mismo modo deberá proceder cuando al inadmitirse la 
demanda presente el escrito de subsanación”. Para el caso, no se envió ninguna 



 
 

escrito de subsanación vía Whatsapp (anexo pantallazos) para ejercer el derecho a 
la defensa en debida forma sin incurrir en errores.  
 
8º.-  Luego no es procedente,  por parte del despacho haber declarado la admisión 
de la demanda toda vez que al demandado se le están violando las garantías 
procesales, violación al debido proceso porque no se tuvo conocimiento del escrito 
de subsanación que se debió enviar con la demanda y los anexos, escrito que 
recibió el juzgado pero la parte demandada no tuvo conocimiento de eso. Por lo 
tanto se debe rechazar la demanda presentada ante su despacho. 
 
9º.- De acuerdo con lo anterior, se le están violando las garantías fundamentales de 
defensa y contradicción para que el demando ejerza su derecho al debido proceso, 
desde que el plano de no incurrir en error, puesto que como lo solicito el juzgado en 
auto de fecha Veinticinco (25) de Septiembre de Dos Mil Veinte 2020 se encontraron 
unas falencias que sanearon ante su despacho pero que nunca se le enviaron o 
comunicaron en debida formal al demandado. 
 
10º.- Como material probatorio se tienen los pantallazos de la aplicación de 
Whatsapp  donde se recibió la demanda, los anexos y el poder conferido,  citación 
con auto de subsanación enviada a la dirección Carrera 4 N° 1-30 piso 4 del Barrio 
monquira. 
 
11º.-Por lo anterior, con el debido respeto insisto en la revocatoria del auto recurrido, 
si así no fuere, se tenga como válidos los mismos argumentos para el recurso de 
Apelación. 
 
PRUEBAS 
 
 
- Pantallazos del envió de la demanda, anexos y poder, al abonado telefónico 
3194761568 
- Copia de la Citación, Notificación personal  
- Poder conferido  
 
 
Atentamente, 
 
 
 
PAULA ISABEL HERNANDEZ LOPEZ. 
C.C.No.1.057.597.758 de Sogamoso. 
T.P.No.334.506 del C.S.J. 



 
 

 



 
 

 



 
 

 
 



 
 

 
 



 
 

 
 



 
 

 
 



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

 



 
 

  


