CONSTANCIA DE SECRETARIA: 27-04-2022. A Despacho del senor Juez el
presente proceso verbal sumario de prescripcidn extintiva de hipoteca,
informando que mediante apoderado, el demandado PATRIMONIO AUTONOMO
CONCILIARTE (Admon. Alianza Fiduciaria S.A.), presenté incidente de nulidad
de sentencia proferida por este Despacho el 30-03-2022; sin que, al término

de traslado, la parte demandante se pronunciara al respecto. Sirvase proveer.
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JUAN ESTEBAN OCAMPO RIVERA
Oficial Mayor
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JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL
Manizales, Caldas, veintisiete (27) de abril de dos mil veintidés (2022)
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Auto interlocutorio. 879

Radicado: 170014003002-2019-00218-00

Clase: PRESCRIPCION EXTINTIVA - VERBAL SUMARIO
Demandante: MANUEL ALBERTO ARANGO OROZCO
Demandados: 1. PATRIMONIO AUTONOMO FIDUCIARIA ALIANZA

(Admon. KONFIGURAS S.A.S. - En Liquidacion).
2. PATRIMONIO AUTONOMO CONCILIARTE
(Admon. Alianza Fiduciaria S.A.)

Vista la constancia secretarial que antecede, este Despacho presenta los
siguientes,
ANTECEDENTES

El 27-07-2020, el demandado PATRIMONIO AUTONOMO CONCILIARTE
(Admon. Alianza Fiduciaria S.A.), allegdé contestacion a la demanda, en la cual

procedid a presentar excepciones de mérito.

El 02-03-2022, el Despacho procedié a correr traslado de las excepciones
propuestas por el demandado PATRIMONIO AUTONOMO FIDUCIARIA ALIANZA
(Admon. KONFIGURAS S.A.S. - EN LIQUIDACION), no avizorando el Despacho
que, el otro demandado también contesté previamente la demanda y propuso

excepciones, y por ende no se corrid traslado de las mismas.

El 30-03-2022 el Juzgado procedié a dictar sentencia anticipada en la cual se
declaraba la prescripcion extintiva de la accion hipotecaria contenida en la
escritura publica nimero 2840 del 26-10-1994 de la Notaria Segunda de
Manizales, otorgada por Agustin Moreno Aristizabal a favor de Ahorramas

Corporacion de Ahorro y Vivienda.



Dentro del término de ejecutoria, el apoderado del PATRIMONIO AUTONOMO
CONCILIARTE (Admon. Alianza Fiduciaria S.A.), presentd incidente de nulidad
de sentencia basandose en que no se corrid traslado ni se hizo alusién en la
sentencia a las excepciones de mérito presentadas en su contestacién de

demanda. El cual procedié a sustentarlo en los siguientes términos:

3.- Ahora bien, analizada en detzlle la providencia que nos ocupa, emergen zlgunos cuestionamientos que
serian constitutivos de nulidad de conformidad con lo dispuesto en el articulo 133 del Codigo General del
Procesao.

4.- Weamos entonces de que se trata:

4.1.- Numerzal 2 articulo 133 del C.G.P.

Cuande &f juez procede contra providencia efecutonada def suparior. revive un proceso legalimeante concluido o
pretermite integramente la respectiva instancia.”

Antes de la sentencia proferida por el Despacho, con auto del dos (02) de marzo de 2.022 su Seforia habia
corrido traslado de las excepciones de mérito formuladas por el curador del Patrimonio Auténomo Fiduciaria
Alianza, administrado por Konfigura S.A.5. en Liguidacidn gl extremo demandante.

En tearia, v conforme lo establece el articulo 392 giwsdeam, los involucrados en este asunto esperdbamos se
convocara a la audiencia de gue trata aquella disposicién reglamentaria.

Sin embargo. con la sentencia proferida por el Despacho. se pretermitid la instancia al no haberse agotado,
como debia hacerse, el procedimiento que sefzla el articulo 392 del Cadigo General del Procesao.

De hecho, las prusbas aportadas por mi representadz no fueron waloradas por su Sefioriz en lz sentencia
adoptada, como tampoco practicada lz prueba por informe deprecada en lz que gravita la defensa de los
intereses de mi prohijada.

Asi las cosas, por tratarsse de un proceso de dnica instancia. solo existe el camino de |z nulidad comao el dnico
derrotero que podria restablecer el orden de este asunto. en el que evidentemente se omitid el agotamiento de
los pasos propios de este asunto, v que por estar reglamentados en una obra legislativa de orden poblico sus
directrices son de imperativo cumplimiento.

4.2.- Mumeral 5 articulo 133 del C.G.P.

Cuandeo se omiten fas oportunidades para soficitar, decretar o practicar pruehas, o cuandeo se omite la practica
de una pruebs gue de acusrdo con /3 fey sea obligatoria. ™

En consanancia con la primera causzal de nulidad esgrimida. la previstz en el numeral 5 del articulo 133 también
ze ha logrado materializar.

Al no haberse surtido el procedimiento propio de este tipo de asuntos, no se practicaron ni veloraron las
pruebas deprecadas por mi prohijada. ni el interrogatorio, ni la prueba por informe. ni las documentales
allegadas.

Anzlizado todo este acervo documental. la decision del Despacho podria resultar diametralmente distinta a la
hoy por hoy notificada, maxime cuando existe una historia paralela a2 lz contanida en el libelo que nos occupa.

Enm este orden de ideas, |a falta de valoracién de las prusbas solicitadas rifie con el fundamento que su Seforia

tuveo en cuenta a la hora de resclver este asunto a través de sentencia anticipada. pues resulta evidente gue. si
axisten prusbas por practicar, haciendo inviable la aplicacion del articulo 278 sivsdem.

En vista de lo anterior, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Manizales,

presenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

Esbozados los argumentos por la parte pasiva en su escrito de incidente de
nulidad allegado al Despacho dentro del término de la ejecutoria de la
sentencia en la cual se falld6 declarando la prescripcién extintiva de la accién
hipotecaria contenida en la escritura publica nimero 2840 del 26-10-1994 de
la Notaria Segunda de Manizales, otorgada por Agustin Moreno Aristizabal a
favor de Ahorramas Corporacion de Ahorro y Vivienda, y en concordancia con
los numerales 5 y 6 del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, el cual

pregona:



"Articulo 133. Causales de nulidad
El proceso es nulo, en todo o en parte, solamente en los siguientes casos:

()

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un proceso
legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas, o cuando se
omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un recurso o
descorrer su traslado. (...)".

Encuentra esta célula judicial que le asiste razén al apoderado de la parte
demandada al argliir que se pretermitié una etapa, esta es, el traslado de las
excepciones de mérito propuestas por el mismo y, en consecuencia, el decreto
de pruebas que llegare a considerar el Despacho necesarias, pertinentes y
suficientes para fallar en derecho al interior del proceso de la referencia.
Encontrandose plasmada tal incongruencia juridica en la sentencia fallada por
este Despacho, puesto que en la misma tampoco se hizo alusién a sendas
excepciones y solicitud de pruebas, situacion que vulnera el debido proceso y

el derecho de contradiccién de las partes.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de
Manizales,
RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR LA NULIDAD de la sentencia proferida por este Despacho
el 30-03-2022 al interior del proceso de la referencia por las razones expuestas

en la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: CORRER TRASLADO DE LAS EXCEPCIONES DE MERITO presentadas
por la parte demandada, el PATRIMONIO AUTONOMO CONCILIARTE (Admon.
Alianza Fiduciaria S.A.), de conformidad con lo establecido en el articulo 390
del C.G.P., por el término de TRES (03) DIAS a la parte demandante.

ARCHIVO: 170014003002-2019-00218-00 EXCEPCIONES DE MERITO

TERCERO: Una vez agotada la etapa procesal de traslado de excepciones, se
decretaran las pruebas faltantes que el Despacho considere pertinentes,

necesarias y suficientes; y se convocara a las partes a audiencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
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LUIS FERNANDO GUTIERREZ GIRALDO

JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifica en el Estado del 28-04-2022
Jennifer Carmona Garcia-Secretaria
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