CONSTANCIA SECRETARIAL: 07-11-2023: Al despacho del senor juez
informando que la presente demanda se encuentra pendiente de definir sobre

su admision.

Sirvase proveer.

ROBINSON NEIRA ESCOBAR

Secretario - 1

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Manizales, Caldas, siete (7) de noviembre de dos mil veintitrés (2023)

INTERLOCUTORIO: 3132

RADICADO: 170014003002-2023-00695-00
PROCESO: EJECUTIVO MINIMA CUANTIA
DEMANDANTE: CREDILONDON SAS
DEMANDADO: HERNANDO MOTTA ROCHA

Procede el despacho a considerar la demanda EJECUTIVA de CREDILONDON SAS
en contra de HERNANDO MOTTA ROCHA.

Para respaldar la demanda se presenta como recaudo ejecutivo lo siguiente:

Pagaré numero bf073aa4-1a7d-44ac-92ce-cf3f168e7385, del 24 de noviembre
de 2022, se afirma que el mismo fue firmado con firma digital en la cual se

consagra lo siguiente:



En la fecha EL DEUDOR ha recibido copia de esta carta, asi como copia del pagaré, los cuales
conocen y acepta sin ninguna reserva.

Para constancia de ACEPTACION y APROBACION del presente documento, EL CLIENTE, firmara
el presente de forma electronica, teniendo plena validez segin lo previsto en los articulos 2°, 7°, 8°,
9°, 10°, 15° 28°, 29° y demas concordantes de la Ley 527 de 1999; por lo cual, se realizara un
reconocimiento a través de Entidades de Certificacion, las cuales, podran entre otros, realizar
reconocimiento facial, preguntas de autenticacién y mensajes de texto; para ello, se enviara a
través de mensaje de datos (correo electrénico) el cual se entendera con integralidad de validez del
titular.

EL DEUDOR,

Cadigo de firma: 548917

Token de firma: 8baac35b-4bb8-5c9f-al1c-ea6720b85023
Fecha de firma: 2022-11-24

Para decidir sobre la pretensién de mandamiento de pago, se hara una
confrontacién de los supuestos facticos puestos en consideracion en la demanda,

las pruebas aportadas para acreditarlos y la normatividad vigente en la materia.

TITULO EJECUTIVO

Pueden demandarse ejecutivamente, las obligaciones que provengan del
deudor, para determinar cudles son las condiciones que satisfacen la nocién de
titulo ejecutivo, debe de consultarse el art 442 del Cédigo General del Proceso,

que prescribe:

"ARTICULO 422. TITULO EJECUTIVO. Pueden demandarse ejecutivamente
las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos
que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba
contra él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por
juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o
de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de
costas o sefalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas
documentos que senale la ley. La confesion hecha en el curso de un
proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el

interrogatorio previsto en el articulo 184.".

En particular los titulos valores en la normatividad del codigo de comercio tiene

los siguientes requisitos:

"ARTICULO 621. <REQUISITOS PARA LOS TITULOS VALORES>. Ademés
de lo dispuesto para cada titulo-valor en particular, los titulos-valores

deberan llenar los requisitos siguientes:
1) La mencion del derecho que en el titulo se incorpora, y
2) La firma de quién lo crea.

La firma podra sustituirse, bajo la responsabilidad del creador del titulo,

por un signo o contrasefia que puede ser mecanicamente impuesto.



Si no se menciona el lugar de cumplimiento o ejercicio del derecho, lo sera
el del domicilio del creador del titulo; y si tuviere varios, entre ellos podra
elegir el tenedor, quien tendra igualmente derecho de eleccion si el titulo
sefala varios lugares de cumplimiento o de ejercicio. Sin embargo, cuando
el titulo sea representativo de mercaderias, también podra ejercerse la

accion derivada del mismo en el lugar en que éstas deban ser entregadas.

Si no se menciona la fecha y el lugar de creacion del titulo se tendran

como tales la fecha y el lugar de su entrega.”

La firma es uno de los requisitos de existencia del titulo, sin este el titulo valor
no puede predicarse como tal, y es el acto que dota de validez al instrumento

negocial.
FIRMA DIGITAL

La validez de la firma digital se encuentra regulada en la ley 527 de 1999, y para

su validez establece los siguientes requisitos:

"ARTICULO 28. ATRIBUTOS JURIDICOS DE UNA FIRMA DIGITAL. Cuando
una firma digital haya sido fijada en un mensaje de datos se presume que
el suscriptor de aquella tenia la intencion de acreditar ese mensaje de

datos y de ser vinculado con el contenido del mismo.

PARAGRAFO. El uso de una firma digital tendra la misma fuerza y efectos
que el uso de una firma manuscrita, si aquélla incorpora los siguientes

atributos:

1. Es Unica a la persona que la usa.

2. Es susceptible de ser verificada.

3. Esta bajo el control exclusivo de la persona que la usa.

4. Esta ligada a la informacion o mensaje, de tal manera que si éstos son

cambiados, la firma digital es invalidada.

5. Esta conforme a las reglamentaciones adoptadas por el Gobierno

Nacional.

(..)

ARTICULO 30. ACTIVIDADES DE LAS ENTIDADES DE CERTIFICACION.
<Articulo modificado por el articulo 161 del Decreto 19 de 2012. El nuevo
texto es el siguiente:> Las entidades de certificacion acreditadas por el
Organismo Nacional de Acreditacion de Colombia para prestar sus
servicios en el pais, podran realizar, entre otras, las siguientes

actividades:

1. Emitir certificados en relacion con las firmas electronicas o digitales de

personas naturales o juridicas.



2. Emitir certificados sobre la verificacion respecto de la alteracion entre
el envio y recepcién del mensaje de datos y de documentos electrdonicos
transferibles.

3. Emitir certificados en relacion con la persona que posea un derecho u
obligacién con respecto a los documentos enunciados en los literales f) y
g) del articulo 26 de Ia Ley 527 de 1999.(...)

ARTICULO 35. CONTENIDO DE LOS CERTIFICADOS. Un certificado emitido
por una entidad de certificacion autorizada, ademas de estar firmado

digitalmente por ésta, debe contener por lo menos lo siguiente:
1. Nombre, direccién y domicilio del suscriptor.
2. Identificacion del suscriptor nombrado en el certificado.

3. El nombre, la direccidn y el lugar donde realiza actividades la entidad
de certificacion.

4. La clave publica del usuario.

5. La metodologia para verificar la firma digital del suscriptor impuesta en

el mensaje de datos.
6. El numero de serie del certificado.

7. Fecha de emision y expiracion del certificado.”

Como puede observarse la ley 527 es clara sobre los componentes que
deben acreditarse en la firma digital, la mera enunciacién de ella no es
suficiente para entender acreditado los requisitos establecidos en la ley.
Esto es que la persona es la Unica que usa la firma electrénica, que la
misma es susceptible de ser verificada, que esta bajo el dominio exclusivo
de la persona que la usa, que los mensajes estan vinculados para no ser
alterados, y que se esta conforme a la regulacidon expedida por el gobierno

nacional.

CASO CONCRETO.

En el presente caso se considera la demanda ejecutiva presentada por
CREDILONDON SAS en contra de HERNANDO MOTTA ROCHA. El titulo
presentado es un pagaré que se afirma que esta firmado electrénicamente por

la accionada.



Aunque dentro de la relacion de pruebas, se afirma que el pagaré esta certificado
por CERTICAMARAS, no se observa que dicho certificado acompafie los anexos
de la demanda.

Debe hacerse hincapié, en que el certificado regulado por la ley 527 de 1999,
debe contener el nombre, la direcciéon, y el domicilio del suscriptor; la
identificacion del suscriptor; el nombre, la direccion donde se realizan las
actividad de certificacién, de la entidad que certifica la firma digital; la clave
publica del usuario, la metodologia que fue utilizada para verificar la firma del
suscriptor sobre el mensaje de datos; el nUumero de serie del certificado y la
fecha de emision del certificado.

Como puede advertirse el titulo valor tiene como requisito esencial para su
creacidn la firma de quien lo crea. Asi las cosas, la firma de HERNANDO MOTTA
ROCHA, debe estar totalmente acreditada en el diligenciamiento, y esto no

ocurre en el caso de marras.

Los documentos aportados con la demanda no permiten tener certeza sobre el
cumplimiento de las caracteristicas de la firma digital, contenidos en el articulo
28 de la ley 527 de 1999. Ello hace que no esté probado que el documento
provenga del deudor.

Mayor duda deja que el titulo valor se haya llenado conforme a la carta de
instrucciones, pues eso quiere decir que el documento fue alterado luego de su
suscripcion, lo que va en contravia de la conservacion del mensaje de datos y
su contenido, puesto que luego de emitido por parte el mismo debe guardar

integridad y mantenerse inalterado en el tiempo.

Esta circunstancia también esta regulada en la ley 527 de 1999, en su articulo

12 de la siguiente forma:

ARTICULO 12. CONSERVACION DE LOS MENSAJES DE DATOS Y
DOCUMENTOS. Cuando la ley requiera que ciertos documentos, registros
o0 informaciones sean conservados, ese requisito quedara satisfecho,

siempre que se cumplan las siguientes condiciones:

1. Que la informacion que contengan sea accesible para su posterior

consulta.

2. Que el mensaje de datos o el documento sea conservado en el formato

en que se haya generado, enviado o recibido o en algun formato que



permita demostrar que reproduce con exactitud la informacion generada,

enviada o recibida, y

3. Que se conserve, de haber alguna, toda informacion que permita
determinar el origen, el destino del mensaje, la fecha y la hora en que fue

enviado o recibido el mensaje o producido el documento.

No estara sujeta a la obligacion de conservacion, la informacion que tenga

por unica finalidad facilitar el envio o recepcion de los mensajes de datos.

Los libros y papeles del comerciante podran ser conservados en cualquier

medio técnico que garantice su reproduccion exacta.

Como puede verse ninguna de estas caracteristicas esta siendo satisfecha con
la demanda presentada en este asunto. Por los anteriores motivos, el Juzgado
Segundo Civil de Manizales no le queda otra alternativa que negar el
mandamiento de pago, pues no se acredité que la firma proviene del deudor, ni

que el titulo fue conservado en las mismas condiciones que fue generado.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES,
CALDAS.

RESUELVE:

PRIMERO: NEGAR librar mandamiento de pago en contra de la parte demandada

por lo dicho en la parte considerativa.
SEGUNDO: Se dispone la devolucion de los anexos sin necesidad de desglose.
TERCERO: ARCHIVENSE las presentes diligencias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

N%% oy

LUIS FERNANDO GUTIERREZ GIRALDO

JUEZ
NOTIFICACION POR ESTADO

La providencia anterior se notifica en el Estado del 08-11-2023

Robinson Neira Escobar-Secretario
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Luis Fernando Gutierrez Giraldo
Juez Municipal
Juzgado Municipal
Civil 002
Manizales - Caldas
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