PROCESO: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: LUZ DAMARIS MARIN GARCIA

ACCIONADA: FUNDACION FUNPAZ, ASMET SALUD EPS
RADICADO: 170014003002-2021-00538-00

JUZGADO SEGUNDO CIVIL MUNICIPAL

Manizales, Caldas, diecinueve (19) de noviembre de dos mil veintiuno (2021)

SENTENCIA: 203

PROCESO: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: LUZ DAMARIS MARIN GARCIA
ACCIONADA: FUNDACION FUNPAZ, ASMET SALUD EPS
RADICADO: 170014003002-2021-00538-00

OBJETO DE LA DECISION E INTERVINIENTES

Se pronuncia el fallo que en derecho corresponda a la accién de tutela
instaurada por LUZ DAMARIS MARIN GARCIA con C.C. 30.360.772, presenta
accién de tutela contra FUNDACION FUNPAZ, ASMET SALUD EPS a la cual se
vinculé a la DIRECCION TERRITORIAL DE SALUD DE CALDAS, ESE HOSPITAL
GENERAL SAN ISIDRO.

ANTECEDENTES
PRETENSIONES

La parte actora solicita:

1. Tutelar y proteger de manera inmediata el derecho constitucional
fundamental, DERECHO A LA SALUD EN CONEXIDAD CON EL
DERECHO A LA VIDA. Y los demas que su seforia considere
pertinentes de la sefiora LUZ DAMARIS MARIN GARCIA.

2. ORDENAR a los sefiores IPS; FUNPAZ Clinica de Salud Mental y
la EPS ASMET SALUD EPS. Efectuar el procedimiento DE
ASIGNACION DE CONSULTA PRIORITARIA CON MEDICO
ESPECIALISTA en cada una de las especialidades anteriormente
mencionadas (PSIQUIATRIA Y CONTROL POR PSICOLOGIA) Y
ASIGNACION DE CITA PARA LA REALIZACION DE LA
ULTRASONOGRAFIA DE TEJIDOS BLANDOS EN LAS
EXTREMIDADES, en el menor tiempo posible, esto con el fin de
garantizar sus derechos fundamentales.

La basa en los HECHOS que a continuacion se transcriben:

1. La sefiora LUZ DAMARIS MARIN GARCIA, se encuentra afiliada a
ASMET SALUD EPS S.A.S. en el régimen subsidiado, tal como consta en
el certificado virtual de la plataforma https://aplicaciones.adres.gov.co/
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2. El dia 22 de julio del afio 2020, la sefiora LUZ DAMARIS MARIN GARCIA
sufrid un accidente, donde se cae a una caja de medidor de agua expuesto,
en el tropiezo su pierna derecha se introdujo en la caja de contador que se
encontraba sin tapa.

3. A raiz del accidente la sefiora LUZ DAMARIS MARIN ha venido
presentando afectaciones en su salud, haciéndose necesario un
manejo y tratamiento por las especialidades de FISIATRIA, TERAPIA
FISICA, PSICOLOGIA Y PSIQUIATRIA.

4. La senfiora LUZ DAMARIS MARIN, fue remitida por parte de la IPS ESE
HOSPITAL GENERAL SAN ISIDRO, con el fin de que se le realice
valoracion especializada por FISIATRIA y se den los tratamientos

correspondientes, tal como consta en las drdenes médicas emitidas,
por parte del ESE HOSPITAL GENERAL SAN ISIDRO de Manizales, el
dia 24 de junio del afo 2021.

5. La cita para la valoracion por fisiatria fue asignada para el dia 11 de
noviembre del afo en curso, siendo necesario llevar el resultado de
la ULTRASONOGRAFIA DE TEJIDOS BLANDOS EN LAS
EXTREMIDADES ordenada por el medico tratante de la especialidad
para poder emitir un diagnostico y tratamiento correspondiente; a la
fecha no le ha sido realizado el mentado examen a la sefiora LUZ
DAMARIS MARIN, aun cuando el mismo fue autorizado y solicitado
desde el mes de junio del afio 2021.

6. Igualmente, la sefiora LUZ DAMARIS MARIN GARCIA, fue remitida
por la IPS FUNPAZ Clinica de Salud Mental, con el fin de que se le
realice valoracion especializada por PSIQUIATRIA y control por
PSICOLOGIA para que se den los tratamientos correspondientes, tal
como consta en las érdenes médicas emitidas, por parte de FUNPAZ
Clinica de Salud Mental de Manizales, el dia 11 de mayo del afio 2021.

7. A la fecha la sefiora LUZ DAMARIS no ha sido valorada por las
Especialidades Médicas Solicitadas, dado que las Instituciones
Prestadoras del Servicio, no le han asignado una fecha especifica para
la realizacién de la valoracién y correspondiente tratamiento pese a
su estado de salud fisica y mental, transcurriendo mas de 5 meses
donde su salud cada vez se encuentra mas afectada.

DERECHOS VULNERADOS.

Del texto de la tutela se infiere que la accionante considera vulnerados sus

derechos fundamentales a la salud y a la vida en condiciones dignas.

CONTESTACION
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La DIRECCION TERRITORIAL DE SALUD DE CALDAS informd:

SOBRE LA PETICION

No es cierto que la atencidn de la paciente debe ser asumida por esta Direccidn,
pues €l tralarricnto médico que requiere la usuaria, es respansabilidad dnica y
exclusiva de la EPS 5, para el evento que hoy nos ocupa; se anexa concepto del
Ministerio de Salud y Proteccidn Social.

Asi las cosas, s¢ debe advenir que el cumplimiento del tratamienio integral que depreque
la accionante, cormespondera prestarko, alendiendo sus compelencias especificas a partin
ded primero de enero de 2020, & & Adminstradora de s recursos del Sistema de
Seguridad Social en Salud —~ADRES, v la EPS a la que se encuenira aliliado la misma,
como también, el pago del mismo, perdiendo la DIRECCION TERRITORIAL DE SALUD
DE CALDAS, la compelencia para el pago y suminisira de kos servicios NO POS, de
conformidad con el anfculo 3 de la resotuciin 094 del 27 de enero de 2020, expedida par
el Ministerio de Salud y Preteccidn Social.

A su vez, la Ley 1955 del 2012, Plan Nacional de Desanmllo 201B-022 "Pacio por
Colomibia, Pacio por la Equidad, dispone en su arlculp 40 que Ios sernvicios y ecnologias
en salud no financiados con cango a los recursos de la UPC serdn gestionados por s
EPS quienes o financiaran con cargo al techo o presupuesio maximeo que tes ranshera
para ial electo la ADRES, y precisa que, las EPS consideraran la regulacitn de precios,
aplicardn los valores maximos por lecnologia o servicio gue deling este Ministerio,
remitirén & informacidn que este dtime requicrs,_precisande_que en oingdn saso_el
cumplimiento_del _presupuwesic mixime por parte de_las EPS, deberd atectar la
prestecidn tel servicig,

EOR TANTO, EL JUZGARD NG PUEDE DESCONDQCER LA NORMATIVIDAD ACTUAL
¥..OBLIGARNOS A_PAGAR_SERYICIOS MEDICOS QUE NO SON DE NUESTRA
COMPETENG[A, _FDR_QUE_NQS_ESI&EI&_HJMEBSE!ENEELEH.HN.PEIFJMENTG
EEJF!IMDHIE.L_Y_EITBBUM[I&WQH_DE_HUESTRBS E!JHEIGNES

FISSJ.&LES_T_HESIMSIED_E_EE_EHE
E_SALEN DE NUESTRA ORBITA DE

TIPO_DE REQUERIMIENTOS MEDICOS QU
P S EN SALUD CON

COMPETENCIA Y QUE SON PARTE DFIL PLAN DE BENEFICIO
CARGO A LA UPC, GIRARDS A LAS EPS 5. Y DE SER NO POS CON CARGO Al
ADRES,

DESVINCULACIGON OE LA DTSC

Seflor Juez, de la manera mas alenta. solicio la desvinculacitn de la Cireccion Terrilorial
de Salud de Caldas, por las razongs esbozadas en precedennia, y leniendo en cuenta la
normatividad actual *Ley 1955 del 20197, que nos supnmid 2 competentia para el pago v
suminisirg de ks servicios NO POS, en el régimen subsidiado, refirdndonos compeiencia
en esle preciso caso,

Senor juer, en esie esiade de cosas la DTSC considera le asisten fundada
motivacidn para solicitar a su digno despacho, scoger las siguientes:

PRETEMSIONES

*. DESESTIMAR LAS PRETENSIONES EN CONTRA DE ESTA ENTIDAD y @n @5
seniido e sival desvincular a la DIRECCION TERRITORIAL DE SALUD DE CALDAS de
toda respensabilidad en la presente accidn de tutela, wda vez que, sin el mencr aspmo de
duda, la competencia para asumir la atencitn en sakud, radica de manera calegonica en
cabera de la EPS ASMETSALUD.

La CLINICA DE SALUD MENTAL FUN PAZ contestd:
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1) la cita con la especialidad de psiquiatria se encuentra asignada para el dia 18 de
noviembre a la 1+00 pm con la doctora Doris duque, en la clinica de salud mental
funpaz. Direccion kildmetro 4 via cuchilla del salado.

2) la cita para la especialidad de psicologia se encuentra asignada para el 2 de
diciembre a las 9+00 am con la doctora Yurani Galeano, en la clinica de salud
mental funpaz. Direccion kildmetro 4 via cuchilla del salado.

3) la clinica funpaz no se encuentra habitada para prestar el servicio de
ultrasonografia, ya que solo prestamos servicios de salud mental.

El HOSPITAL SAN ISIDRO E.S.E. informé:

Sea lo primero indicar sefior juez que por parte del Hospital General San Isidro
E.S.E, no se ha vulnerado derecho alguno de la parte accionante, pues tal y como
lo reconoce la parte actora en el acapite de hechos, la institucion que represento
asigno la valoracion con fisiatria para el dia 11 de noviembre, previniéndole a la
paciente que para dicha fecha debe ostentar los examenes ordenados en aras de
poder realizar un diagnéstico acertado y un tratamiento adecuado tal y como es
pretendido por la accionante.

Asi pues, de lo anterior se colige que existe una carencia actual de objeto por
hecho superado, por cuanto la institucién que represento ya cumplié con la
asignacion de la cita que le era obligatorio, por cuanto no procede el adelanto de
la actual acciébn constitucional, haciéndose procedente la solicitud de
desvinculacién de mi representada.

La EPS ASMET SALUD guardé silencio durante el termino de traslado.

GENERALIDAD DE LA ACCION DE TUTELA:

PROCEDENCIA:

La accion de tutela fue instituida con el fin de obtener la efectividad de
aquellas garantias constitucionales fundamentales que resulten vulneradas o
amenazadas por acciones u omisiones imputables a las autoridades publicas
0 a los particulares. La consagracion de los derechos fundamentales no es
postulado a priori sino que implican un compromiso de todas las autoridades
y particulares de asumir conductas tendientes a la defensa y garantia de
éstos. El concepto de seguridad social se refiere al conjunto de medios
institucionales de proteccion frente a los riesgos que atentan contra la
capacidad y oportunidad de los individuos y sus familias para generar los

ingresos suficientes en orden a una subsistencia digna.

LEGITIMACION DE LAS PARTES:



PROCESO: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: LUZ DAMARIS MARIN GARCIA

ACCIONADA: FUNDACION FUNPAZ, ASMET SALUD EPS

RADICADO:  170014003002-2021-00538-00

La parte actora esta legitimada en la causa por activa para procurar mediante
este procedimiento la defensa y proteccién de sus derechos constitucionales
fundamentales. Por su parte la accionada es la que presuntamente vulnera
los derechos reclamados al ser la Entidad prestadora de los servicios de

salud.

COMPETENCIA.

Los presupuestos, capacidad para ser parte, competencia, peticién en forma
y capacidad procesal aparecen totalmente satisfechos, y como no se observa
causal alguna de invalidacion de todo o parte de lo actuado, el fallo que ha
de producirse es de fondo. La parte accionante y la accionada tienen
capacidad para ser partes (articulos 1°, 5°, 10 y 13 del Decreto 2591 de
1991); son sujetos de derechos y obligaciones, este sentenciador es
competente para resolver la solicitud en primera instancia por mandato del
articulo 37 ibidem en concordancia con el tercer inciso del numeral 1 del
articulo 1° del Decreto 1382 de 2000; la peticion satisfizo las exigencias de
los articulos 14 y 37 del Decreto 2591 de 1991.

PROBLEMA JURIDICO

Corresponde al Despacho determinar si la EPS ASMET SALUD vy las vinculadas
han vulnerado los derechos que le asisten a la accionante por la no realizacién
de las consultas por especialista y la realizacidén del procedimiento prescritos
por su médico tratante y si dicha omisidn afecta la integralidad y continuidad

en la prestacion de los servicios de salud.

CONSIDERACIONES

La salud como derecho fundamental.

El derecho a la salud pese a su naturaleza prestacional, es considerado hoy
dia como fundamental por la Corte Constitucional, argumentando que su
esencia estd ligada al valor subjetivo que en cada paciente representa,
habida cuenta por ejemplo del nivel de lesividad que le ocasiona o las
implicaciones que rayan con la dignidad humana. Desde ese entendido

considera el Alto Tribunal que la fundamentalidad de esta prerrogativa
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guarda un enlace estrecho con las posibilidades de cada individuo, por cuanto
no es lo mismo la afectacion que puede representar la falta de atencién
médica en un individuo si sus condiciones econdémicas le permiten asegurar
la prestacion del servicio, bien porque puede cubrir el valor de los costos
adicionales que no estan enmarcados dentro de la normatividad o porque
puede recurrir a otros planes de atencién que favoreceran aln mas sus

posibilidades de recuperacion.

En cuanto a la proteccidon del mencionado derecho, la Corte Constitucional
ha sefialado que cabe su proteccion por via de accion de tutela cuando se
requiera la prestacion de un servicio médico. En ese sentido, se ha dicho que
hay lugar a promover su proteccion en los siguientes dos casos: (i) cuando
el servicio médico requerido se encuentre incluido en los planes obligatorios
de salud, siempre que su negacion no responda a un criterio médico y (ii)
cuando se niegue una prestacion excluida de los citados planes que se
requiera de manera urgente, siempre y cuando se acredite el cumplimiento
de los requisitos que la jurisprudencia constitucional ha sefialado para tal

fin.1

Respecto de la omisidon en la prestacion del servicio, la jurisprudencia
constitucional en sentencia T-235 de 2018 ha reconocido que estos deberes
negativos implican que el Estado o las personas, pueden violar el derecho a
la salud, bien sea por una omisién, al dejar de prestar un servicio de salud,
o bien por una accién, cuando realizan una conducta cuyo resultado es
deteriorar la salud de una persona. En lo que respecta a las dimensiones
negativas del derecho a la salud, de las cuales se deriva la obligacion general
de abstencion, no hay razén alguna para que su cumplimiento sea pospuesto
hasta que el Estado, la entidad o la persona cuenten con los recursos

suficientes y la capacidad administrativa adecuada.

Asi en cuanto a los elementos del derecho fundamental a la salud, la Corte
ha destacado que se trata de los principios de disponibilidad, aceptabilidad,
accesibilidad, la calidad e idoneidad profesional. En particular, la Corte ha

dicho lo siguiente sobre cada uno de ellos:

1 Sentencia T-438 de 2009 M.P Gabriel Eduardo Mendoza
6
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(i)  Disponibilidad: implica que el Estado tiene el deber de garantizar la
existencia de medicamentos esenciales, agua potable, establecimientos,
bienes, servicios, tecnologias, instituciones de salud y personal profesional
competente para cubrir las necesidades en salud de la poblacion;

(ii)  Aceptabilidad: hace referencia a que el sistema de salud debe ser
respetuoso de la diversidad de los ciudadanos, prestando el servicio adecuado
a las personas en virtud de su etnia, comunidad, situacion sociocultural, asi
como su género y ciclo de vida;

(iii)  Accesibilidad: corresponde a un concepto mucho mas amplio que
incluye el acceso sin discriminacion por ningun motivo y la facilidad para
obtener materialmente la prestacién o suministro de los servicios de salud, lo
gue a su vez implica que los bienes y servicios estén al alcance geografico de
toda la poblacion, en especial de grupos vulnerables. De igual manera, se
plantea la necesidad de garantizar a los usuarios el ingreso al sistema de salud
con barreras econémicas minimas y el acceso a la informacion.

(iv) Calidad: se refiere a la necesidad de que la atencién integral en salud
sea apropiada desde el punto de vista médico y técnico, asi como de alta
calidad y con el personal idéneo y calificado que, entre otras, se adecue a las
necesidades de los pacientes y/o usuarios.

36. Ahora bien, tanto la Ley estatutaria como la jurisprudencia de la Corte han
establecido una serie de principios que estan dirigidos a la realizacion del
derecho a la salud, desde el punto de vista normativo, se destacan, entre otros,
los siguientes: universalidad, pro homine, equidad, continuidad, oportunidad,
prevalencia de derechos, progresividad, libre eleccion, solidaridad, eficiencia,
e interculturalidad.

En suma, el derecho a la salud (i) es fundamental, auténomo e irrenunciable
tanto a nivel individual como colectivo; (ii) como servicio publico esencial
obligatorio debe ser prestado a la luz de importantes principios como el de
oportunidad y eficacia y bajo la direccion y coordinacion del Estado; (iii) implica
la adopcion de medidas por parte del Estado para su realizacion,
especificamente, en su dimension prestacional positiva y negativa; (iv) se rige
por los principios de disponibilidad, aceptabilidad, accesibilidad y calidad; (v)
se rige desde el punto normativo por los principios pro homine, equidad,
continuidad, oportunidad, prevalencia de derechos, progresividad, libre
eleccion, solidaridad, eficiencia e interculturalidad.

Respecto del hecho superado, ha dicho la Corte Constitucional en Sentencia
T-200 de 2013 lo siguiente:

“Carencia actual de objeto.

El fenémeno de la carencia actual de objeto tiene como caracteristica esencial que la
orden del/de la juez/a de tutela reativa a lo solicitado en la demanda de amparo no
surtiria ningun efecto, esto es, caeria en el vacio. Lo anterior se presenta,
generalmente, a partir de dos eventos: el hecho superado o el dafio consumado.

Por un lado, la carencia actual de objeto por hecho superado se da cuando entre el

momento de la interposicion de la accion de tutela y el momento del fallo se satisface
7
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por completo la pretension contenida en la demanda de amparo -verbi gratia se
ordena la practica de la cirugia cuya realizacion se negaba o se reintegra a la persona
despedida sin justa causa-, razoén por la cual cualquier orden judicial en tal sentido
se torna innecesaria. En otras palabras, aquello que se pretendia lograr mediante la
orden del juez de tutela ha acaecido antes de que el mismo diera orden alguna.

En estos casos, se debe demostrar que en realidad se ha satisfecho por completo lo
qgue se pretendia mediante la accion de tutela, esto es, que se demuestre el hecho
superado, lo que autoriza a declarar en la parte resolutiva de la sentencia la carencia
actual de objeto y a prescindir de orden alguna, con independencia de aquellas que
se dirijan a prevenir al demandado sobre la inconstitucionalidad de su conducta y a
advertirle de las sanciones a las que se hard acreedor en caso de que la misma se
repita, al tenor del articulo 24 del Decreto 2591 de 1991.

Por otro lado, la carencia actual de objeto por dafio consumado se presenta cuando
la vulneracién o amenaza del derecho fundamental ha producido el perjuicio que se
pretendia evitar con la accién de tutela, de modo tal que ya no es posible hacer cesar
la violaciéon o impedir que se concrete el peligro y lo unico que procede es el
resarcimiento del dafio originado en la vulneracion del derecho fundamental.

Recuérdese que la accion de tutela tiene un caracter eminentemente preventivo mas
no indemnizatorio, por regla general. En otras palabras, su fin es que el/la juez/a de
tutela, previa verificacion de la existencia de una vulneracion o amenaza de un
derecho fundamental, dé una orden para que el peligro no se concrete o la violacion
concluya; sélo excepcionalmente se permite ordenar algun tipo de indemnizacion. En
este orden de ideas, en caso de que presente un dafio consumado, cualquier orden
judicial resultaria inocua o, lo que es lo mismo, caeria en el vacio pues no se puede
impedir que se siga presentando la violacion o que acaezca la amenaza. La Unica
opcion posible es entonces la indemnizacion del perjuicio producido por causa de la
violacion del derecho fundamental, la cual, en principio, no es posible obtener
mediante la mencionada via procesal (...)”.

EL CASO CONCRETO:

La sefiora LUZ DAMARIS MARIN GARCIA cuenta con diagnostico de
EPISODIO DEPRESIVO NO ESPECIFICADO y TRASTORNO INTERNO DE LA
RODILLA NO ESPECIFICADO en razon a lo cual le fueron prescritos:

. EXAMENES DE APOYO DIAGNOSTICO
Paciente: 30360772 LUZ DAMARIS MARIN GARCIA

Usuarlo: Contributivo

Direccién: CAMPOAMOR CARRERA 28 #31-50 Afiliacién: Cotizante
Teléfono: 3222802310 Fecha Nacimiento: 07/07/1983 Edad: 37 A Sexo: Masculino
Entidad: 001 ASMET SALUD EPS SAS 0 '
Sala o Cuarto 2 i %e>D h's
N° Cama Servicio
Fecha Atencién 10/05/2021 Remitido NO Cédigo Atencién  10/05/2021 11:25:21
DIAGNOSTICO

PRINCIPAL  F329 EPISODIO DEPRESIVO, NO ESPECIFICADO

CODIGO NOMERE EXAMEN
820220 CONSULTA ESPECIALIZADA PSIQUIATRIA
890308 CONSULTA DE CONTROL PSICOLOGIA

CANTIDAD  OBSERVACIONES
1 CONTROL EN 3 MESES
1 VALORACION INCIAL

x5 |
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EXAMENES L . ... ... L.GNOSTICO
Paciente: 30360772  LUZ DAMARIS MARIN GARCIA o Usuarlo: Subsidiado
Direccion:  CLL 31 N 31 -50 CAMPO AMOR Afillacién: Otro/ARL
Teléfono: 3222802310 Fecha Nacimlento: 070713 Edad: 37 A Sexo. Femenino
Entidad. 068 ASMET SALUD EPS SAS SUBSIDIADO %°>D'hgs
Sala o Cuarto N° Cama Servicio
Fecha Atencion 24/06/2021 Remitidn NC Codigo Atencién  24/06/2021 14:47 52
DIAGNOSTICO T
PRINCIPAL M239 TRASTORNOS INTERNO DE LA 1104 | 4, 1D FAPECIICADO
CODIGO  NOMBRE EXAMEN CANTIDAD OBSERVACIONES
851602 ULTRASONOGRAFIA DE TEJIDOS BLANDOS GH | AS [ 0. [ith DADES  *oeeee Pioma dorocha
INFERIORES CON T 690 HADe Jde (K,(AS(""’5
Profesional Responsable do la Atencion JOSE FERNANDO G237 1ENDCH-~ Reg Prol : 4190 /'/’;/‘/,/é)
IMpreso por. JOSE FERNANDO GOMEZ RENDON CAPITULO: Consulta Externa

En virtud de los principios de eficiencia, celeridad e informalidad de la accion
de tutela, con el fin de ampliar la informacidn, se procedié a tomar declaracion
telefénica a la sefiora LUZ DAMARIN MARIN, quien bajo la gravedad del

juramento manifesto:

PREGUNTADO: ¢A qué se dedica? CONTESTO: Nada, no trabajo

PREGUNTADO: ¢éQué edad tiene usted? CONTESTO: 37 afios

PREGUNTADO: éQué ingresos tiene? CONTESTO: ninguno, lo que me ayudan mis familiares
PREGUNTADO: ¢De las consultas y tratamientos ordenados por la EPS cuales se encuentran
pendientes? CONTESTO: ya me realizaron todo, solo se encuentra pendiente la consulta por
psicologia que me la dieron para diciembre, no recuerdo el dia, pero yo he estado muy mal
me he sentido muy muy mal de animo estos dias ya no se que hacer

PREGUNTADO: ¢Por qué razén no habia acudido antes a esta instancia para demandar el
servicio médico referido? CONSTESTO: Porque yo iba y llamaba a cada rato a la EPS y que se
encontraba en espera que tenia que seguir esperando, que ello me llamaban y nada.

PREGUNTADO: ¢A qué nivel del SISBEN pertenece? CONTESTO. uno

PREGUNTADO: éCémo estd compuesto su nicleo familiar? CONTESTO: mis papéds, vivo con
ellos

PREGUNTADO: ¢Tiene familiares que le ayuden econémicamente? CONTESTO: mis a papéds
me dan el techo y lo que me pueden dar mis dos hermanos.

PREGUNTADO: éviven en casa propia o arrendada? CONTESTO: arrendada
PREGUNTADO: éQué gastos tiene? CONTESTO: alimentacion, transporte y gastos personales

PREGUNTADO: ¢Tienen la posibilidad de asumir econémicamente los servicios de salud que
pretende? CONTESTO: No

PREGUNTADO: ¢Declara renta? CONTESTO: No.

PREGUNTADO: ¢Tiene bienes de fortuna o que le generen ingresos? CONTESTO: Ninguno.
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PROCESO: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: LUZ DAMARIS MARIN GARCIA

ACCIONADA: FUNDACION FUNPAZ, ASMET SALUD EPS

RADICADO:  170014003002-2021-00538-00

Segun lo informado, lo pretendido por la accionante fue atendido
parcialmente pues como refiri6 ha sido valorada por la especialidad de
PSIQUIATRIA vy realizado el procedimiento de ULTRASONOGRAFIA DE
TEJIDOS BLANDOS EN LAS EXTREMIDADES, no ocurriendo lo mismo con la
consulta de PSICOLOGIA, la cual, como se observa fue prescrita desde el
10/05/2021, y pese a que ha sido informado por la IPS FUNPAZ que seria
realizada el 02/12/2021, dicho plazo no se estima razonable pues han pasado
mas de seis meses sin que medie justificacién alguna para no prestar el
servicio. De manera que si bien, en principio, podriamos encontrarnos ante
un hecho superado, lo cierto es que la usuaria sigue en el estado de
incertidumbre en que se encontraba al momento de promover esta accion
pues no se ha concretado la atencion médica que reclama, y el servicio de
salud al igual que su tratamiento han sido interrumpidos en contravia de los
principios de continuidad y accesibilidad en la prestacion de los servicios de

salud, al ser sometida a demoras injustificadas.

Visto lo anterior, y comoquiera que la prescripcidén fue realizada por médico
tratante adscrito a la EPS, sin que a la fecha se hubiera materializado el
servicio, se le ordenara a la EPS ASMET SALUD S.A.S. que garantice en el
término perentorio de DOS (02) DIAS posteriores a la notificacién de esta
providencia, la consulta por la especialidad de PSICOLOGIA a la sefiora LUZ
DAMARIS MARIN GARCIA, a través de una de las IPS vinculadas o a través

de cualquier IPS adscrita a su red de prestadores del servicio de salud.

En cuanto a los servicios de PSIQUIATRIA vy procedimiento de
ULTRASONOGRAFIA DE TEJIDOS BLANDOS EN LAS EXTREMIDADES, dado
que fueron realizados, se ha configurado a juicio del Despacho un hecho
superado, en la medida que la pretensién buscada a través de la accidn
constitucional fue cumplida, siendo evidente que ha cesado la presunta
vulneracién o amenaza de la prerrogativa fundamental que se invocé a través

de este tramite. Asi se declarara.

DECISION:

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Civil Municipal de Manizales, Caldas,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por

autoridad de la Ley,
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PROCESO: ACCION DE TUTELA
ACCIONANTE: LUZ DAMARIS MARIN GARCIA

ACCIONADA: FUNDACION FUNPAZ, ASMET SALUD EPS
RADICADO: 170014003002-2021-00538-00

FALLA:

PRIMERO: DECLARAR LA CARENCIA ACTUAL DE OBJETO POR HECHO
SUPERADO dentro de la accion de tutela incoada por LUZ DAMARIS MARIN
GARCIA con C.C. 30.360.772, frente a la FUNDACION FUNPAZ y ASMET
SALUD EPS, en lo que respecta a las consultas por PSIQUIATRIA vy
ULTRASONOGRAFIA DE TEJIDOS BLANDOS EN LAS EXTREMIDADES.

SEGUNDO: TUTELAR los derechos a la salud de la sefiora LUZ DAMARIS
MARIN GARCIA con C.C. 30.360.772, y en consecuencia ordenar a la EPS
ASMET SALUD S.A.S que, a través de su Representante Legal, en el término
perentorio de DOS (02) DIAS posteriores a la notificacién de esta providencia
realice a la accionante la consulta por la especialidad de PSICOLOGIA, a
través de una de las IPS vinculadas o a través de cualquier IPS adscrita a su
red de prestadores del servicio de salud.

TERCERO: NOTIFICAR la presente decision a las partes en la presente tutela
por el medio mas expedito, advirtiendo que contra la presente providencia
procede la impugnacion dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de su
notificacion, la cual se entenderad surtida una vez transcurridos dos dias
habiles siguientes al envio del mensaje de conformidad con lo dispuesto en
Art. 8 del Decreto 806 de 2020.

CUARTO: ORDENAR la remision del expediente ante la Corte Constitucional
para su eventual revision, si no fuere objeto de impugnacion dentro de los
(3) dias siguientes al recibo de la notificacion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS FERNANDO GUTIERREZ GIRALDO
JUEZ
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