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CONSTANCIA: A Despacho de la senora Juez el expediente virtual del presente
proceso Ejecutivo, informando lo siguiente:

» El dia 15 de febrero de 2022 se celebrd Audiencia virfual donde se llevd a

cabo diligencia de remate y, en consecuencia, se resolvié adjudicar a favor
de NOHEMY ESPINOSA DE GIRALDO, MERY ESPINOSA DE VARON, MARIA OFIR
ESPINOSA DE YEPES, LUZ ELI ESIPNOSA DE GIRALDO Y MARIA NELLY ESPINOSA
GIRALDO, en comun y proindiviso las dos séptimas (2/7) partes restantes del
bien inmueble con M.I. Nro. 100-119023, en el mismo sentido se previno a los
adjudicatarias para que dentro de los 5 dias siguientes a esta fecha
acreditaran el pago de las sumas de dinero correspondientes a los derechos
del comunero DUBER ESPINOSA GIRALDO vy el impuesto de remate.

En el acta de la audiencia del 15 de febrero de 2022, por error involuntario
se anotd en el encabezado como fecha el 24 de febrero de 2020.

El dia 22 de febrero de 2022 el apoderado judicial de la parte demandada
allegd escrito solicitando suspender la aprobacion del remate, o en subsidio
su improbacion, por considerar que en el Certificado de Tradicion del bien
inmueble objeto del proceso registra medida de inscripcién de la demanda
en virtud del proceso de pertenencia por prescripcidon extraordinaria de
dominio con radicado 2018-00524 tramitada ante el Juzgado Primero Civil
Municipal de Manizales, inscripcidn previa a la de la presente demanda
divisoria tramitada en este Despacho.

El 23 de febrero de 2022 el apoderado judicial de la parte demandante
allegd escrito remitiendo comprobante de pago de los derechos del
comunero DUBER ESPINOSA GIRALDO vy el impuesto de remate, de igual
maneraq, solicitd la correccion de la fecha del acta de remate, la realizacion
de nueva diligencia de secuestro del inmueble objeto del proceso y la
entrega del 50% del inmueble a los rematantes.

Sirvase proveer, Manizales, Caldas, 25 de abril del 2022.

Leidy Carolina Zapata Vega
Sustanciadora
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JUZGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL
Manizales, Caldas, veinticinco (25) de abril de dos mil veintidés (2022)

Proceso: DIVISORIO

Demandantes: NOHEMY ESPINOSA DE GIRALDO
MERY ESPINOSA DE VARON
MARIA OFIR ESPINOSA DE YEPES
LUZ ELI ESPINOSA GIRALDO
MARIA NELLY ESPINOSA GIRALDO

Demandados: DUBER ESPINOSA GIRALDO
JOSE DUVAN ESPINOSA GIRALDO
HEREDEROS DETERMINADOS E
INDETERMINADOS DE ALICIA GIRALDO
ESPINOSA.

Radicado: 170014003010-2018-00189-00

Interlocutorio Nro.: 390
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I OBJETO DE LA DECISION

Vista la constancia que antecede, se dispone agregar al expediente digital del
proceso de la referencia los escritos y anexos aportados por los apoderados
judiciales de las partes demandante y demandada, para los fines pertinentes y, en
consecuencia, procede el Despacho a decidir lo pertinente respecto a cada una
de las solicitudes presentadas al interior del proceso, de igual manera a la
verificacion de los requisitos legales para aprobar la adjudicaciéon realizada en
audiencia publica del 15 de febrero de 2022 dentro del presente asunto.

. CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar que, una vez verificado el Acta de Audiencia PUblica Nro.
005 celebrada el 15 de febrero de 2022 se hace necesario corregirlo, en los
siguientes términos:

En el acta de la audiencia del 15 de febrero de 2022, en el encabezado se anotd
como la fecha de la misma:

“Manizales, Caldas, febrero 24 de dos mil veinte (2020)”

De lo anterior se colige que se anotd errdbneamente la fecha del acta, siendo la
correcta el quince (15) de febrero de dos mil veintidds (2022).

Por consiguiente, se corrige el Acta de Audiencia Publica Nro. 005, cuyo
encabezado queda asi:

“Manizales, quince (15) de febrero de dos mil veintidés (2022)”"
Los demds apartes del acta quedan incdlumes.

Ahora bien, en lo relativo con la aprobaciéon del remate practicado en diligencia
celebrada el 15 de febrero de 2022, sea lo pertinente precisar que el articulo 455
del Cédigo General del Proceso subordina la aprobacién del remate a condicién
de que se hayan cumplido los deberes previstos en el inciso 1° del articulo 453 idem,
en caso contrario, aguel precepto prevé que se improbard el remate.

Revisada la tramitacion, se observa que el bien rematado fue objeto de inscripcion
de la demanda previamente vy, consecuentemente fue secuestrado vy
debidamente avaluado.

La providencia que fijo fecha para el remate se dictd sin que hubiera impedimentos
para ello (Art. 448, inciso segundo, ibidem) y su contenido se ajusté alo que elinciso
siguiente establece.

La publicacion del remate se ajustd a los preceptos establecidos en el articulo 450
del Cédigo General del Proceso, toda vez que se publicd en un diario de amplia
circulacién regional, igualmente se allegd certificado de libertad y tradicion del
inmueble objeto de remate expedido dentro del término de que habla el articulo
citado.

La diligencia de remate se ajustd fielmente al formalismo establecido en el articulo

452 ibidem. En virtud a que, segun el acta de remate, se adjudicd el siguiente
inmueble:
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» Cuota parte del 50% sobre el inmueble identificado con la matricula
inmobiliaria Nro. 100-119023, con un avalio de $270'000.000. DESCRIPCION
DEL BIEN INMUEBLE: Un lote de terreno rural, con casa de habitacion, cultivos
de café y todos los demds enseres para el beneficio del mismo y demds
dependencias y anexidades, de una extension superficiaria de 10.000 HAS
(10 HECTAREAS). UBICACION. En el paraje de Hoyo Frio o Quiebra del Zarzo,
fracciéon del Tablazo, jurisdiccidon del municipio de Manizales

En la diligencia de remate celebrada el 15 de febrero de 2022 las demandantes
presentaron postura por valor superior al cuarenta por ciento (40%) del avalio del
bien, por cuanto se postularon con sus cinco séptimas (5/7) partes que ascienden
a la suma de $135.000.000, teniendo en cuenta que cada uno de los derechos de
cuota de cada copropietario asciende a la suma de $27.000.000, y que estas
ofrecieron pagar al senor DUBER ESPINOSA GIRALDO el valor de $54.000.000 que
corresponde a las dos séptimas (2/7) partes de las cuales es propietario.

En dicha diligencia se adjudicé a favor de NOHEMY ESPINOSA DE GIRALDO, MERY
ESPINOSA DE VAROS, MARIA OFIR ESPINOSA DE YEPES, LUZ ELI ESIPNOSA DE
GIRALDO, Y MARIA NELLY ESPINOSA GIRALDO, en comun y proindiviso las dos
séptimas (2/7) partes restantes del bien inmueble con M.l. Nro. 100-119023, en el
mismo sentido se previno a los adjudicatarias para que dentro de los 5 dias
siguientes a esta fecha acreditaran el pago de las sumas de dinero
correspondientes a los derechos del comunero DUBER ESPINOSA GIRALDO vy el
impuesto de remate.

Conviene precisar que dicha diligencia se desarrollé a través de medios
electrénicos la cual fue publica, oral y conforme al articulo 452 del Codigo Generall
del Proceso y el Decreto 806 de 2020, por lo que se extendié un acta escrita en la
gue se plasmod lo requerido por la ley.

Oportunamente el apoderado judicial de la parte demandante acreditd el pago
del excedente del remate por valor de $54.000.000 a nombre del senor DUBER
ESPINOSA GIRALDO, aportando la constitucion del depdsito numero
418030001333805 en la cuenta de depdsitos judiciales de este despacho, bajo el
codigo numero 170012041010; en el mismo sentido, aportd el comprobante de
pago delimpuesto establecido en el articulo 12 de la Ley 1743 de 2014 equivalente
al 5% del valor del remate, por valor de $2.700.000.

De ofro lado, se advierte que se encuentra saneada cualquier irregularidad que
pueda afectar la validez del remate por no ser alegadas antes de la adjudicacion
que ocurrid en la misma diligencia, de conformidad con lo establecido en el
articulo 454 del Cédigo General del Proceso.

Ahora bien, se encuentra escrito aportada por el apoderado judicial de la parte
demandante en donde solicita suspender la aprobacion del remate, o en subsidio
su improbacioén, por considerar que en el Certificado de Tradicion del bien
inmueble objeto del proceso registra medida de inscripcién de la demanda en
virtud del proceso de pertenencia por prescripcion extraordinaria de dominio con
radicado 2018-00524 tramitada ante el Juzgado Primero Civil Municipal de
Manizales, inscripcidn que es previa a la de la presente demanda divisoria
framitada en este Despacho.

Alega el profesional del derecho que en el predio identificado con Matricula
Inmobiliaria Nro. 100-119023 recae medida cautelar consistente en la inscripcion de
demanda, con fecha 5 de octubre de 2018, visible en la anotacién Nro. 008, en
virtud del proceso de pertenencia por prescripcion adquisitiva extraordinaria de
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dominio bajo el radicado 2018-00524 tramitada ante el juzgado Primero Civil
Municipal de Manizales y en la anotaciéon Nro. 009, se observa la inscripcion de la
demanda del presente proceso divisorio tramitado en este Juzgado, esto es,
posterior a la inscripcidon de la demanda del proceso de pertenencia tramitado por
los aqui demandados en contra de las mismas demandantes en este proceso.

Al respecto vale precisar que, si lo que pretende la parte demandada es
argumentar que sobre el bien inmueble objeto de remate se adelanta proceso de
pertenencia por prescripcion adquisitiva de dominio y que por ello se impruebe el
remate, se hace necesario por el Despacho recordar al profesional del derecho
gue esta no es la oportunidad procesal pertinente para que se alegue tal situacion
que pudo ser alegada como excepcion de mérito en la contestacion de la
demanda, segun los pronunciamientos de la Corte Constitucional' y de la Corte
Suprema de Justicia?, en donde admiten como medio de defensa en el proceso
divisorio la excepcidn de prescripcion adquisitiva de dominio, por lo que se iterq,
fue en la contestacion de la demanda y no en este estadio procesal, el momento
en el que el demandado debié alegar y especificamente proponer como
excepcidon previa, la existencia de un proceso de prescripcion adquisitiva de
dominio sobre el bien objeto del proceso divisorio.

Enlo que tiene que ver con la anotacion de inscripcion de la demanda que registra
en el Certificado de Tradicidon del inmueble objeto de remante, tal como
acertadamente lo manifiesta el apoderado judicial de los demandados, no
constituye gravamen ni saca del comercio los bienes, ni impide la disponibilidad
del mismo, no impide la inscripcion de ofra demanda e incluso de un embargo
posterior, por lo que el bien sujeto de inscripcion puede ser enajenado y el registro
de una inscripcion de demanda de pertenencia no impide el registro de una
inscripciéon de demanda posterior, razén por la cual procede el registro de la
adjudicaciéon de remate adelantada en el presente asunto.

Lo anterior encuentra su respaldo en los incisos segundo y tercero del articulo 591
del Codigo General del Proceso, el cual reza:

“(...) Elregistro de la demanda no pone los bienes fuera del comercio pero quien los
adquiera con posterioridad estard sujeto a los efectos de la sentencia de acuerdo
con lo previsto en el articulo 303. Si sobre aquellos se constituyen posteriormente
gravdmenes reales o se limita el dominio, tales efectos se extenderdn a los titulares
de los derechos correspondientes.

La vigencia del registro de otra demanda o de un embargo no impedird el de una
demanda posterior, ni el de una demanda el de un embargo posterior (...)"

Ahora bien, no puede la parte demandada oponerse a la aprobacién del remate
por considerar o dar por sentado que dentro del proceso de pertenencia saldrdn
avante sus pretensiones, pues en este momento, al no contar con una sentencia
en firme que decida favorablemente las mismas, los demandados cuentan con
meras expectativas frente al proceso de pertenencia por prescripcion adquisitiva
de dominio que adelantan en contra de las aqui demandantes vy, por tal razén, no
puede la parte pasiva asegurar con certeza y de manera irrefutable que en dicho
proceso se adjudicard el dominio del inmueble objeto de remate en cabeza de
ellos, pues actualmente se encuentra pendiente de surtirse el debate probatorio
que serd el que lleve al Juez de conocimiento a la decision que deba tomar al
respecto.

! Sentencia C-284 del 25 de agosto de 2021. Corte Constitucional. Magistrada Ponente Dra, Gloria Stella Ortiz
Delgado.

2STC11379-2018 del 5 de septiembre de 2018. Corte Suprema de Justicia. Magistrado Ponente Alvaro Fernando
Garcia Restrepo, radicado 11001-22-03-000-2018-01496-01
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Es por las anteriores consideraciones que no se accederd a lo solicitado por el
apoderado judicial de la parte demandada. Lo anotado constituye antecedente
que fundamenta la decisidén de aprobar el remate y las demds determinaciones
inherentes.

En ese orden de ideas es menester aprobar la adjudicaciéon del bien inmueble
rematado en la diligencia del 15 de febrero de 2022 y, en consecuencia, librar las
érdenes que correspondan para materializar tal adjudicacion.

En mérito de lo expuesto, el JULGADO DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE MANIZALES,
CALDAS,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR el Acta de Audiencia Publica Nro. 005, cuyo encabezado
queda asi: “Manizales, quince (15) de febrero de dos mil veintidés (2022)", segun lo
expuesto en la parte motiva de esta proveido.

SEGUNDO: APROBAR en todas y cada una de sus partes el Remate y la
Adjudicaciéon hecha mediante diligencia calendada el dia 15 de febrero de 2022,
del siguiente bien inmueble:

> Cuota parte del 50% sobre el inmueble identificado con la matricula
inmobiliaria Nro. 100-119023, con un avallo de $270'000.000. DESCRIPCION
DEL BIEN INMUEBLE: Un lote de terreno rural, con casa de habitacion, culfivos
de café y todos los demdas enseres para el beneficio del mismo, y demds
dependencias y anexidades, de una extension superficiaria de 10.000 HAS
(10 HECTAREAS). UBICACION. En el paraje de Hoyo Frio o Quiebra del Zarzo,
fraccién del Tablazo, jurisdiccion del municipio de Manizales.

Tradiciéon del inmueble: el referido inmueble fue adquirido por la partes de
este proceso por adjudicacion que se les hiciera en la sucesién de ABEL
ESPINOSA MEDINA por medio de la Escritura PUblica Nro. 1308 del 21 de junio
de 2007 de la Notaria Unica de Santa Rosa de Cabal, segun certificado de
tradicion.

Por Secretaria EXPIDANSE copia digitalizada del Acta de Remate y de este
proveido, para que sean registradas ante la Oficina de Registro de Instrumentos
PuUblicos de Manizales, donde se encuentra inscrito el bien objeto de remate vy
registrada la medida de inscripcion de la demanda sobre el bien inmueble de
matricula inmobiliaria Nro. 100-119023, las que se protocolizardn en la respectiva
Notaria y copia de la Escritura otorgada se arrimard al proceso.

TERCERO: CANCELAR la medida cautelar de inscripcion de la demanda que pesa
sobre el bien inmueble con matricula inmobiliaria Nro. 100-119023.

En consecuencia y con tal fin, por Secretaria librese el correspondiente oficio a la
Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de la ciudad comunicando lo
decidido.

CUARTO: LEVANTAR la medida de secuestro que pesa sobre el bien inmueble con
matricula inmobiliaria Nro. 100-119023 y, en consecuencia de esto, ORDENAR, al
secuestre hacer entrega a las rematantes, senoras NOHEMY ESPINOSA DE GIRALDO,
MERY ESPINOSA DE VAROS, MARIA OFIR ESPINOSA DE YEPES, LUZ ELI ESIPNOSA DE
GIRALDO, y MARIA NELLY ESPINOSA GIRALDO, del bien inmueble rematado.
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QUINTO: NOTIFICAR al secuestre, que han cesado sus funciones como tal y para
que haga entrega de los bienes dados para su custodia a su adquirente tan pronto
como se le comunique esta determinacién y rinda cuentas de su gestion en el
término de diez (10) dias. Por Secretaria oficiese para tal fin.

SEXTO: EXPEDIR copias digitalizadas de la diligencia de remate y de este proveido,
para gue se sirvan como titulo de propiedad del bien adjudicado.

SEPTIMO: ORDENAR la entrega de los depdésitos judiciales del remate a favor del
senor DUBER ESPINOSA GIRALDO, previas las formalidades dispuestas en el numeral
7 del articulo 455 del Codigo General de Proceso, aprovisionando los valores
necesarios para cumplir con la normativa en cita y que eventualmente deban
cancelarse al adjudicatario.

OCTAVO: OFICIAR por Secretaria a la Sala Administrativa del Consejo Superior de
la Judicatura, Seccional Caldas, enviando copia de la consignacion del 5% del
valor del remate realizada por el rematante en virtud de lo establecido en el
articulo 12 de la Ley 1743 de 2014.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

DIANA MARIA LOPEZ AGUIRRE
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
La providencia anterior se notifica en el Estado Nro. 065 el 26 de abril de 2022
Secretaria

Firmado Por:

Diana Maria Lopez Aguirre
Juez
Juzgado Municipal
Civil 010
Manizales - Caldas

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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